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ExcMo. SEXROR:

' uAN alta y generosa idea tuvo el que
por primera vez llamé untwersidad de
letras 6 estudio general 4 la noble ins-

titucién en que vivimos! [Qué gérmenes de
cultura se encierran en esta sola frase, si aten-
tamente la consideramos! No €s, no, la ciencia
que aqui se profesa, ciencia estéril, solitaria;
egoista, encerrada tras el triple murode 1a es-
pecialidad, y llena de soberbia ‘en su aisla-
miento: no es funcién de casta, que por selec-
cién artificial recluta sus miembros: es funcién
humana, generalisima y civilizadora, que 4 to-
dos llama 4 su seno, y sobre todos difunde sus
beneficios. Aquella cadena de oro ‘que enlaza
todas las ciencias; aquella ley de'interna gene-
racién de las ideas, verdadero ritmo del mundo
del espiritu; aquel orbe arménico de todas las
disciplinas, que los grieges llamaron enciclo-
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pedia, sélo en la institucién universitaria estd l
rgpruswtndo y sélo desde la Universidad pe-
netra y se difunde en la vida, A refrescar en
nosotros, cada vez mds intimo, cada vez mis
claro y comprensivo, el sentimiento y la no- l
¢ién de esta primitiva armonia, viene de afig ‘
€n afio esta fiesta, alegrada por los bulliciosos
anhelos de la juventud, que, al renovarse ince-
santemente, parece gque trae 4 este severo res
cinto oleadas de vida nueva, henchida de espes
ranzas'y de promesas.

Pero es inflexible ley dé las cosas humanas,
que no haya triunfo sin mezcla de ligrimas, il
alegria sin sombra de pena, y las corporacig-
nes que gozan vida perenne, como la nuestra, §

estdn condenadas 4 ser panteén de sus hijos, 4 ‘

la vez que officina gentium y fabrica viva dg
nuevas generaciones intelectuales. Ya que pord
duro aunque imperioso deber reglamentarioy
lleyvo hoy la voz de la Facultad de Letras,
permitidme’ evocar en acto tan solemne 1658
nombres-de los dos grandes maestros que en
este afio ha perdido ; maestros qué por si sologd
podian legitimar la reputacion de una escuela
y que con ser, 4 primera vista, tan diversos
por €l orden de estudios en gue &jercitaron S
actividad , y por la educacién primera gue
habfan recibido, no dejaban de tener en su-
espi fritu “l"mmc puntos de contacto y semes
janza, que 4 su vez trascendieron al espmtur
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general de nuestra Facultad, imprimiéndola
durante largos afos un sello especialisimo. Los
gue tal hicieron viven y ensefian atn desde el
sepulcro; antes de entrar en materia, campla-
mos, pues, con el piadoso deber de enterrar 4
nuestros muertos.

El menos anciano de estos ilustres varones
fué el primero en abandonarnos. Maestro igual
de literatura clisica, scuindo volveremos 4
verle en Espafia? Los antiguos hubieran dicho
que las Gracias habian hecho morada en su
alma, y que la dulce Persoasion habitaba en
sus labios. Espiritu genial, inundado de luz y
de regocijo interior; que se transmitia & cada
una de sus palabras, habia cawc*tido la en-
sefiznza en fiesta perpetua del i y de
la fantasfa; en evecacién pcmm;u de risue-
figs imAgenes, que nos trafan nuevas de otro
mundo ideal y sereno, donde ni las'mismas
espinas punzaban, donde los
truos eran hermosos. jCudnto tendrin que
cnvxdmrno: los que no le oyeron, porque s6lo
una pequeiijsima parte de su 'ingenio ha pa-
sado 4 sbs escritos, y aun €stos son tan bre-
asos y dispersos, que la posteridad
serd notoriamente injusta si tan sélo por ellos
pronuncia su fallo!

La desbordada imaginacién de aquel hom
bre no podia contene
de la forma escrita:

MisSmos mons-

ves, tan esc

rse'en el estrecho cauce
cuando queria hacerlo,

- XCIV - 2
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tenia que renunciar 4 la mayor parte de sus
\entajas prohibirse las innumerables y chisto-
sisimas digresiones 4 que su memoria, enriqua-
cida con tan vasta y amena doctrina, le arras-

traba; componer los pliegues de su toga, que!

habitualmente llevaba con tanto desenfado;
quitar & sus palabras el heryvor de la improvi-
sacion; renunciar 4 la sorpresa del hall lazgo,d
la invencién artistica continua, 4 la risa franca
de donde brotaba 1a sabia reflexion, porque de
todo habia en aquella singular comedia, medio
socritica, medio aristof 3113 de que tantas
veces fuimos espectadores, y que por gran des-
dicha nuestra no volveremos 4 presenciar én
la vida. No era un comentario ni una inter-
pretacién de la antigiiedad lo que de allf sacd-
bamos: era la fascinacién del mundo ant iguo,

gue alli resucitaba 4 ‘nuestros ojos ¥ que por
todas partes nos envolvia. No era aquel hom-
bre un filélogo, en el riguroso sentido'de la
palabra: re_pmabx mucho 4 los que lo son,
PEro no se atravesaba en su camino: entendia
que las palabras son piedms y que las obras
litérarias son edificios; y m4

la piedra en la cantera

que contemplar
a de verla some-
tida ya 4 las suaves If;‘.-.as J-’ la exritmia arquis
tecténica. Entendia, y no faltard quien ‘ens

y is
al

o )
ustap

tienda como €l, que el mayor frato que puede
sacarse del dominio de una lengua no es el
estudio de sus raices, ni de su vocabulario,
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sino el estudio de sus grandes pensadores y de
sus grandes poetas. Mas le interesaba en
Plauto la fibula cémica, que los arcaismos:
mas gustaba en Cicerén de los arrangues ora-
torios, que de las férmulas juridicas: mds le
importaba en Tito Livio el drama de la hisf:o-
ria, verdadera 6 fa‘sa, que el mapa estratégico
de las campanas de Anibal: menos veces ho-
jeaba 4 los gramdticos que 4 los poetas, y per
una sola elegia de Tibulo 6 una sola sitira de
Horacio, hubiera dado, sin cargo de concien-
cia, todas las curiosidades archivadas en Festo,
Varron, Nonioc Marcelo y Aulo Gelio. No se
dice esto en son de elogio suyo, ni tampoco de
censura: toda labor formalmente cientifica me-
ece respeto y aplauso, y mds en este sitio, y
si €l wvulgo no la comprende, peor para el
vulgo: se dice solo para mostrar que el doctor
Camas (4. quien apenas €s necesario nombrar,
puesto'que tan vivo y perenne €std en nuestra
memoria, y no. podéis. menos de haberle reco-
nocido aun en los toscos rasgos de mi pluma)
era el tipo mis perfécto y acabado de lo que
en otros siglos se llamaba un Aumanista, es
decir, un hombre gue toma las letras cldsicas
como educacién swmana , como base y funda-
mento de cultura , como luz y deleite del espi-
ritu, poniendo el elemento estético muy por
cima del elemento histérico y argueoldgico,
y relegando & la categoria de andamiaje indis-
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pensa ile aunque enojoso; el material ling

cn
tico. Si la literatura latina se redujese 4 los
fz'"rfn‘ entos anteriores 4 Plauto y i las obras
de la latinidad de extrema decadencia pagana
¢ cristiana, es seguro que Camis jamds s
hubiese tomado el trabajo de ts!u".i;ifh y pro-
fundizarla, por mucho gue el latin xn..lfo, ¢
latin popular y el latin eclesidstico importen
bajo utru~ respectos, }' por mucha luz q.u-; nos
den sobre 14 génesis de las lenguas vulgares.
Para Camis no hubu interés donde no hay
belleza, y belleza tal como él la concebia,
bg-l]-"/:g de mdarmol pentélico, penetrada é
nundada por el sol del Atica. Otras‘formas y
maneras de ‘arte llegaba 4 entenderlas, como
hombre cultisimo que era, y de muy varia
lectura y. de ingenio muy vivo y \uriz_»s-o, pero

no lleg aba & sentirlas ¥ s como séntia y

.Lmabl la cultura de'la Roma imperial, como

sentia yamaba el helenismo puro, como sentia
y-amabala gentil primavera del Renacimiento.
En el siglo xv hul biera frecuentado la corte
del Magn -'v-"nm Alfonso)en Nipoles, ¢ en
Florencia la de Lorenzo el Magnifico: hubiera
afilado el da de la sitira como Philelpho y
Lorenzo V g.ila: sus facecias no-hubieran tenido
menos | picante sabor que las de' Poggio: en los
festines de la z#//a Careggi hubiera alternado
con Poliziano y Marsilio Ficino, reproducien-

do en su compaiia el sumposio que dio 4 sus
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amigos Agatén, poeta tr:’wico, y reservandose
para si la parte de Aristéfanes. Si algo faltaba
4 Camiis para el aticismo pcrfcuto culpa fué
de los tiempos y no culpa suya. Nacido tres-
cientos afios antes, su cultura hubiera sid
toda de una pieza, desarrollindose con entera
\.mnhtuj libre de las graves preocupaciones
del mundo moderno, y hubiera encontrado un
medlo dispuesto para recibirla con juvenil en-
tusiasmo. Pero tuvo la desgracia de na
tarde, y de nacer en Espafia Luh.udo los estu-
dios clasicos andaban por el suelo, y tuvo gue
luchar toda su vida con la falta de pr gparacién
de sus oyentes;-con el gusto, depr avado que
muchos de ellos trafan de los grados inferiores
de la ensenianza, y con habitos tales de repeti-
cién insensata y mecénica, que parecen incom-
patiblescon toda ensefnanza de caracter esté-
tico, y aun con toda racioual ensefianza. Lo
que trabajé y.logré en tales condiciones, s
poco menos gue nnra\xllow, pero nadie estd
obligado 4 lo imposible. Hacer sentir las belle-
zas de un texto 4 quien no sabe ni puede
leerlo, es cosa que sobrepuja todas las fuerzas
humanas, y este mzhrrro no obstanfe, se
viene pidiendo 4 nuestra Facultad desde que
existe, sin que por p:me alguna veamos espe-
ranza de remedio. ¢§Qué hacer en tal caso, sino
lo que Camiis hacfa con harto dolor de su
alma? Prescindir de la colaboracién directa de

UNIVERSIDAD b
Bipieteca Valve
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alumno e ning
lAmnr_.s que de ningiin modo podian prestir
sela: convertir Ia cdee = il
e} convertir la citedra en conferencia fami
Har y amenisima, con t Zuifig
e 1sima, con toques de magnifico
1umorism 7 Tas i I i1
4 0TSmO y rasgos de soberana elocuencias
deleitarse ¢l mism do ciin il
i nismo con la pompa de sus re
Cuerdos y la-magi: fories, v hises
“.—A 08 ¥ ].1 magia de sus evocaciones, y hacer
ez al : ¢ | :
egar al alma del m4s torpe y descuidado de
sus oyentes, si imi o
o yentes, st no el conocimiento positivo, 4
: enos ol ar e i 3
- r;lb.lo: el aroma de la flor de la antigiie H'd
oculta pa Ine &b N |
culta para ellos en huerto cerrado v secretf
S1 ( M 1 Ty ' "
\.H}d.”SI alguno penetraba mdas adelante. 1qué
regocijo’ para el ancian ! Pero de
gocijo’ pars anciano maestro! Pero de
E:C'».. o LN T ‘ . ¥
\Lis Ilggnd]r)s tuvo pocos en la vida; casi
RIPAN i pa) il I d aad; cast
o 5 que pasaron por aquella.cétedra se
Haron f respirar r j !
o pirar muy- de lejos el perfume
lel azahar escondido: fué
an;.r las manosen Jas doradas toroni
e LIaCds t0 1]as
Jardin de las Hespérides k
& dic o Ot
”4' dicho que Camis eseribié poco ¥ que sus
flui 1he : 10 pocoy que s
;;u.ms no dan-de ¢l sino idea muy i'rp'irfc t
N i i€a muy impe cta.
: .A.Aduado también la causa principal que le
retrajo de escribir, Ia cnal fué. en r ! iuicio, s
el 12 cnal feé; en mi juicio, su
exuberante temperame . i
€rante temperamento

raro el que llegs

; oratorio’; v la
suede anadirce N & {9\
PUtde€ anadirse otra'segunda causa, que com
prenderd bien todo el g i B -
e oen todo el que sienta el mismo en
rafiable am - ; os librode
1able amor que Camas sentia por los libr
qumro e Ja POr 10s 1Dros:
ecir, la mucha parte que en su vida
g b iy ¥ S Wi
tuvieron lasabsorbentes preocupaci i
- ; S preocupaciones del bi-
lidhilo, y aquel singularisi
g j gularisimo y perezoso de-
1 saborear la sduceion aj
orear 1a produccién ajena robando
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horas 4 la propia. Camis habia leido, y prosi-
guié leyendo hasta el fin de su vida, cuanto
hay que leer de literatura griega y latina, de
humanidades y de critica; y cediendo 4 un ge-
nero de pereza honesta y sabia, que entre nues-
tros hombres de ciencia hace estragos, por lo
mismo que en Espafia tiene mas disculpa que
en otras partes, seguia, dia por dia, el movi-
miento de los estudios de su especial predilec-
cién, sin dejar olvidado ni un libro, ni un ar-
ticulo, ni un comentario, ni una tesis: sacaba
de todo ello goces inefables, pero se guardaba
muy mucho de comunicirselos al pablice como
no fuese por.medio de la palabra. Si algo im-
portante escribi6 en sus ltimos afios, hubo de
guedarse inédito, ¥ ni siquiera 4 sus intimos
amigos y mds familiares discipules trascendié
Ja noticia. Los trabajos de sn primera ¢poca no
nacieron de propio impulso, sino de estimulo
oficial 6 de transitorias necesidades de la ense-
fianza.
En 1843, fecha dela memorable transforma-
cisn-de nuestros estudios, faltaban manuales
de muchas artes_y ciencias, y Camiis y otros

profesores, entonces novisimos, acudieron &
\lenar este vacio, ajustandose @ los programas
aue de Fraocia habfa importado Gil y Zdrate.
¢

T

1
Tanfonces publicé Camus, dando muestras de
su juvenil ardor y de sus variados conocimien-

tos. un Manual de Filosofia racional, calcado




/ -
H M. MENENDEZ Y PELAYO.

en el espiritualismo cousiniano; \an s Com-
pr)m’: o8 de historia; un Manual antigiieda-
des romanas; una nueva edicién refundida d‘u
la Retirica del ilustre humanista y ele a')t;
poeta latino Sinc Barbero; hizo 31”[1’13

traducciones apreciadas, como la del .Sm/(.m;
de las facultadss del alma, de Laromiguiere

¥y eolaboré activamente en varias cmvr;ai d«;
c‘a'récter enciclopédico, obras todas qu‘c fuc:ron
utiles' en su tiempo, pero’ que su autor tenia
completamente olvidadas. Mucho mds impor.
tantes y originales, aunque no bastante c YN0=
cidos, son susestudioscomo humanista, Ademas
delaS ynapsts de sas lecciones; i Impresa en 1850
puede y debe citarse la extensa y bien (IT:ic'

nada coleccién de'cldsicos Tatis nos y castellanos,

€n cinco volamenes, que, por (m.xrr'o del Ga-

bierno, forme
no, 1ormo-en 1849, asociado con otro emi-

nente profesor de esta Universidad v memora-
ble lnstnrmdnr de nuestras letras en 1a Bdad

A =
Media, D, Jos -"N dor de los Rios: obra que,

por 1a riqueza:de su contenido, por lo varic y
ameno de los textos, por la integridad con yue
S€ presentan; por Lz\ doctas ‘ilustraciones que
los acompafan, por el husn gusto y la :unr:li-
tud de criterio con que 1

Ia seleccidn fue hecha,
y por elcardcter histérico-critics que sus auto-

res la dieron, traspasa los limites de una vul-
gar antologia y ”c"? d ser una pequedia biblio-

teca, que ojald hubiera sido compaiera insepa-
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rable de cuantos han pisado desde entonces
nuestras aulas de letras humanas. Fué aguel
un grande esfuerzo, y no sé si bastante agra-
de c1d(,. y de generaciones formadas por aquel
método, algo y aun mucho hubiera podido es-
perarse; pero larutina vencid, como tantasotras
veces, al buen celo, y sepulté en olvido, al
cabo de pocosaiios,la coleccion de Camus y de
Amador, por el capital € imperdonable defecto
de serdemasiado buena, sustituyéndolacon do-
sis cada vez mas homeopdticas, utiles tan sélo
para mantener la ignorancia yla desidia, hasta
que totalmente acabe de borrarse en Espana
todo vestigio de‘latinidad.

A conjurar tanto mal, cuyo solo temor bas-
taba para cubrir de tristeza aquella alma, ha-
bitualmente tan risuena, procur6 atender Ca-
miis; no'sélo con la coleccién citada, sino con
otra muy original ¢ ingeniosa de Preceplistas
latinos (1846), donde presentd, reunidos.en un
solo cuerpo y muy doctamente ilustrados y con-
cordados, para que juntos formasen una especie
de teoria literaria, 6 compendio razonado y
doctrinal de las reglas del arte de la oratoria
y de la poesia, los didlogos retéricos de Cicerén,
1a Epistola de Horacio 4 los Pisones, las Jusfi-
fuciones oratorias de Quintiliano, el didlogo
sobre las causas de la corrupcion de la elocuen-
cia, y algunas muestras de las Confroversias'y
Suasorias que coleccioné Séneca el Retérico.
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La utilidad prictica de este libro es inaprecia-

ble, y ojald su estudio sustituyese al de tantasi§

vaguedades seudo-estéticas, que sin proveche
':z‘h'uno han venido 4 injertarse en el drbol de
la retérica tradicional, for
fanza hibrida v monstruosa, ni verdadera-
miénte practica, mi verdaderamente filosofica
y en la mayor p’lrtu de los casos emataf‘laj
mente uuml
s;[u;, zra formar eopl s. El método
'.':'>imo lf‘;ro sobre Ja /x’r!ﬁr,k'u ysu /!"f;‘r;r"z-z pu-
blicado 'en 1888, habia sido 3
puesto en phl' tica

ya adivinado y
par Camus desde 1846. El

libro del itustre hc,hnmta francés no es més que H

un comentario desarrollado y completo de la
Retirica de Aristoteles,

_Tu:h Camis condiciones nada wulgares de f

olemista, de las ecuales muy rara vez hizo uso,

1atural bondad de su caricter. Lios (.hls-

mas agudos y mordaces solia guardarlos

a intimidad, y rara vez confiaba 4 la

na las expansiones de su/vena satiriea! In-jl

tervinocon singulardonaire en cl célebre pleito

del fr;:ﬁgmentodc Afranio, qu A por los afios
de 1864 enzarzo 4 tantos lati n’ stas Lsp:u'zoles y
franceses, algunos de merecida nombradia. En

mi concepto, la interpretacién de Camiis es més

ingeniosa que plauvsible y

bitrana;

iene mucho de ar-
ero la carta llcn.-. de erudicién y de-

nando una ense-4

1ando no pgnm,_ia[, util tan B
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senfado con que anuncié su descubrimiento, es
quiza, de todos sus escritos, el dnico que pa-
rece trasunto fiel de sus platicas familiares, tan
mpruhwa: y errabundas, tan ricas de donaires
r filigranas de erudicién. Una de sus victimas
prcdxlwths solia ser el abate Gaume, poraquella
absurda paradoja de Le Ver Rongeur, 6 seade
a influencia de los estudios clasicos en la im-
[‘It_ddd y csplr.m revolucionario de los tiempos
modernos, Camiis, que en materias de arte
era ferxorc»o pagano, pero al mismo tiempo
iigo de la tradicién cristiana y muy rc*pt-
uoso con ella, sentia que le llegaban 4 1las tela
d el gorazén cuantos intentaban -presentar en
desacuerdoaquellasdos aspiracionesde su alma.
Algo de lo que pensaba sobreesto lo consignoé
en extensa carta dirigida 4 un elocuentisimo y
muy predilecto discipulo suyo, carta que sirve
dtulLat ria 4 la tra-“.-u(m que el
e homilia de
San Basxlto sobre la utilidad que n*'ede sa-
se de los autores profanos. A esto y 4 un di-
latado y eriginal estudio sobre Aristéfanes, in-
serto en la Revista de nuestra Universidad, se
reduce cuanto de €l ha llegado 4 mis manos:
pequena parte, en verdad, de lo que pudo y
£bio pr-w' ucir, pero bastante para que su nom-
ede archivado en documentos mencs fréa-
r perecederos que la memoria de sus ad-
ores y discipulos. Estos conservarin, no

como d
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st{antc, el privilegio exclusivo de haber recj
. _‘ . - » '.
ndo directamente I jor del espiri
ey tamente lo mejor del espiritu de Ca=
mus; ellos solos podrén considerarle como som
wn £4 ye a N i v 1
bra ifamiliar, como gentus loct de estas aulas
4

an

que parecen llorar su ausencia con mis intend
sidad y amargura que la de ningin otra, por-
queen Camis no perdimos soloun maes{ro.s;abio
¥ ejemplar, una organizacién critica poderosa

sino también ¢l tipo de una cultura que se gx'

H, LT ESE
tingue, el ultimo representante de una casta
= -

AP B s b Tl

de hombres que desaparece, y no podemos mes

1nos de recordar sus postrimerias con la ins

tima tristeza de guien contempla descender al

ocaso el sol de anidades es ]
de las humanidades espafiolas. Fi-

I6logos podran quedar, y de hecho queda al-

guno, y es de-espe : C ipli
guno, y es de- esperar .que se multipliquen, §

grx);z'nj ¢cudndo volveremos 4 tener humanistas?
Bueno es saber la antigiiedad, pero todavia es
cosa r?ds rara \y més delicada y m4s exquisita
sentirla; y s6lo sintiéndola y vivien

de ella se adquiere el derecho d:‘;sdg;z:':
en Roma y en Atenas.

Auh no seé habia cerrado la tumba del doc-i8
‘.‘-'ar Camiis, cuando se abrié, bajo el sol de An-14
dalacia, al cual habia ido 4 [)Q‘.ii]’ calor en sus
postreros avanzadisimos an;;s, la tumba del
Maestro de los orientalistas espanoles, €l.if-
«_x'l'.'xdablv.; Dr. Garcia Blanco, una de las m:i.‘:iI
claras € indisputables glorias de esta Facultad
y de esta casa. Mi testimonio no es sospechosos
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me separaban de ¢l hondas diferencias de cri-
terio en puntos muy esenciales, pero (c6mo no
respetar y amar 4 quien solo, 6 casi solo, man-
tuvo en Espafia, durante mis de medio sigle,
la tradicién de los estudios hebraicos, y no
permiti6 que se apagase un solo dia la luz que
en otras edades encendieron los Quimjis y
Montanos? Siendo espanolisimo el cardcter de
Camas, tenfa, sin embargo, mucho de huma-
nista cosmopolita; su universal curiosidad, su
primera educacién francesa, por muy singu-
larmente que en €] apareciese transformada, le
daban cierto parentesco con losantiguos profe-
sores dé la Sorbona y del Colegio.de Francia,
que €l en sus mocedades habia oido. Tenia mas
arranque, més nervio, mas amplitud oratoria
que Boissonade, pero se le parecia mucho en
sus predilecci«mcs. £n sus gustos, en sus mali-
cias: si bien era el gusto de Camus mas franco,
més primitivo;.mds.sano y robusto, mEnos
sutil y refinado, por lo cual, sus preferencias
le llevaban 4 las cumbres del arte antiguo,
domio Homero y Aristéfanes, y no 4 los arro-
yuelos de la-decadencia alejandrina ¢ bizan-
tina, no 4 las ingeniosas puerilidades de las
epistolas galantes de Alciphrén y Aristeneto,
6 4 los madrigales de la Antologia, en todo lo
cual empleaba deliciosamente Boissonade lo
que él1llamaba, con su mimosa aficién 4 los di-
minutivos, smgeniolum meunt lenue. Pero, en
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suma, Camis hubiera podido ser un excelente
profesor francés, como fué un singular profesor
espaiiol. Por el contrario, Garcia Blanco era
espafiol de pies 4 cabeza, y ni sus métodos, ni
sus opiniones, ni sus habitos, se comprenden
més queien Espada. Era un fruto propio y es-
pontdneo de nuestra tierra, como 1o es en el
campo de la filologia helénica otro gran varén,
gloria de nuestras aulas, que ojald continde
ennobleciendo por muchos aiios con su precisa
y severa doctrina. Era Garcia Blanco, por lo
tocante al hebreo, la antigua escuela espafiola
hecha hombre; con plena co iciencia de

misma y de su desarrollo histérico, con des-
dén wvisible y poco justificado & cuanto fuera
de ella hubiese nacido. El se remontaba 4 Or-
chell, Orchella PérezBayer, Pérez Bayer 4 Cas-
tillo y & Trilles; Trilles & la heroica pféva:if: del
siglo- xv1, 4 los Cantalapiedras, Montanos. y
Leones, 4 los Zamoras y Coroneles, por donde
la tradicién cristiana venia 4 soldarse con la
gran tradicién rabinico-espaiola de los siglos
medios; y de este modo, sin solucién de :on-
tinuidad, sin' que ningdn anillo faltase 4 la
cadena, venia 4 encontrarse Garcia Blanco, y
€l realmente se consideraba como heredéro
directo de aguellos grandes y famosos gramati-
cos espanoles de lossiglos x, xt y xu (discipu-
los casi inmediatos de Saadia y de los Karaitas),
cuyos trabajos de critica lexicogrifica no han
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sido superados, segiin confesion de Rendn (1),
hasta el advenimiento de la novisima filologia:
de aquel Menahem-ben-Saruk de Tortosa, gue
formé el primer diccionario de raices; de aquel
Judi-ben-David, que por primera vez di6 base
cientifica y solida al estudio del hebreo, esta-
bleciendo la doctrina de las raices triliteras y
de la vocalizacién de ciertas consonantes; de
Abul Gualid Meruan ben Ganah, el cordobés,
creador del estudio de la sintaxis, y finalmente,
de las dos gloriosas dinastias de los Ben-Ezras
y de los Quimjis, que tanto influyeron en los
primeros pasos de la filologia hebraico-cris-
tiana, la cual ya aparece formada y adulta en
el Pugio Fidei, del glorioso hebraizante cata-
lan Fr. Ramén Marti.

i Tradici6n ciertamente magnifica, y 4 cuya
eficacia se debe el que pocos 6 muchos, obscu-
ros 6 claros, trabajando porlo cominen la so-
ledad y en el apartamiento, los hebraizantes
espanoles de estas tres Gltimas centurias. ha-
yan vivido casi exclusivamente del fondo na-
cional, constituyendo verdadera escuela, cont
procedimientos de ensenanza gramatical no

mendigados del extranjero, sino engendrados y
crecidos dentro de casa! Estos procedimientos
claros, seacillos, filosoficos, fueron fijados por

(1) Histoire ginérale et Sysieme comparé des langues

sémiligues, Paris, 1863, pig. 173.
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Orchell y expuestos, desarrollados y _' defendidos
por Garcia Blanco, 4 quien debe la mayor partel
de su péstuma gloria el ilustre .xrhuxano de
Tortosa. La ensefianza clara, perspicua y filos
sofica de Orchell, superior en mucho 4 lasahs
surdas teorias de gramidtica general que impes
raban en su tiempo: la sencillez y evidencia
inmediata de sus doctrinas fonéticas: la eles
gancia 'con 'que simplificé el hasta entonces
hérrido-capitule de la mutacién de los puntos
vocales, verdadera crux ingeniorum en las gra®
maticas antiguas: la luz gue derramé en el es-
tudio de los verbos imperfectos (defectivos @
guiescentes), y en otros muchos ‘puntos ques
aqui no se’mencionan para no entrar en me-
nudencias técnicas, son. el antecedente indis-
pensable del menumento gramatical que ha
hecho imperecedero en escuelas €l
nombre del Dr. Garcia Blanco: su Anadlisss
filosifico de da escritur /

] 7 y lengua hebrea pus
blicado en tres

volimenes desde 1846 4 18488
mds conocido entre nuestros alumnos por él

Y
+
L

itulo| hebreo de Digduy 6 frituracion, que sl

or le di6 siguiendo 4 otros gramiticos ma-

s. Podrdn discutirse los méritos de Gars

cia I’..x 1c0 _como. etimologista y. exegeta: pos

drdn ponerse graves reparos; de muy 'aria;‘

indole, 4 la parte que de la ]}i’*lfa dejé
cida; pero los menos favorables al i

de los Salmos y de las 1,1‘1/‘,’.‘:711(11-0
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modo y sistema general de aquellas versiones
que pretenden ser supersticiosamente literales,
y 4 veces son literales de la letra més que del
espiritu; los mismos que censuren la novedad
excéntrica y 4 ratos temeraria, y la afectada
dureza del estilo (que tiene en ocasiones sin-
gular energia y extrafio y poético sabor), ten-
drdn que reconocer y ponderar justamente los
méritos del profesor y del gramitico. Parece
imposible exponer la teoria de cualquier len-
gua viva 6 muerta, con la facilidad luminosa,
con el anilisis severo, con la amenidad y el
artificio que Garcfa Blanco ostentaba al decla-
rar los arcanos de lalengua delos Profetas, ya
en el libro, ya en la citedra. El estudio mis
arido y repugnante quizd de todos los estudios
homanos, el estudio de las palabras, que 4 la
larga llega 4 ser insoportable @ todo el que
siente la noble ambicién de las cosas, perdia
toda su aridez al pasar por los labios é porla
pluma de Garcia Blanco. Y no consistia en
otra cosa €l sscreto de esto, sino en que Gar-
ofa Blanco, que ademis de hebraizante era
hombre de ardientes afectos y de prédiga fan-
tasia, amaba el hebreo sobre toda otra cosa en
la tierra, le amaba con pasién, con fanatismo,
hasta el punto de sentir verdadera impaciencia
cuando las obl:gaciones de su estado trafan de-
lante de sus ojos los versiculos de la Escritura
en lengua diversa de la original ; y esta pasién

- XCIv - 3
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v este fanatismo suyo, inflamando su mente y
Eolorcando su lenguaje, le hacian irresistibley
elocuente hablando de hebreo, y le hacian
adem4s, discurrir mil ingeniosos medios para

empefiar la atencién del mds distraido, para

hacer insensible el estudio de las reglas; para}
procurar al alumuo su posesién antes queél
mismo cayese en la cuenta, para ponerle desda
los primeros dias en intimidad con el libro sas
grado, para allanar todas las cuestas, 6 419
menos para ocultar de tal modo la pendiente
que cuando empezdsemos 4 sentir la fatiga, nos

encontrasemos ya en la-cumbre, austera y vas

ronilmente recreadcs durante todo el caming
por el arte prodigioso de aquel hombre: arte}
profundamente 'did4ctico, que no parecia, ni
una vez solaarte independiente y divorciads
de la ensénanza, arte literario puro, como enyg
Camas acontecia; sino que formaba un cuerpgs
mismo con la doctrina, en términos talesyque
hasta las raras anécdotas y los excéntricos ras-
gos de traduccién adquirfan desusado valog
como ‘medio mpemotécnico. Era tan tnico el
su género de explicacién, como Camtis en @l
suyo: uno y otro daban larga rienda al eles
mento cémico, pero el chiste de Camiis jugues
teaba entre rosas y parecia volar infer poctldy
el de Garcia Blanco solia ser mds incisivo y pros
fundo, més acre y despiadado, mds amargo et
el fondo y de mds vigorosa intencién. La serés
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nidad dominaba en el animo de Camds, al
paso que por la mente de Garcia Blanco cru-
zaban 4 menudo amagos de tempestad. Habia
en su espiritu cierta contradiccidn y lucha que
tenia algo de tragica; y contribufan 4 darle
misterioso prestigio 4 nuestros ojos juveniles,
aquella debilidad que tuvo siempre por el sim-
bolismo gramatical, aquella tendencia & ver en
las letras arcancs y sentidos quiméricos, aque-
112 especie de cébala etimoldgica en que tanto
pecaban los hebraizantes antiguos, pero que
contribuia (no hay que dudarlo) 4 envolver en
una atmésfera poética su ensefianza. El viento
de la lingiistica moderna ha ido falando to-
das esas selvas que la fantasia juvenil de los
antiguos filélogos poblaba de extrafios mons-
truos y de raices de portentosa virtud; pero 4
quien no mire las cosas con los ojos severos de
la ciencia positiva, no ha de serle dificil en-
contrar disculpa para los gramaticos que, como
Garcia Blaneo, quemaron demasiado_incienso
en aras de la imaginacién, reina y senora de
su casa. Si para Garcia Blanco las letras he-
breas, aun materialmente consideradas, no
hubiesen sido un mundo jeroglifico que con-
tenia en cifra la dltima razén de lo humano y
lo divino: si abandonando la ‘anticuada é in-
sostenible teorfa del hebraismo primitivo, hu-
biese penetrado més en el estudio comparado
de las restantes lenguas semiticas, hubiéramos
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tenido un filslogo muy superior, y Espana, sin
perder nada de las riquezas de sutradiciény
hubiese entrado de lleno en la corriente mo-
derna; pero Garcfa Blanco, perdiendo en oris
ginalidad, quizd no hubiese sido aquel profesor
de hebreo, y séle de hebreo, aquel masoreta
redivivo, aquella especie de mago de la gra-
mitica, que con la varita de su digdug nos
abria Jas penas de Sién vy los verjeles del Car-
melo. Nuestra Universidad conservara con res-
peto la memoria de tal hombre, y para darla
todavia un fundamento mis sélido é inque-
brantable, meatrevo 4 proponer que, honran-
dose 4 sf misma, interponga su poderosa me-
diacién para que salga proiito de la obscuridad
el -primer Diccionario Hebreo-Espaniol, que
Garcia Blanco d¢j6 terminado después de lars
gos anos de labor, por encargo y comision exs
presa del Gobierno.

IT.

Pagado. aunque imperfectamente, el tribute
4 3 ]

de obsequio y de memoria que mi Facultad

debia ‘4 las dos lumbreras que en el curso
anterior ha perdido, tengo que solicitar d&
nueyvo vuestra indulgencia, para entrar, auns
que sea por transicién brusca y ahorrando

P ———
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predmbulos, en el verdadero tema de mi diser-
tacion, encaminada 4 seguir en su desarrollo
una de las corrientes mds caudalosas de nues-
tra ciencia patria, inseparable de la historia de
nuestro arte literario, que es objeto capital, por
no decir tnico, de mis tareas. Me refiero 4 las
diversas manifestaciones que entre nosotros ha
alcanzado la filosofia platénica. No temdis que
en materia tan vasta y rica ceda 4 la tentacién
del alarde erudito, amontonando sin tasa nom-
bres y fechas. Atento 4 las ideas mds que 4 los
nombres, algunos pensadores escogidos me bas-
tardn para determinar el modo y grado deesta
influencia en cada uno de los perfodos denues-
tra historia filoséfica. Los limites de un dis
curso son siempre harto breves para que en ¢l
puedan campear los innumerables detalles que
son la mayor curiosidad y encanto de las mo-
nografias. Bastante habré conseguido st alcanzo
4 thostraros en un caso concreto la persisten-
cia y continuidad-de la tradicién en €l pensa-
miento ibérico, la posibilidad, por tanto tiempo
disputada, de marcar sus principales direccio-
nes y trazar su historia @ través de muchos si-
glos.

De los dos gigantes de la filosofia griega y
aun de toda filosofia; Aristoteles hainfluido en
la educacién del género humano mucho mds
directamente que Platén. La manera libre,
vaga y poética de la Academia, ha tenido
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siempre menos adeptos que la rigida disciplina
y el severo dogmatismo del Liceo. La influen-
cia de Platén en el mundo moderno es, por
ficcirlo asf, influencia expansiva y difus’a: la
influencia de Aristételes es influencia ccnc‘en-
lr;da.x’ormal. despética. La una, mis que doe-
trinas c«‘:rradas. ha inspirado vagos anhelos y
generosas idealidades; la otra hacristalizado ¢l
pensamiento en férmulas y categorias, El pla-
t?r'nsmo ha servido como estimulo de inven-
cion y despertador de propio pensar; el peri-
patetismo; como organizacién sistemaitica y
método de ensedanza. Enlazados estrechamente
en su‘origcn, hasta el punto de ser 4 los ojos
de quien no se deje deslumbrar por diferencias
mds accidentales que intimas, una sola filosofiz
y no dos; han llegado 4 separarse totalmente
¢n su_evolucién histérica, hasta ¢l punto de
aparecer como e carnizados enemigos y odio-
s0s rivales. La bandera del maestro ha prote-
gl.do 4 todos los disidentes de la escuela del
discipulo, y raras circunstancias han hecho que
en los periodos criticos la bandera de Platén

}1&_‘;1 aparecido siempre como bandera de li-

bert 1: 1a dAa A rictét "

sertad; la de Aristételes, como bandera de or=
fk-:‘., cuando. no de servidumbre. Todos los
insurrectos de 1a escoldstica drabe, judia o

cristiana, son en mayor ¢ menor grado plato-

nicos, Ha habido en todo esto singulares con-
trasentidos, derivados casi siempre de un falso,
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superficial y no directo conocimiento de los
dos grandes fildsofos griegos, cuyos nombres
se invocaban sin cesar como gritos de combate;
pero para la historia de la filosofia, tanto im-
porta el Aristételes falsificado como el genuino;
tanto el Platén fantaseado por los alejandrinos
y los teésofos, como el mismisimo discipulo de
Soerates en sus propios originales. Entram-
bos peasadores han pasado por una serie deen-
carnaciones y metamorfosis no menores que
las de los dioses del politefsmoantiguo: Ia vir-
tud genial del pensamiento humano es tan in-
vencible, que aun imponiéndose ua yugo y
acatando una -autoridad, halla- siempre algin
resquicio por donde reconquistar su libertad
nativa, y 4 la sombra de un comentario 6 de
una interpretacién, & veces desvariada y mil
leguas distante del texto que s€ interpreta,
acierta 4 producir sistemas originalisimos. Si
desde el principio de la Edad Moderna Arist6-
teles y Platén hubiesen sido perfectamente
entendidos y criticamente explicados, cOmo han
llegado d serlo en Muestros dias, ¢l desarrollo
histérico de la filosofia se hubiese. verificado
ciertamente por diverso camino y dentro de
otros moldes, pero quiza el resultado especula-
tivo habiese diferido muy poco del que hoy
alcanzamos. Pero sin perdernos en vagas con-
jeturas sobre lo que pudo ser, y ateniéndonos

4 lo que realmente fué, es cosa de toda eviden-




32 M. MENENDEZ Y PELAYO.

cia que la filosofia anterior 4 Kant se desenvol-
vié orgdnicamente bajo la forma de Ja enciclo-
pedia aristotélica, asf en la divisién de los
tratados y de las cuestiones, como en el modo
de plantear los problemas y de traerlos 4 reso-
lucién; siendo €l mismo cartesianismo més bien
un llamamieato d1a indcpendc!*cia de larazén,
que una verdadera flosofia, y siendo el empi-
rismo sensualista una remozada interpretacién
de ciertos conceptos qué estaban en germen
mas 6 menos latente, en la psicologia experi-
mental de Aristételes; por mis que desde
Bacon en adelante fuese h#bito en los innova-
dores superficiales renegar de su verdadero s
bien no confesado maestro. Aristételes; no sélp
por la fuerza del pensamiento especulativo,
sino por habér sistematizado todas las nociones
cientfficas que en su tiempo existian (herencia
que el género humano acrecenté poco durante
largos siglos), por haber llegado 4 una coneep-

cién total del mundo y de la vida, por haber

satisfecho con unidad y grﬂndcza la aspiracién

ncontestable de ley, método y disciplina, qug

=n todo ser racional existe, merecia y no podiz
menos de obtener la citedra de ciencia univer-
sal en que la Edad Media le puso, Pero por
grandes que el prestigio y la auvtoridad ‘de
A'ristételcs fuesen, nunca, ni en la Edad Media,
ni mucho menos en el Renacimiento, dejaron
de levantarse contra su dominacién voces hoss
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tiles, unas solicitando la renovacién total 6
parcial de los métodos; otras limitindose &
hacer la critica de lo existente y reservando la
tarea de edificar para después de haber de-
molido; otras aspirando 4 cierta manera de
eclecticismo 6 de concordia; algunas, en fin,
procurando restaurar lo que alcanzaban de la
filosofia griega anterior al Estagirita, y natu-
ralmente con mds predileccién, las doctrinas,
nunca del todo olvidadas, del idealismo plat6-
nico. Nadie ignora por qué camino habfan
llegado éstas al mundo moderno. Sin la es-
cuela de Alejandria seria imposible explicarlo.
Por medio de Philén y de los judios heleni-
zantes, penetraron en la ciencia talmidica y
en la Cébalz; por medio de Origenes y del
seudo- Areopagita, penetraron en la ciencia
cristiana, y con Escoto Erigena descendieron
por el rio de la Escoldstica; finalmente, por
medio de los libros de Proclo, del falso Empé-
docles y. de otros tedsofos del iltimo tiempo,
alcanz6 la influencia 4 los nestorianos de Per-
sia y de Siria; que iniciaron 4 'los drabes en'la
filosofia. Asi, en tres divergentes rayos, irradié
el sol dela ciencia antigua desde un solo foco,
que en rigor no era platénico ni aristotélico,
sino_sincrético, predominando Aristételes en
Ja 16gica y en la fisica, y Platén en la metafi-
sica y en la teologia.

La falsa idea de oponer radicalmente Arist6-




34 M. MENENDEZ ¥ PELAYO.

teles 4 Platén es idea de la Edad Media, que
se ha ido robusteciendo con el transcarso delos
tiempos. Pero ni existié en la escuela alejan
drina, por més que en su edad de oro, es décir,
en los tiempos de Plotino, predominase Platén
sobre Aristteles, y en los tiempos de su ex-
trema decadencia predominase Aristételes so-
bre Platén, merced 4 los esfuerzos y comentas
rios de Temistio, Simplicio y Juan Philopone;
ni habia existido tampoco en las escuelas gre-
co-romanas; como nos lo prueban, sin dejar
resquicio 4 duda, las obras de nuestro Sénega,
tan célebre como moralista, tan poco estudiado
como metafisico, y tan digno deserlo;-aunque
perdidos la mayor parte de los filésofos en que
debi6 de leerynosseaimposible determinar con
certeza el grado de ongmalhlm desu doctrina,
que ha detener, como toda filosoffa romana
mucho de compilacién y de trabajo efudxto
En-Metaffsica, Séneca no es estoicoy sioo
ecléctico, con marcadas tendencias al armo-
nismo, y €s ciertamente cosa muy para consi-
derada 'y que no debe at rmursc 4 mera coinci-
déncia, €l encontrar bosquejada ya én el mds
antiguo de nuestros pc,ma\.’ res, en un fldsofo

;.;mul del siglo 1 ‘de nuestra era, uno de los

que han sido impulsos y aspiraciones primers
ales del pensamiento espafiol, siempre qué

lido dar muestra de sf. Sé&
neca acepta 4 un tiempo la teoria platénica de

ibremente ha |
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las ideas y la teoria aristotélica de la forma
(eidos): en su sistema no puede haber contra-
diccién ni discordancia entre ellas. «;Qué dife-
rencia encontrais (dice) entre idea y eidos?
Tdea es forma ejemplar: erdos es forma tomada
del exemplar é impuesta 4 la obra. Son, pues,
la misma cosa idea 'y forma, pero la llamamos
forma cuando estd en las cosas creadas; tdea
cuando est4 fuera de las cosas, y no tanto fuera
de las cosas como antes de las cosas mis-
mas» (1). Estas ideas, que otras veces llama
nsmeros en sentido pitagérico, las coloca Sé-
neca en la mente de Dios, adelantindose al
que fué luego sentir uninime de los platénicos
cristianos, por més que haya en Platén indica-
ciones muy vagas acerca de este punto. Verdad
€ que para Semca como para los estoicos,
Dios no era otra cosa gue la mente 6 el princi-
pio activo del universo,

Séneca pudoleer; y leyé sin duda, total ydi-
rectamente los dlalogos platénicos. Pero 4 me-

dida que avanza la decadencia de las escuelas

(1) Ep. 38: «/idea est corum que natura Siunt exemplar
LT R s Qnid intersst quayis? Alterum exempiar est,
alterum forma ab exemplars sumpla & opers SRPOSH & rens
Fliarmmum aliam desideras distinctionem® Lidos in opere
est: ldea exira opus, mec tantum exira opus est, sed ante
opus.» Véase ademis la ep. 68: «Hac exemplaria rerum
ommium Deus wmlra se Rabet, numerosque unsversorum gue

agenda sunt el modos mente comple

XHS 250>
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latinas, el estoicismo y el epicurefsmo, cada
vez mds empobrecidos de sustancia metafi-
sica, suplantan y obscurecen al autor del Zimeo
y al de la Metafisica, dejando reducidos sus
nombres 4 vaga reminiscencia literaria. | Y esto
cabalmente cuando en Alejandria alcanzaba la
especulacion metafisica €l punto més alto de
sus temeridades, aspirando 4 concertar en vasta
sintesis las teogonias de Oriente con los siste-
mas de Grecia! Ninguna parte de la filosofia
debe positivo adelanto 4 los romanos. Ni la
crean originalmente, ni reciben, sino muy
tarde, 1a de los griegos, y ésta solo en sus de-
rivaciones y consecuencias éticas, prefiriendo
sieropre Zenén 6 Crisipo 4 Platén, y Epicuro
a Aristételes, Nunca hubo para los latinos de
raza otro arte ni'otra ciencia que el arte y la
ciencia de 1a vida politica, de la ley y del im-
perio. Pueblo. de soldados, de agricultores, de
usureros y de legistas, todolo demds en Roma
es importacion, elegantisima 4 veces, pero im-
portaciénal cabo; Por'eso Ia cultura romana in-
fluye mds que en Roma misma, en los pueblos
gue nacieron de sus: ruinas, romanizados por
las artes de su politica. La verdadera y legitima
poesia de Roma, conio su' verdadera filosofia,
estd en la accion, en la vida, en la histeria, y
en el simbolismo y en las férmulas de su dere-
cho. Roma no ha escrito mds poema que €l
poema juridico, ni ha inventado mds filosofia
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que la razén escrita de sus leyes. Cicerén y
Lucrecio son expositores admirables de los
griegos, pero el uno no pone de su parte mds
que la elocuencia, y el otro nada mds que la
pasi6n trigica y la sublimidad poética. Si ea
Séneca parece advertirse mayor originalidad,
es porque Séneca es un filésofo provineial, y
porque en su tiempo la civilizacién romana, 4
fuerza de hacerse universal y de cobijar bajo
sus inmensas alas 4 todos los pueblos, habia
acabado por perder el dspero sabor del viejo
terrufio latino (1).

(1) Contemporaneo de Séneca fué un pitagérico gadi
h
h

tano llamado Moderato, 4 quien por mucho tiempo se ha
confundido con s paisano Columela. De este Moderato
filosofo hace mérito Porfirio en el cap. XX de la Vida de
Ploting, 'y ‘en el XEviT de la de Pitagoras, atribuyéndole
diez eruditisimos libros en léngua griega sobre las doctri-
nas de su secta. Son muy escasos, pero importantes, las
fragmentos y las noticias que restan de ellos; en el mismo
Porfirio, en Stobeo y en otros antiguos, y especialmente
enel comentariode Simplicio 4 la Fsica de Aristoteles. No
todos he podido encontrarlos en Iz coleccion de Muilac

(Fragmenia Philosophortan Gregorum, tomo I pag, 48)
que todavia dista bastante de’ser completa. ‘Pero los que
trae Simplicio son realmente importantisimos, y no sin
motivo han llamado la atencién de Vacherct en su &is-
loria de laescuela de Alefandria (tomo 1, pig ), de Ra-
vaisson en su Ensayo sobre la Metafisica de Aristiteles,
(tomo T, pag. 331), ¥ de Fouillée, en su libro acercadela
filosoffa de Platon (tomo HI, pig. 162). Moderato es; en
efecto, nno de los mas calificados precursores de 12 escuela
de Alejandria. «Las nuevas tendencias de la filosoiia
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Sélo €l cristianismo vino 4 despertar la vi-l

talidad filos6fica en Qccidente. Y aunque sea’
manifiesto que los Padres griegos superan bajgl
este aspecto 4 los latinos, y que fué en ellogh
mucho mayor la compenetracién del orga-
nismo teoldgico con el filoséfico, y m;l\'or'la
importancia que concedieron 4 la filosoffa come
preparacion 6 propedéutica para el dogma, tam-
bién lo es que el mundo latino no habfa pros
ducido hasta-entonces fildsofo alguno igual &
San Agustin, cuyos libros, providéncialmente
colocados al fin de la Edad Antigua, constitus
yeron la principal biblioteca de los teélogos de
la Edad Media. Y precisamente por-esos libros
comenzo 4 insinuarse en la ciencia patristica
occidental, aungue con cierta timidez y muchas

)or primera vez en
stiana, Moderato, ds
1 doctrina el pitages

itfa, ademds d&
: 1a unidad primerz
i

rismo y-el platoni
la materia, tres p
sr al ser v & toda e 3
rior a; ser y & toda e 1 segunda, que
es ¢l verdadero ser, lo i le, las ideas; la tercers
ytal, participa de a upi-t

1ateria, Mos

incipic divinos

; nacimiento g
todos los

retirindose de e

ideas que le 1

rada, por privacion, d

en sf misma las razones de to los seres, es el modelo
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reservas, el esencialisimo elemento platépico
que luego habfa de incorporarse en la Esco-
lastica: la teoria de las ideas arquetipas conte-
nidas en la divina inteligencia, razones eternas,
inmutables, no sujetas ni 4 la generacidn ni &
la muerte.

San Agustin, reproduciendo, aunque no sis-
temdticamente, el sentir de los plat6nicos, 6
(como entonces se decia) de los académicos, por
encontrarlos menos apartados de la verdad que
otros filésofos antiguos, fuésin duda el camino

de la materia corporea (*). Por consiguiente, la materia
no es otra cosa que la canfidad ideal desprendida de la
unidad divina y convirtiéndose, por su seéparacion, en
cantidad »eal, sin formay sin unidad, dividida y dispersa
hasta 1o infinito. El mundo, en este sistema, es la mul-
tiplicidad inteligible que sale de 1a Unidad divina y se
realiza por una especie de privacién misterios que Dios
verifica en su ser. «Este punto de vista (continda Vache-
rot) era nuevo.en el platonismo, y representaba un pro-
greso bastante considerable para que lamentemos no
conocer con' amplitud su origen y todos sus: desarro-
llos.» Fouillée va todavia mds lejos: 4 su juicio, la tenta-
tiva de Moderate para conciliar @ Pitégores con Platon,
es mucho més profunda que la de Alcinoo para conci-
liar 2 Platén con Aristoteles, Moderato descubrio la uni-
dad oculta bajo el dualismo del Z¥me0 y que sélo se deja
entrever enel Parminides, al pascque Alcinoo se contentd

ribuir # Platon el dualismo peripatético, descono-

onica 4 idealizar la materia,

(®) Me aparto en algunas cosas de la exposicion de Vacherot, para
seguir mis de cerea ¢l texto conservado por Simplicio,
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principal, aunque no el mis dir-:c:m y por {’:l cual s
cierto platonismo nunca se thmgu:o del tf)do, .
aun en los siglos mdas obscuros de la Edag
Media. Ademis de las obras del Do.ct.or de ]“.
Gracia, leyeron los escoldsticos, si ’m.t:) no conf
grande estimacién, ciertos compendios y abres
~\;i;\cioncs, harto ‘dridas y descarnadas, que d.a]
la doctrina de Platén habia hecho otro eseri
tor africano de indole muy diversa, el liviang
retérico y novelista Lucio Apuleyo, El cual)
en sus tres libros D dogmate Platonss, cxpo-|
nia muy en’ extracto, y 4 la verdad muy su-»z‘1I
pcri‘iciahuentc, la filosofia-natural y moral del
gran maestro ateniense, juntamente cc?n Ia lfi’ﬂ
gica aristotelica; y en el De Deg Svmm,
mezcla extrana de f 2y dcf‘upersm-:!ox.r,
esarrollaba lasdideas-demonoloy as y tefirgid
cas de los mis exaltados neoplaténicos ale)an-w
inos.
dr;ero Platén, el verdadero Platén, gdénde&ﬂ
taba? Cosaaveriguada esque,porlo menos h:'.'st_l
el siglo X, un solo didlogo suyo fué conocidey
de los déctores escoldsticos y €l solo m;xqtuvoﬂ
entre ellos tradicién de la Acasier.ma an
tigua; didlogo, en verdad, d.c los mds impoty
tantes, aunque no bastara ni con much.o paral
dar entero y cabal conocimieato de Is.' filosofi
platénica, lo uno por ser de matena puréy
mente cosmoldgica, 1o otro por estar lleno dél
reminiscencias pitagéricas, y por prepondera
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en €l el instinto adivinatorio del poeta sobre
la severa disciplina del filssofo, Este didlogo
era el Zimeo, traducido y comentado en época
ignorada, verosimilmente en el siglo v, por
Calcidio, 4 ruegos de un cierto Osio, de quien
no podemos afirmar con certeza que fuese
nuestro grande obispo de Cérdoba, luz de los
concilios de Nicea y de Sardis. aunque esta
s2a la opinién més generalmente admitida, y 4
ella nos inclinemos. Si Ia identidad de ambos
personajes llegase 4 ser bien averiguada, habria
que contar i Osio entre los m4s antiguos pla-
ténicos cristianos, no sélo porque estimuld
esta versién y comentario (cuyo autor, por
cierto, no da en ella indicios claros de profesar
el cristianismo, antes bien incurre en graves
errores, tales como la eternidad del mundo, la
naturaleza divina del sol y de las estrellas, etc.),
sino porque & mismo tuvo intencién de tra-
ducir el Zimeo, segiin expresamente dice Cal-
cidio en la dedicatoria (1). El trabajo,de Cal-

(2)/ Conceperas animo florente omnibus studiss humanita-
155 excedentique ingenio t spem dignam proventu operis ad
hoc tempus intentati, gusgue usum a Graeis Latio mutuan-
dum statueras: FEf quanguam ifse hoc cum facitius tum
commpdius facere posses, creds propler admirabilem vere~
cundian, ef potivs maluists mungere quem le esse alterum
redicares. (La mejor edicién del comentario de Calcidio es
la de Mullach en el tomo 11 de sus Frogmenta philoso-
dhorum Grecorum, piginas 147 4 258))
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cidio tiene inmensa importanFia histérica: en
&l encontré sus armas el realismo m:‘fs exage
rado & intransigente de la E;dad Media: en ¢
aprendio la doctrina de las ideas Se“.'.'(‘zl'adas 0!
solamente de las cosas, sino dc.la misma esexH
cia divina. Asi como el platonismo f)rtodoxo.y
cristianizado arranca de San :Agusttn‘ el cns
tianismo heterodoxo, el idealismo absolut? Es
remonta més alld de Escoto Eri_gcjna, y txengJ,
sus raices en el comento de Cﬂl(.:ldlo. :
Es mis que dudoso que ningu'n otro tratada
platénico formase parte de la Blbhoteca. csoo-
l4stica antes del siglo-xmr. Los Bcnedu.*tu{
de San Mauro, autores de la grandiosa /s
Littéraire de la France, han relegado al.p s
de las fabulas la noticia de un comentario e
Mannon, maestro de la Escuela Palatx’na.
Caclos €l Calvo, sobrelas Leyes y 1':1 'Rf,bublx
:Cémo era posible que el I}e')platomco Escol
iSrigenn. compafiero y amigo de Mannon,v
jase.de hacer en sus obras :ﬂgur'm\ re'f'crencm,.
textos de tan capital importancia? Ni una st8
vez cita Escoto mas obra platénica que el
meo. Hasta el siglo xm no se encuentra
version del Phedon: hasta el m‘ismo sx_glo.
esto-por condacto de la cxencm.al:éb;g e
paiola, no llegan & las escuelas cristianas
didlogos de la Reprblica. : :
Lo que no se veia en los textos m‘xsm.os,t 'f
poco podia aprenderse en las compilaciones

tulo Xx1y,
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Casiodoro, de Beda, de San Isidoro, de Al-
cuino. Es insignificante la dosis platénica en
todas ellas. Las traducciones de Boecio, si es
que realmente las hizo, como parece inferirse
de una anfibolégica frase del rey Teodorico, tu-
vieron mencs suerte que sus versiones y comen-
tarios aristotélicos, y debieron de perderse muy
pronto. Méds nos interesa lo que puede haber
de platonismo en los libros enciclopédicos del
gran Doctor de las Espanas. Hasta ocho veces,
salvo error, aparecen mencionados en sus es-
critos Platén y los platénicos. La mayor parte
de estas citas pertenecen 4 su obra magna de
las Btimologias, gran depésito de 1as reliquias
del mundo clésico, Ninguna de estas referen-
cias arguye conocimiento directo de Platén.
pero algunas son importantes, El metropoli-
tano de Sevilla invoca su autoridad. junta-
mente con la de Aristételes, al tratar de la dis-
tincién entre los conceptos de ciencia yarte (1).
Elfondo de la distincién hecha por San Isidoro

es platénico, pero la distincién misma no ests
formulada en Platén, sino en uno de 1os libros
de Philén el judio, que parecen no haber sido
desconocidos de nuestro obispo. San Isidoro
da por caricter de la ciencia lo universal y

necesatio (gue aliter evenire non possunt), y

(1) Vid. Edymologiarum , lib, Iy cap. 1; lib. 11, capi-
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por materia de ] arte lo contingente y relativo
\mz aliter se habere possunt), 10 vera simil, lo
meramente opinable. Define, aunque obscura-
mente, la dl.‘lu-tu..l de Platén, se manifiesta
algo enterado de sus nociones geométricas, ¥
confusamente de su. teoria de la reminiscencia;
pero nunca se arroja- 4 exponer parte alguna
de su hlosofia con la claridad y el método con
que expuse; aul HuL en forma sucinta, los prin=
cipales tr ratados del /)rm;u;. conocidos ya 'en
las escuelas latinas por la traduccién de Boecios
Tan pobre) r desmedrada vivio en Occis
dente la filosofia platénica hasta el grande §
trascendental hecho de la introduccién de- los
libros areopagiticos ea el siglo Ix, y de su tras
duceién por Juan Escoto Erigena, maestro
salatino-de Carlog'el Calvo. Eran los libros del
Namado Areopagita la eéxpresion mas brillante
¢ completa del neoplatonismo cristianode laes-
cuela de Alejandria: eran conceptosde Plotino;
de Porfirio y aun de Jamblico, bantl ~.MLI:L,p.o\'
decirlo asf, en las aguas de la teologia criss
siana, que les habia quitado, en lo posible, 2
lovadura pantefstica. Nadie, 4 no ser algud
c;icsiis-‘.i:&» francés, civ.p;n..dz) en sostener @
todo trance la autoridad  y el cré'itu de lasy

tradiciones dionisianas de su igles
.1

"'llf atrll‘-g"‘CndQ ';.1 es (\Drl‘ hl Z aten anbe
5" - J
contemporaneo de los Apdstoles; pero no ha-

bri quien con atenci6n recorra estos libros, y&

puede se=}

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 4
tan poco leidos, sin admirar, con su comenta-
dor ¢l mirtir arzobispo de Parfs, Darboy, la
blimidad de la ensefianza que contienen, lo
elevado, fervoroso y puro de su teologia, Ia
profundidad y audacia de su filosofia, y aun ¢l
andar majestuoso de su diccién y el resplandor
platénico de su estilo. Ave de/ r{rm lc lamo
San Juan Criséstomo, asombrado de lo muy
hondamente que desentrafiaba €l sentido de
las Escrituras, y de la alteza y exactitud «con
que discurria sobre Dios y su naturaleza y so-
bre los atributos divinos. Awécrifus y todo,
esos libros parecen remontarse & no menor an
tigiiedad que el siglo v, y por el método y '1.13
divisiones, y por la fecundidad de sus ideas,
fueron una de las principales bases de la Es-
coldstica, Merced 4 ellos se acrecentd el eandal
platonico derivado de San Agastin, y @ elles
se debio principalmente la conservacidnide las
antiguas doctrinas acerca del amor y la her-
mosura, contenidas en el Fedro, en el Simpo-
sto y en las Encadas. Nunca son més platéni-
cos 'y mas alejandrinos'los'doctores de la Edad
Media, que cuando comentan al falso Dionisio.
Alli bebieron su inspiracién, torciéndola unas
veces yracrecentdndola otras con los raudales
de la ciencia ‘cristiana, Escoto Erigena, Gil-

berto de la Porrée, Juan de Salisbury, Alberto

Magno, Santo Tomis, Dionisio Cartujano, de
todos los cuales hay explanaciones 6 glosa:
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bre los escritos de este anénimo griego, ape-
llidado por algunos e/ mds metafisico de los
Padres. Esos libros son el De Celesti Hie-
rarchia, €l De Eclesiastica Hierarchia, el De
Divints nominibus, el De Mystica Theologia,
y algunas epistolas,

Esos: libros, recibidos en don pontificio por
Carlos el Calvo, fueron traducidos y dados 4
conocer en Europa por el audacisimo realista
irlandés Juan Escoto Erigena, verdadero pre-
cursor del panteismo 'y del racionalismo mo-
derno. Porque Escoto no podia contentarse
con el papelde intérprete, y su grande aungue
extraviada genialidad metafisica, le movio 4 ha-
cer retrogradar las'ideas hasta el mismo punto
en.que las habia recogido el autor de los libros
areopagiticos, es decir, hasta el monismo idea-
lista de Alejandria, sobre el cual levants el
edificio de su original Teodicea, fundada en la
unidad de naturaleza, que se determina en
cuatro formas, diferencias 6 espectes: una, in-
creada y creadora; otra, creada, y creadora; la.
tercera, creada y que mno crea; la cuarta, ni
creadora ni creada. El fondo de la doctrina de
Escoto Erigena parece haber preocupado 4 sus
contempordneos mucho menos que las conse-
cuencias teoldgicas que de ella dedujo, espe-
cialmente en las materias de predestinacién y
de libre albedrio, y en lo tocante 4 la eternidad
de las penas. Sin embargo, el mds notable de
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los impugnadores de Escoto, nuestro espaiiol
Prudencio Galindo, venerado como santo en
la diécesis de Troyes de donde fué obispo, no
deja de notar en su refutacién del libro De
Pradestinatione, €l enlace de la metafisica de
Escoto Erigena con su teologia, y defiende el
principio de la multiplicidad y de la variedad
de los efectos naturales contra la absorcién
unitaria predicada por su adversario.

El neoplatonismo crudo no tiene en la Es-
coldstica més representante que Juan Escoto,
cayo nombre y opiniones cayeron muy luego
en olvido; pero las manifestaciones del realismo
son numerosas, y en todas, cudl mds, cusl me-
nos, se discierne algin elemento platénico:
clara y descubiertamente en la glosa de Remi-
gio de Auxerre (siglo 1x), sobre el libro de
Marciano Capella (1); con tendencias eclécticas
en Gerberto (2), discipulo.de nuestras escuelas
de Catalufia, y que parecia haber heredado
algo de 1a aspiracién arménica del pensamiento
espaiiol, puesto que en pleno siglo X trata nada

(1) Est autem mundus wternus et sntellectualss ille vide-
licet, primovdialis causa que in mente Dei semper Sust,
quam Plato ideam vocal.

(2) En el tratado De rationali ef ratione uti, (Vid. Hau-
réau, Histoire de la Philosopie Scholastique, 1.8 pariie,
1872, pag. 213). El tratado de Gerberto, casi ignorado @
desdefiado por sus antiguos biégrafos, ha tenido dos edis
ciones modernas. El pasaje siguiente es curiosoy deci
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menos que de poner de acuerdo el libro de Iag
Calegurias con €l Timeo , coronando la dialéc.
tica peripatética con la tesis de los universales
anie rem , formas de las formas. Seguir las yie
cisitudes del realismo en San Anselmo, y €
Bernardo de Chartres (perfectissimus inter
Platonicos), en Guillermo de Champeaux, ey

I
Adelardo de Bath) y en'la escuela mistica de

San Victor, mas ontol ogista

v '\M“]atunx"a
que otra ninguna, como inspirada directaments

1

en los A g
n libros del Areopag 11", nos harfa peng-

trarmds de lo justo en la historia general da
la Filosofia, sin gran ventaja para nuestro pros
Pésito, puesto que, apartada Espafia de las o<

frientes escoldsticas del centro de Europa
por causas histéricas bien sabidas, no daba e;l-
tonces- muestras de su vitalidad filoséfica en
las ‘Asc.uelas cristianas, $ino en las escuelas 4ra-
judias. Durante los :ig:lr S XIy X1, esa y

no otra-es-Ja verdadera filoso a espaiiola; 'y
4 ella debemos dirigirnos.en bJ<L3 de remi-
piscencias platonicas , Yy ciertamente mas cos
tia diverim

cm poless

Arecdot., tomo T
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piosas que las que puede cfrecernos la Esco-
lastica.

Ante todo, hay que advertir que, si bien la
filosofia de Platén no alcanzd nunca entre los
Arabes Ia boga y el prestigio que tuvo la enci-
clopedia aristotélica, no por eso dejaron de co-
nocer en su lengua algunos de los principales
didlogos, y lograron noticia bastante exactade
los restantes (1). Las obras predilectas de los
traductores, entre los cuales figura en primera
linea el célebre Honein ben Isaac, fueron la
Repiiblica, las Leyes y el ZTimeo : con. menos
seguridad se mencionan versivnes del Crifin
y del Sofista, sin icontar varios escritos apo-
crifos /de Medicina, Aritmética y Geemetria,
salidos, 4 no dudarlo, de las infatigables ofici-

nas de Alejandria. Consta también que Plo-
tino fus traducido al siriaco, y que algunes tra-
tados de los mds faundamentales de Porfirio y
de Jamblico, habfan pasado 4 la misma lcngl-.
y.también al drabe. Pero mucho
recen haber sido Ia ]ns‘;m,—:r,;; Zenldgice
Proclo; la Hamada Teolvgia d= Arisid
conforme en nada con las ensenanzas del fil6-
sofo cuvo nombre lleva, pero si con las del
grupo neoplaténico; los tratados ZAerméti-

(1) Vid, sobre este punto de las traducciones, la 2
toire de la Médiécs del Dr, Leclerc, t. T, pig, 101 ¥

"lu\_ nies. (P a
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cos (1), y otro libro apéerifo atribuido & Ems
pédocles.

Como ha observado muy bien Munk y hg
repetido Dugat (2), el nombre de filosofia drabg
€s enteramente inexacto: mas propio seria de
cir filosoffa musulmana, puesto que la mayos§
parte de estos pensadores son de origen persa¥
¢ espafiol. Porotra parte, ni esa filosofia er
mds que una derivacién (4 veces muy original
en los detalles) de las 1ltimas evoluciones dél
pensamiento griego, ni llegdé 4 echar nunca
raices en el suelo calcinado del islamismo; t&j

niendo que sucumbir muy pronto bajo el anas
tema de los tedlogos, ayudados en Espana pof§
¢l hierro y el fuego de los Almoravides y dé
los Almohades, que prohibieron por edictos &
estudio de la filosofia, y arrojaron 4 las llamas)

(1) O sean los atribuidos al mitoldgico personaje Hers
mes Trismegistro. Admitese hoy generalmente, siguiendd
la opinion de Creuzer en su Simbilica, que estos rituales
¥ formularios de iniciacién, congcides con el titulo ds

Pamander, pertenecieron 4 alguna de las infinitas asot

ciones secretas en'que se subdividio el sincretismo gréos
oriental, y ofrecen una extrafia mezcla de conceptos pitis
gdricos. y platonicos con vestigios de la antigua religidd
egipcia. Su antigiiedad no parece grande, puésto que #r
guyen el conocimiento de la gmosis cristiana enaltogﬂ&
de desarrollo.

(2) Histoire des philosaphes et des theologiens sl
mans,.... Paris, 1878, pig, 1q.
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cuantos libros de ciencia tan perniciosa pudie-
ron haber 4 las manos,

Esta filosoffa, pues, cuyas glorias mayores
se compendian, por lo que hace 4 Oriente, en
los nombres de Alkendi, Alfarabi, Algazali y
el gran Avicena, y por lo tocanted Esparfia, en
otros tres no menos memorables, Avempace,
Tofiil y Averroes, es, comola Escoléstica, un
organismo peripatético, penetrado y saturado
de ideas neoplaténicas, sin el contrapeso que
el teismo cristiano acerté 4 poner siempre &
los descarrios de los més temerarios pensado-
res occidentales. Lo més original de esta filo-
sofia es, sin duda, la aspiracién (mistica por su
término, pero racionalista por el procedimiento
que para llegar 4 €l se emplea) 4 la unién 6
conjuncién del alma con el enfendimiento
agente, pasando por los grados intermedios del
entendimiento en efecto 'y del entendimiento ad-
quirido. En esta conjuncién residen la inmor-
talidad, la perfecta sabiduria y la beatitud;
siendo el entendimiento agente y separado a
modo de una luz que difunde sus rayos por
todo lo inteligible, suscitando en todo objeto
los colores de la inteleccidn.

La terminologia es aristotélica, pero el fondo
de la doctrina es totalmente alejandrino, y
sélo en algunos peripatéticos del iltimotiempo,
discipulos de aquella escuela y mésinfiuidos por
las enseiianzas de Proclo y de Damascio que
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por las del hijo de Nicémaco, sélo en Temistio
y én Philopono pueden encontrarse gérmenes
de esta doctrina, cuyo desarrollo se debe in-
disputablemente 4 los 4rabes y es la mayor
novedad que trajo 4 las escuelas el averrotsmo.
Pero aungue Averroes, por ser el dltimo en
fecha entre los grandes filésofos de lengua ard-
biga, le haya dado su nombre, no fué en esta
parte sino heredero y continvador de una tra-
dicién que se remonta 4 Alfarabi y que habia
sido expuesta metidicamente por Avicena, €l
Aristételes - del islamismo, el organizador‘de
la enciclopedia filosofica entre los musul-
manes. - Desgraciadamente -nos faltan aque-
los libros suyos que mds luz podian dar-
nos sobre sus relaciones con el misticismo ale-
jandrino, Con los nombres'de Filosofia Orien-
tal y de Filosofia Celeste, parece haber existido
entre los drabes una especie de doctrina eso-
térica 1 oculta, cuyos monumentos son Taros,
aunque todavia nos queda uno singularisimo
por su.forma, y debido 4 autor espa;:-ol. la no-
vela de Abubeker ben Thofail, llamada en la
traduccién latina de Pococke Philosophus an-
Zodidactus. Pero ya mucho antes de escribirse

esta novela, que pertenece 4la mitad del si- ;

glo x11, habia Ilegado 4 Espana esa filosofia se-
cretisima, profesada en misteriosos concilidbu-
los de Persia, verdaderas sectas de iluminados,
4 las cuales parece haber pertenecido el cordo-
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bés Aben Mesarra, que en el siglo x trajo &
Espana los libros del Falso Empédocles, donde,
con vagas reminiscencias de la verdadera doc-
trina de este filésofo acercadel amor yel odio,
se exponfa sin ambajes el sistema de la forma
naiversal que se desarrolla en larga cadena de
emanaciones, Tal doetrina encontrd muy pron-
to (siglo X1) aventajadisimo intérprete en uno
de los més eminentes fil6sofos & inspirados poe-
tas que la raza hebrea ha producido, en Salo-
mon ben Gabirol (de Milaga ¢ de Zaragoza),
autor del célebre libro de la Fuente dela Vida,
y de algunas poesias liricas, ya himnos, ya ele-
gias, que le coloean, lo mismo que & su compa-
triota €l toledano Judd Levi, en puesto supe-
rior & todos los liricos que florecieron desde
Prudencio hasta Dante. Su gloria de poeta,
aunque limitada al recinto de la Sinagoga, no
se ha obscurecido jamés, puesto que hoy mis-
mo sus cantos, henchidos de grandeza, y espe-
cialmente su soberano poema La Corona Real
(Keter Malchut), serepiten en el dia de Kipur
yfiguran entodos loslibros de rezo judaico (1);
pero es descubrimiento de nuestros dfas, debido
al benemérito orientalista Munk (2), el de la

(x) Vid. Sachs (Michael). Die Religiose Poesie der -
den vn Spanien, Berlin, 1845.—Geiger (Abraham), Salomo
Gabirol and sesne Dichitungen, Leipzig, 1867.

(2) Munk, Mélanges de Philosophie Fuive et Arabe, Pa-

ris, 1839.
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identidad del poetareligioso tan venerado delss
suyos, con el filésofo pantefsta, apellidadopog
algunos el Espinosa de los tiempos medios, ag8
tor del Makor Hayim, y conocido en las eseq

las cristianas por el extrafio nombre de Avics
brén, con €l cual lecitan bastanted menudo AR
berto el Magno y Santo Tomas de Aquino, Pg

la lengua usada ensus obras filoséficas, Avig

brén pertenece 4 la historia de la filosofia drabe
y también por el fondo de su cultura; pero 1
hay pensador musulmén que ni remotaments
pueda compararse coneste filésofo judio, nieg
la fuerza de la especulacion, ni en el arr.anque
metafisico. No nos detendremos en la poétics
.e,\'posici'}n de la cosmologia peripatético-ale
jandrina que se contiene en el Keter Malchull
para nuestro,objeto, mucha mas impr_)rtan':
tiene la Huente de la Vida, En toda la filosofi
de la-Edad Media no hay monumento neopla
tonicodetansingularimportancia. Porquensts
platénicoesel fondo del pensamiento de Aviess
brém, €n términos tales, que la doctrina @8
filésofo hebraico-hispang se confundiria total
mente con la de: Plotino.y.la de Proclo; st J
autor, atento 4 salvar de algiin modo el dogmé
de la creacién, no sustituyese la nnidad dzlos
dlejandrinos con la tesis de Ia voluntad divind
de lacual, por libre decreto, emanaron la forms
universal y la materia universal. Los térmings
materia’y forma son esencialmente aristotélf
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cos, pero Aben Gabirol los toma como Aipos-
tases alejandrinas, y emplea el mismo proce-
dimiento que usaban los filosofos de aquella
escuela para descender de lo uno y simple élo
miiltiple y compuesto, mediante una serie y
cadena de emananaciones, entre las cuales figu-
ran, lo mismo que en el sistema de Gabirol, el
entendimiento universal y el alma universal.
Es més que dudoso, es inverosimil, que, & pe-
sar de tantas coincidencias (4 las cunales toda-
via puede anadirse la idea del mundo inteli-
gible, que es como arquetipo y paradigma del
mundo inferior y sensible), Aben Gabirol co-
nociera directamente las obras de Plotino ni
las de Proclo; pero de sus ideas nose leescapd
ninguna esencial, merced 4 los libros apécrifos
atribufdos 4 Empédocles, 4 Pitdgoras, 4 Pla-
tén y 4 Aristételes. Sin el auxilio de estas com-
pilaciones misticas, de estos libros de sociedad
secreta 4 que antes aludiamos (1), dcémo ex=
plicar ciertos lugares de nuestro filésofo judio,
que coinciden manifiestamente con otros de
las Enéadas? ;Quién no cree oir la voz de
Plotino en este elocuentisimo pasaje de la

(1) Entre estos libros descuella la llamada Zeologia de
Aristételes, que fué traducida al latin en el'siglo xvi: Sa-
pientissimi philosopki Aristotelis Stagivite T1 keologia sive
Mystica Philosophia secundum AEgiptios, noviter reperta
et in latinum c.:!.’:gat;},r;’m.l{‘y;f,(za.'a. (Roma, 1519.)
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uente dela Vida? «Si quieres imaginar las
sustancias simples y el modo cémo tu esen-
¢ia las penetra

y contiene, es necesario que
eleves tu pensamiento hasta el dltimo ser in-
teligible; que te limpies y purifiques de la in-
xlwn(’xcn de las cosas sensibles; que te desates

e los lazos de la naturaleza, y que llegues, por
Ia fuerza de tuinteligencia, al limité extensivo
de lo que te sea posible alcanzar de la realidad
de la'sustancia inteligible, hasta que te despo-
J€s, por decirlo asi, de Ia sustancia sensible, como
sinunca Ia hubieras conocido. Entonces tu ser
abrazard todo el mundocorpbreo, y le pondras
en uno de losrincones de tnalma, entendiendo
cuén pequena cosa sea el mundo sensible al lado
del mundo inteligible. Entonces las sustancias
espirituales se revelardn y manifestardn ante
tus 0jos; y las verds alrededor de ti y debajode
ti, y teparecerd que son tu propia esencia. Y 3
veces creerds que eres unma porcién de ellas,

v

')F-rque estards ligado & las sustancias corpo-

otras veces creerds que eres enteramente

ico conellas, sindiferenciaalguna, porque
tu esencia estard unida &1a suya y tuforma 4la
de ellas, Y si asciendes 4 los Gltimos grados de
la sustancia inteligible, te parecerdn los cuer-
pos sensibles pequefios ¢ insignificantes, y ve-
rds el mundo entero corpéreo nadando en
ellos, como los peces en el mar 6 los p4jaros
en el aire.»
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El sincretismo algjandrino habia intentado
la conciliacién de Plat6n y de Aristételes: esta
misma concordia fu€ el sueiio de Aben Gebirol,
como de casi todos los grandes metafisicos de
nuestra raza. En su sistema, la forma univer-
sal es la impresién 6 szgilacion de lo Uno Ver-
dadero, y e\taﬁl‘ﬂl{l untversal esla que consti-
tuye la esencia de la generalidad de las espe-
cies, 6 1o quees lo mismo, de la especie general
que da 4 cada una de las especies particulares
st propia esencia, porque en su #dea estin con-

enidas las especies todas. [dea & forma uni-
versal son, pues, conceptos idénticos entre si &
1déaticos & la unidad segunda, especie de las
especies y razén de todas las formas parciales.

La voz de Gebirel no tuvo eco entre los ju-
dios. Su acendrada piedad y la belleza de sus
cantos religiosos le salvaron quiza de la pros-
cripcién y del anatema ; pero salve algtin ca-
balista, nadie Ie siguié en sus especulaciones
filoséficas. ¥ sabido es que la Cabala (1), aunque
haya vividotolerada dentro de la Sinagoga, es
una especie de gnostieismo judaico, abierta-
mente contrario al espiritu y aun 4 la letra de

las Sagradas Escrituras, y debe considerarse

(1) Munk y Neubauer han probado, sin dejar lugar &
réplica, que el méds importante y extenso de los monu-
mentos catalisticos; el Zokar, fué compusgsto en el si-
glo X111 y en Espafiza por Moisés deLedn,

~ XCIV -
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como una nueva y singular manifestacién de
las ideas alejandrinas de frradiacion, emana-
cidn y mundo arguetipo. Aparte de esta in-
fluencia misteriosa y latente;, la concepcién
neo-platonica fué enérgicamente rechazada, lo
mismo' por los defensores de la tradicidn bi-
blica, como €l gran poeta Judi Levi y el sutil
controversista Abraham ben David, que por
Jos filésofos peripatéticos y racionalistas como
el cordobés Maiménides, que tuvo la gloria de
redactar la Suma teoldgica y hA'JS‘)ﬁLl del ju-
daismo en su famoso More Nebuchim & Guia
de Ios gte andan perplejos, obra-escrita.con €l
declarado propésito de reconciliar 4 Aristote-
les con la Biblia. La autoridad de Maiménides
por una parte, 4 pesar de las tempestades gne
su libro excitd, al tiempo de su aparicién, en
as sinagogas de Catalund y del Mediodfa de
Francia; y por otra, la influencia del ave-
rroismo, cuya vida fué tan corta entre los dra-
bes, pero tan persistente entre 10s judios de
Espafia, como lo muestran ain en el siglo Xv
los nombres de Abraham Bibago, Joseph ben
Sem Tob de Segovia y Jacob Mantino, acaba-
ron de restadar totalmente las aguas de la
Fuents de la Vida, que no volvieron d correr,
y eso muy mezcladas con la corriente clésica,
hasta el s1glo xv1, en los didlogos de Leén Hc,-
breo, discipulo del Renacimiento todavia mds
que de los filésofos de su raza.
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No es posible afirmar ni negar con seguri.
dad la influencia que el MakorHayim, escrito
primitivamente en éarabe, aunque hoy sélo le
conozcamos en hebreo y en latin (1), pudo ejer-
cer en €l pensamientode Aben-Bageh, de Aben
Tofail y de Averroes, que, segtin parece, nole
mencionan en parte alguna. Pero de todos
modos, la prioridad histérica de Gebirol es in-
contestable, € incontestable también la seme-

nza de sus doctrinas con lo més mistico y
alegjandrino que en la epistola del Rz:"‘;-
del Solitario y en la fibula de Har bes
encontrarse. No es mera coin-

(1) La version latina de Domingo Gundisalvo y Juan
Hispalense , muck is'eg =t | extracto i\ci:.rcn
de Sem Tob F u
en Miinster, por -migenc"v. del Dr. Clemente P}‘xeu'n"x-"r,
p' fesor de la Univer de slay, formando p:me de

oleccion u.ula\h Beitrage sur Ges J.‘/z{r der Philoso-
phie des dfittelalters (Avicebronss (Fon Gebirol) Fons vite
ex avabico tn latinum translatus ab fohanne //",M"n et Do-
o Gundissalino. Ex codicihus Parisimis, Amploniano
Colum bino primum e | RS ‘Genmker. 1 onasie._
715, 1802, formis Aschend, v
ahora mis que el ;\rizncr f €5 esmera-
disima. Ha de advertirse gne el cédice de la bibl
3 | .
de la catédral de Sevilla, dcs\nm por ami en 1879, que

Bit. rn-\e:' llama Cm miino, no ha pertenecido nunca 4 la




6o M. MENENDEZ ¥ PELAYO.

cidencia, sino que se explica con plena luz por
¢l empleo de unas mismas fuentes, es decir, de
los libros mistagdgicos y esotéricos tantas ve-
cés mencionados, Aun siendo verdad, compo
Rendn sostiene-en su Awverrees (1), que Plo-
ting  faé. desconocido  de los musulmanes
habrd que convenir con el mismo orientalista,
en que nada hay mds semejante d las Encadas
que algunas/pdginas de Avempace, asi como
ciertos pasajes del dufididacto parecen literal-
mente traducidos de¢ Jamblico. La doctrina de
ambos filésofos musulmanes, el zaragozano y
el guadixéfio, merece con toda propiedad el
nombre de misticismo racionalista, si es que
no parece violenta la unién de-estas palabras;

puesto que uno y-otro aspiran/ 4 la perfecta
onosts, 4 la uniéa con €l entendimiento

agente, mediante la especulacién racional, la
ciencia y €l desarrollo de las facultades inte-
lectuales. Si el fondo de esta filosofia es mucho
miés indio ‘que griego, no lo es por derivacion
directa, sino merced 4 los lejanos efluvios del
extremo Oriente, que en Alejandria alteraron
tan gravemente el tipo purisimo de la especu-
lacién helénica. ;Qué cosa mds alejada del
ideal ateniénse, que la concepeidn del gndshcn,
6 la del fildsofo solitario 'y peregrins, cuya

(1) Averyoes et I Averroisme, essai historigue, 2. edi-

cidn, 1861, pag. 99.
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vtopia nos presentan Avempace y Tofail? Fl
dogma socrtico jamds se divorcid de la vida,
al paso que el iluminismo alejandrinoy el de
sus discipulos drabes es la negacién misma de
ella. Parece que el Solitarioc de Avempace
vive todavia en el mundo; pero en realidad es
ciudadano de una repablica ideal y més per-
fecta: su misién es aislarse de los hombres
hylicos 6 materiales, y unirse con los gueas-
piran & las formas inteligibles, 4 las formas
especulativas que tienen en si mismas su en-
telequia. Estas formas pueden ser las 7deas
platénicas; pero serdn sdeas estériles sin par-
tic‘pacidn ni comunicacién. Cuando el So-
litario llegue 4 la mds alta y pura de todas
ellas, al enfendimiento adguiride,emanacion del
entendimients agente, v comprenda en todo el
resplandor de su gsencia las inteligencias sim-
ples y las substancias separadas, serd como una
de ellas, y podrd decirse de €l con justicia,
que es un ser'absolutamente divino, ‘exento'y
desnudo no solo de las cualidades imperfectas
de'lo corpéreo, no sélo de las formas part:cu—
lares de lo espiritval, sino de las mismas for-
mas universales de ln espiritualidad.

Esta concepcidn, ya tan extracrdinaria-
mente idealista; recibe los ultimos togues en
la extranisima fantasia 6 novela psicolégica de
Abubeker (Tofail), que comienza por aislar al
Solitario de toda comunicacién con seres hu-
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manos, haciéndole construir por su propio in-
dividual esfuerzo toda su ciencia, y acaba por
precipitarle en los abismos del éxtasis y de la
contemplacién, lograda mediante el movi-
miento eircular; al cual grosero ejercicio debe
gntregarse el Solitario después de repetidas
a‘blugizmes‘ fumigaciones y s:xhu:mriosAq’.ic le
limpien de toda inmundicia fisica. Entonces,
cual otro’ Porfirio, haciendo saitar de su pe-
destal 4 Eros y Anteros;cual otro Jamblico
evocando los) genios de la fuente de Egadara;

llega Tofail, aunque por medios menos poéti-

cos, menos comodos y menos limpios, 4 abs-
traerse de su propia esencia y de todas las
demas esencias, y 4 no contemplar otra ccsa
en la naturaleza Sino/lo uno,lo vivo y lo per-
manente; y al volver en si de 3(113&;“5. especie
dL embriaguez, 4 un tiempo material y meta-
fisica, saca por término de sus contemplagio-
nes la negacion de su propia esencia y de toda
esencia particular. El panteismo'de Tofail no
«:sLa’.-tgnﬂ.;’)Ia-.-io. como en Gebirol, por ninguna
reminiscencia | monoteista, ni. contrabzlan-

libro de Tofail, escrito para los iniciados,
arranca todos los velos é ilumina con siniestra
luz el fondo de la filosofia oriental. Para el
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Solitario no hay mds esencia que la esencia
de la verdad increada, potente y gloriosa: el
que llega @ alcanzar la ciencia, 6 sea la intui-
cién racional de la esencia primera, alcanza la
esencia misma, sin que entre el ser y el en-
tender haya diferencia alguna. Sélo en apa-
riencia y 4 los cjos del vulgo puede existir va-
riedad y multiplicidad en las esencias separa-
das de la materia: el filésofo las ve como for-
mando en su entendimiento un concepto y
nocién finica que corresponde 4 una esencia
Gnica también.

El espiritu positivo de Averroes no podia
complacerse en tales fantasmagorias intuitivas
y unitarias; pero toda su sobriedad cientifica,
toda su prudencia mundana, toda su adoracién
por Aristételes, todo su fanatismo peripatético
(mejor dirfamos), no bastaron & salvarle del
contagio. alejandrino y teoséfico que llevaba
en sus venas toda aquella filosoffa. Sélo"queel
panteismo tomé en ¢l una forma nada mistica,
convirtiéndose en una especie de monopsi-
quismo 6 de panteismo, ideol6gico, basado en
la unidad del intelecto, 6 séa en la razén im-
personal y objetiva. Fuera de esto, y aun en
esto mismo, Averroes pertenece 4 la historia
del Peripato y de la Escoldstica, y de nin-
gin modo 4 la historia del platonismo ni
del neoplatonismo, por mis que parafraseara
de un modo muy singularla Re:ﬁ:??!rz',{-zg_de«‘l’l:{-
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tén (1), desfigurdndola con mil absurdas inter-
pretaciones nacidas del absoluto desconoci-
miento que los 4rabes tuvieron de la civiliza-
ci6n cldsica en su parte mas intima y substan-
cial: ignorancia que debfa resultar todavia m4s
intolerable cuando se trataba de comentar téc-
nica-y pedantescamente una obra de arte mis
bien que de ciencia, una novela filoséfica en
cuya composicién intervinicron Ias Gracius to-
davia mds que las Musas. Hay emesta para
sis de Averroes indicaciones histéricas de gran
precio: hay opiniones propias del comentador,
muy dignas de tenerse en cuenta, especial-
mente su enérgica reivindicacién de los dere-
chos de las mujeres, 4 las cuales declara aptas
para la guerra, para-el gobierno de la repii-
blica, para el cultivo de la filosofia y de todas
Ias artes, si bien en grado menor que los hom-
bres; pero para convencerse de que Averroes
no entendia una sola palabra del texto que iba
explanando, baste recordar que 12 vida némada
de los drabes antes del Islam, la vida del ca-

melloy de la tienda, le parec a gn frasunto
hel de la repablica ideal

(¥) Zertiunm Volumen Aristotelis Stagivite. Librs Mo-
ralens totam Philosophiarm cum Averrols
Cordubensss in Moralia Nicomac expositione et 1 Plalo-
n3s lbros de Republica Pay aphrasi..... Ven
tas. Piginas 174 4 192,
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Buscar entre los drabes averroismo posterier
i Averroes, parece intento casi excusado: ape-
nas podrian citarse, como fruto muy tardio,
las respuestas de Aben-Sabin, filésofo murcia-
no, 4 las preguntas filoséficas del emperador
Federico II (1), célebre por su ineredulidad
notoria y por la singular proteccién que con-
cedid en Sicilia 4 la ciencia de hebreos y mu-
sulmanes. Las persecuciones de los Almohades
extinguieron totalmente la filosofia ardbiga, y
sélo los judios por una parte, y los cristianos
por otra, recogieron la herencia. Existe,
verdadero averroismo judaico, que dejé su
huella hasta en el I,,t?hn.n‘lcﬂtﬂ de Maiméni-
des; y existié hasta el siglo xvi1, en las escue-
las cristianas, otra manera de averreismo he-
terodoxo (2), que simplificando la dogtrina del
comentador cordobés hasta dejarla reducida
i la teoria panteista del entendimiento uno, 4
la teoria de la eternidad de la materia y 4 la
negacion dela inmortalidad del alma indivi-

(1) Publicadas por Amarien el Journal Asiatigué (Fe-
prero y Marzo de 18543).

(2) Apartede este averroismo manifiesto y declarado,
la doctrina de Averroes influye mucho en la psicologia
escoldstica de los siglos X1V y XV, especialmente en los
Escotistas, como ha demostrado extensaments, con obser-

jones y catos muy nueyos, el profesor de \' ena Car-
los Werner, en su disertacién intitulada Der Averro
mus in der Christlich-Perspatetischen f'-'\./l',
Spiiteren Mitielalters (Viena, 1381).
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dual, se convirtié en bandera de incredulidad
y de materialismo, y aun después de vencido
y arrollado por los glorlom: esfuerzos de Al-
berto el Magno, de Santo Tomis, de Fr. Ra-
moén_Marti y-de Raimundo Lulio, persistio
obscuramerite en la escuela de Padua, siendo
Cremonini su ultimo representante.
Peroantes de esta invasion del averroismo
en las escuelas de la Edad Media, habia pene-
trado en ellas la ciencia semftico-hispana me-
diante una serie de traducciones y comentos,
algunos de los cuales (1) parecen remontarse

(1) Tales son los de Con ino' Africano, Hermann
Contracio, ete., pero ninguno de ellos tradujo libros de

filosoffa, sino de m icina‘y sstronomia, En cuanto 4 las
traducciones filosoficas, |a prioridad es indisputablemente
del arzobispo. D: Raimundo, como lo reconocen autori-
: d a introduccion de los textos

ho Renanen

tifica y filo-

amente dis-

de tenertian

Raimundo

tilla.» «El

Hlauréau, 4 de la Phil. Scolast., tomo

de losique se deben grabar en bronceracaso no, hay otro
séa mis digno de memoria eterna.s A D. Raimuudo

{ el Dr, Leclerc, Hist. de la Méd, Arabe, tomo I

pa 367) pertenece el hcnc.-r de haber provozado las

traducciones del drabe al latin en su ciudad episcopal,y

esta iniciative, que fué conocida en Europa mds é menos
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4 1a mitad del siglo xr1, si bien el mayor nd-
mero de estos trabajos, y los méds importantes
b&_]O el aspecto filoséfico, pertenecen al reinado
de Alfonso VII el Eml‘eradux y salieron del
célebre colegio de traductores toledanos, pro-
tegido por el arzobispo D. Raimundo, que
ocup6 aquella Sede metropolitana desde 1130

pronto, puede ser considerada como el faro que hizo co-
rrer 4 Toledo sabios de todos ntos del horizonte, no
solo en el siglo x11, <7nc en el siglo Xii1; y como el ante-
cedente necesario de los trabajcs ¢

La historia de este xmp.?r;:mlisimo ep

la Edad Media empieza 4 ser conocida en tod

menores, honrosisimos pa

mero que llamé I atencicn sobre L’ grupo de tr
toledanos fué A, fourdain (4 quien no ha de conf unhr. €
o0 Un 010 suyo, autor de un libro bastante sobre
1a filosefia de Santo Tnm;\ﬁ") en sus Recherches sur les
anciennes fraduction: ristote (Paris, 1843), me-
moria excelente y Ilv:n:z de =<v-ixc;s erudici(,n, aungue ya en
zlgunas partes incompleta y anticuada. i
vosdatos, € hicieronimportantes rectificaciones, H. Ritter
en las varias ediciones de su Hrstoria de la filosofia cris-
fiawa, Munk, Hauréau, Rendn y €l Dr. Lucianc Le-
clere en sus trabajos ya citados, Y6 mismo af

cosas en mi £ de los Heterodoxos E:

tomo I, lib. 11, cap. I, y publiqué por
importantisimo tratado de Gundisa

Munds, Casi simultineamente, Hauréau,

leida en la Academiz de Inscripciones

‘.‘-":‘II:GH'(:' Nationalde I'Institut de ! 2, Académse des
Imecriptions ef Belles Letives, tome vingl-neuviéme, Paris,
18 ,y) reivindico para Gundisalvo la paternidad del Lider
de Unitate,
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hasta r130. Sabidos son los nombres de los dos
traductores de quienes se valié para tal em-
peno, y por cuya diligencia se h cieron fami-
obras de Avicena y
de Algazel, la Fuentedela I.z, ,de Avicebrén,
y el famoso libro De Causis, que no venia &
ser otra cosa que un extractode la fustifucion
Teoldgica) de Proclo. De este modo, y 4 un
mismo tiempo, los' dos famosos 'int {r}r tes
Juan Hispalense y Domingo Gundisalvo 6
Gonzilez (Dominicus’ Cundisalviy, arcediano
de Segovia, lanzaban en la corriente cientifica
los ')r:w"pale*< wmonumentos del peripatetismo

liares & h_n: escolésticos las

ardbigo, 'ya olvidado entre I(‘R 'ér;xbL.s niismos,
y las obfas mds acentuadas de la teoria neo-
platénica, eéntre las cuales, por si/‘brevedad y
por la forma de teoremas, obtuvo singular
boga el libro De.Causis, que resumfa en breve

pacio las conclusiones del més absoluto rea-
lismo. Juan Hispalense dedico la mayor parte
de sus esfuerzos 4 la versi6n de obras astroné-
micas y matematicas; pero el segoviana Gun-
disalyo, personaje de capital importancia en la
historia de la filosofia de la Edad Media, por
mis que hasta ahora la fortuna haya sido in-
grata consu recuerdo, no se limito 4 traducir
el pensamiento-de las escuelas 4rabes y judias
de Espana, sino que, volando con alas propias,
aunque inspirado siempre por el Makor Hayin,
gue ¢l habia traducido, demostré verdadero

r'
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talento filos6flco en los tres tratados originales
suyos que hasta el preseute ‘conocemos: el De
Inmoritalitate Anima, €l De Processione Mundi
y el Liber de Unitale, fuente lnxmu""l de los
errores que motivaron la condenacion de Da:

vid de Dinan. B. Hauréau ha u’cmostrado ple-
namente, en una Memeria leida anos hace en el
Instituto de Francia, que el Libellus Alexandr:
citado por Alberto el Magno como fuentede las
herejias panteistas de David de Dinan, noes
obra de Alejandro de Afrodisia, ni de ningin
otro fildsofo griego, ni tampoco de Alfarabi,

nide Algazali, nide ningin filésofo drabe, sino
«deun clericus de Espana muy versado en cier-
tas doctrinas que fueron profesadas primero
en la escuela de Alejandria y luego en la de
Bagdad, y que tenia estas doctrinas temera-
rias por la altima palabra de la filosofia espe-
culativa$, el cual compilador (segiin el cédice
ntimero 86 de la biblioteca del colegio de Cor-
pus Christide Oxford ) nofué otro que el arce-
diano de Segovia, Domingo Gundisalvi (1).

(1) El Libellus de U ¢ acaba de ser publicado y am-
pliémon!e ilugtrado por, el Dr. Pabilo Correns en los ya
citados Bertrdge sur Geschichte der Philosephic des Mitte-
lalters (Die dem Biethius filslich .7.,, schysebene abhan-
dlung des Dominicus {n[" De Upitas /"rmu;‘pt;(-
i lich behandelivon Dy, Paul Co-

srens. Minster, 1 391). (Nota de esta edicion.)

bew wund pk




M. MENENDEZ Y PELAYO.

El descubrimiento es importante, porque uni-
do 4 otros indicios, arroja extraordinaria luz
sobre los origenes de aquella explosién pan-
teista de principios del siglo xm1, que ha sido
hasta hoy uno-de_los mayores enigmas que
presentaba la historia de la Escoldstica, Y al
ver la corruptela del nombre de Gundisalvo
en el de Alejandro, guizd no parezca teme-
raria presuncion la que identifique también
al arce diano de Segovia con aguel misterioso
Mauritius Hispanus, cuyas doctrinas apare-
cen con:.c—nad.ls en Paris en 1213 por el le-
gado Roberto de Courgon, juntamente con los
libros de Amalrico de Chartres y de David de
Dinan.

Poco'esfuerzo se neegsitaba ‘para encontrar
en el /.:05:’."19 Alexandri el principio de la
unidad de substancia: Nada iguala 4 la fran-
queza desus declaraciones monistas: »\S/ e entim
sit simplex, stwe composita, S1e s
corporea, res unitate una est> El P"'ﬂc'mo d
toda substancia corpérea G incorporea es la
unidad; pero esta noidad no excluye la com-
posicién teria y forma, En la unidad
primera, absolutamente simple, la: materia y
la forma son idénticas. Pc'o en la unidad se-
gunda, en el mundo de las ideas arguetipas; y
en la unidad tercera, 6 sea en la substancia de
nuestro mundo corpéreo, aunque la materia
permanezca una € indivisa, nace la diferencia-
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¢ién merced al concepto de la forma (1), Hay,
pues, en ¢l sistema de Gundisalvo, un dualis-
mo formal, y un panteismo substancial, que
aniguila ese dualismo y le hace perderse en el
eno de la unidad primitiva, en cuya esencia
no cabe la distinciéa de materia y forma.
Aben Gebirol, mediante su doctrina de la vo-
luntad activa, creadora de la materia y de la
forma, habia procuradn salvar del naufragio
la personalidad de Diosy el dogma de la crea-
cioén: con la doctrina del libro de Unitate son
incompatibles una y otra. Mas atenuadas se
presentan estas ideas en el de Processione
Mundi, donde el autor admite resueltamente
la creacion ex nthilo, pero no en fHempo, de la
materia y de la forma, de donde proceden to-
das las demds cosas por composicién y genera-
cién; y procura interpretar a su mndo el pri-
mer capitulo del Genesss, torciéndole i su
sentido avicebronista, y s6lo en apariencia
peripatético. La creacién misma estd alli ex-

14 misma doctrina que Santo TOmds atribuye
de Dinan: «Divisit David res in paries tres:

ofporens, animas el sublantias alernas separatas. £1 prs

mwm. indsvisibile ex quoy constitwniny corpora, dixit yie.

> SN »urf Ioert e
Primum autem indroisibile 2x que’ constuunntur anime,
dixit noym mentem. Primum autem indivisthile in subs-
tantiss @ternis, dixst Deswm. Et hae triaesse unum el sdem,

sterum consequifur esse omnia per esseptiam unum.
Comm. in Mag. Sent. dist. 17,4¢.1.)
& (LY S
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tz

plicada como una mera impresién 6 sigu/latio
de lo divino, set ‘mntc 4 la impresién de 1a
forma en el es pejo. «\' como ¢l Verbo esluz
inteligible qu su forma en la mate-
ria, toado 1o creado-ref k’ux la pura y sen cilla
forma de 1o divino, asi como el espejo repro-
duce las imdcenes. Porque la Creacidn no es
més que &l brotar la forma de 1:1 f;lbfaiuria y
voluntad del Creador, v el imprimirse en las
imagenes materiales 4 AnZa d;'-l agna que
mana de una fuente inagotable s Una sola \:cz
¢ita Gundisalyo 4 Platén, y claro que la cita
i nuestro arc ano permanecio
: los filosofos de la Edad
Media al puro y genuing platonismo, pero no
puede e que el ¢manatismo oriental'y
’n”xh)x%:m es la-verdadera raiz de su doc-
Lr'n; yque se-dilata con exuberante y prodiga
v Lﬁt:aaf’um pnf toda ella. : : )
Apenas podemos formarnos idea de la rapi-
déz con gue s divulgaban-los lxbrﬂs en cierto
periodo dela Edad Media, y ¢
los dos asombrosos siglos XIL y Xt
fial por €l arzobispo D. Raimundo. divul
las versiones de Gunj.kul\ o y Juan Hispa
creci6 la fama dé Toledo como ciadad lit

r AV S i
y foco de todo saber, cspe:m‘mm.m de luh mis

tcriosou v vedados, y empezaron 4 acudir d

73
ell unmrmon\trm jeros, sedie ltw~u¢aate)1”
dont.ma greco-oriental que iba descubriendo
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ante la cristiandad atdnita toda sus sospechosas
riquezas. «Los clérigos (decia Elinando) van 4
Parisd estudiar lasartes liberales; 4 Bolonia, los
c6digos; & Salerno, los medicamentos, ¢ Zoledo,
los Diablos, y 4 ninguna parte las buenas cos-
tumbres.» Venian, por lo comiin, estos foras-
teros, con poca 6 ninguna noticia de la lengua
1r:ibxgax buscaban algin judio 6 muzarabe to-
ledano, que literalmente y en lengua vulgar 6
en la'm birbaro, les interpretase los textos de
Avicena 6 Averroes: traducianlo ellos en latin
escoldstico, y la versién hecha por tal arte se
esparcia en innumerables copias € iba 4 levan-
tar témpestades en los claustros de Paris. Asi
trabajaron con fervor cientifico superior 4
toda ponderacién, Herman el Dilmata, Da-
niel de Morlay, Gerardode Cremona, Herman
el alemin y Miguel Escoto, gran privado del
escéptico emperador Federico II, y verda-
dero introductor del averroismo en Italia y
Francia,

Conocida ya totalmente Ia enciclopedia pe-
ripatética, primero por intermedio de los ard-
bes, y muy pronto por traducciones directas
del griego, entre las cuales deben mencio-
narse las del dominico Guillermo de Moer-
beka; el pensamiento neoplaténico, €l pan-
teismo idealista y la teosofia oriental fueron
perdiendo terreno, asi entre los sectarios de
la impiedad averroista, para quienes Arist6-

- XCIv - 6
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teles era el tinico doctor, €l doctor divine y
por excelencia; como en los grandes maes-
tros 4 quienes durante el siglo xur se debié Ia
organizacién y forma definitiva de la ciencia
escoldstica; por mis que, como queda dicho,
en la gran sintesis de Alberto Magno y de
Santo Tomds, entrasen. por mucho los libros
areopagiticos, cuya procedencia alejandrina es
indisputable; siendo todavia mds profunda
esta_influencia en los misticos de la escuela
franciscana, y especialmente en el serifico
doctor San Buenaventura, cualguiera que sea
la opinién que tengamos sobre el grado de su
ontologismo (1), materia hoy de interminables
polémicas, que no guitarin nunca su caracter

mistico, y en cierto modo platénico cristiano,

(1), Sobre este punto del ontologismo deben tenerse
muy presentes los estritos del cardenal liarg, espe-
cialmente s Tratade dz la lus intelectual. El autor sos-
tiene con gran profundidad y copia de testimonios, que
12 Tuz intelectual, 1o mismo ‘en San Buenaventuraqueen
Santo Tomds, no €5 ningiin género de i/wminaciin 61
tracién especial que nos ponga en inmediata relacién con
las ideas divinas 6 gemplares fneréadas, como parece serlo
en Enrique de Gante y otros platénico ldstic s.i::o
que esaquella virt 1 asiva, sino enérgica-
mente activa (a 1 iempo), gue
los escolisticos solfan Namar entendimienio agente, no.en
el sentido de teligencia separada que le daban los drabes,
gino en el de pr ]
cipa de la luz divina y esencial, sin la cual seria imposible
todo conocimiento, pero que no es la luz
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al Zhnerarium mentis in Dewm , lectura pre-
dilecta de nuestros grandes contemplativos
del siglo xvI.

El representante entre nosotros del pensa-
miento franciscano, es el Iluminado Dr. Ra-
mén Lull, nuestra mayor gloria filosofica de 1a
segunda Edad Media. Nadie méis indepen-
diente de la tradicién que Lulio, en cuanto &
la forma de su ensefianza, que es siempre po-
pular y mezclada de ciencia y arte; pero en el
fondo de su absoluto realismo, como en todas
las concepciones del mismo orden que la his-
toria nos presenta, siempre se ve fulgurar la
eterna luz del pensamiento plat6nico. No por-
que el solitario mallorquin alcanzara 4 leer lo
que en su integridad nadie leyé antes del Re-
nacimiento, ni antes/dél podia ser entendido,
sino porque respondiendo la concepcién platé-
nica 4 mno de los impulsos primordiales del
espiritu humano, 4 uno de los grandes modos
posibles de explicacién del mundo, nunca ha
dejado de vivir como ideal, aungue 4 veces
parezea extinguirse como doctrina. El realismo
luliano y todo realismo de la Edad Media, no
es mas que una filosofia platénica sin Platén.
Los realistas y los misticos de entonces no co-
necian la letra, pero adivinaban ¢l espiritu, y
mds que ninguno le adiviné Raimundo Lulio,
por lo mismo que filosofaba al aire libre, y le
pesaba menos que 4 otros el polvo de la es-
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cuela. El mismo reconoce hasta cierto punto
esta filiacién, cuando nos dice en su libro De
auditu Kabbalistico, que la filosofia de Platén
es introduccion necesaria 4 la Kébala, es decir,
4 esa K4bala 6 teasofia cristiana que ¢l ense-
fiabay que alli mismo define: «Habitus anima
sationalis ex recla ratione divinarum rerum
cognitivusy (1). Sibien se mira, todo el sistema
de Lulio éstd contenido en germen en aquel
pa=alc tan vigorosamente sintético, del prin-
cipio del Arte Magna, en el cual se afirma
que €l entendimiento busca, requiere y ape-
tece una sola ciencia general  aplicable 4 todas
las ciencias, con principios generalisimos, en
Jos cuales esté implicito y contenido el princi-
pio_de las ciencias particulares, como estd
contenido lo particular en lo universal. Esta
aspiracién 4 la ciencia universal se cumple en
la escuela luliana, n6 por medio de un artificio
mecinico, como algunos neciamente han inter-
pretado, sino por medio de una doctrina tras-
cendental (punto trascendente la llama Lus
Jio) (2), que es & un tiempo Logica y Metafisica,

(1) Raymundi Lullii Opera ea que ad adinventam ab
ipsa artem: universalem..... pertinent, Argenting (Stras-
burgo), sumptiius Lasari Zelsneri, 15 98, pag. 45.

(2) £l punto trascendenie es instrumento del entendi-
mitento humano, con ¢l gual alcanza su olyeto segiin las natus
yalezas de las potencias inferioves, y alcanza &l objeto
suprema sobre su naturaleza (Arbol de la Cienciade el muy
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Légica real y no formal, y andloga, por con-
signiente, 4 1a Dialéctica Platénica. «La idea
en Dios (escribe R. Lull) esente G objeto efer-
namente. Y esta Ideaen Dios es el mismo Dios.
La Idea en tiempo es semejanza de la idea
eterna, y tal idea 6 semejanza es creada
en la criatura» (1). No hay, por consiguiente,
mias ciencia que la ciencia de las ideas, lla-
mada por Platén Dialéctica, y por Rai-
mundo Lulio arfe magna, general y ultima,
la cual es, 4 un tiempo, ciencia del pensar
y ciencia del ser, puesto que en uno y otro
sistema lo formal es prueba y fundamen-
to de lo real, y de la idea se induce la
realidad, 6 més bien; la idea es entidad rea-
lisima. que hace posible y legitimo el trin-
sito del conocer al ser. Por eso en Teodicea,
Lulio y Sabunde y todos los lulianos admiten
sin vacilar el argumento de San Anselmo, sin
que valga contra ellos la acusacién de paralo-
gismo que vale contra Descartes y contra todo
pensador que quiera fundar el mismo ar-
gumento sobre una base puramente psicols-
gica. Hay algo de pueril en suponer que San
Anselmo #mwents un argumento, y que este
argumento puede admitirse 6 rechazarse ais-

Iluminado Maestyo Raymunde Lulio, nucvamente traducido
 explicado por.... D. Alonso de Zepeda y Andrada), Bru-
‘selas, pag. XCIX.

(1) Ib., pig. cir
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ladamente, sin tener cuenta con el sistema
realista ¢ ue form: ot £ 54
realista de que forma parte. Valdrd 6 no val-
dra dialécticamente la critica que de ¢l hi-
cieron los antiguos conceptualistas escolésticos
y luego Kant; pero 4 los ojos de tedo idea-
";f» AT J = O R 3 =
lista absoluto, la prueba del ser por su idea
T HnNne 1 ! < : :
nunca puede ser un argumento aislado, sino
el fondo mismo y la esencia de su doctrina,

I
El carécter realista y platénico dela légica

de Lulio no se ocultd nunca & sus discinulzs %
c.ornc;ntadorcs mds perspicaces, entre lns‘cualcs',
sin disputa,debeocuparel primerlugarel ilustre
cisterciense del siglo xvit, Antonio Raimundo
al (1), que redacté el testamento (digd-
asi) d antigua |y espanolisima es-
y-magistral de las Vin-
. Allf se ve perfectamente des-
i icepto trascendental del arte Lu-
liana, que no considera las cosas meramente
como intencronales, :
cional, nif aisli el enite real de su idea,
metafisica Aristotélica; sino gue;levantind
sobre la distincién del ente 722l 'y del ente -
lenctonal, busca en la es y

cendeniaies una

(1) Vindicio Lulliane, 53

e Y de S S G2 5
nitatis Doctrina Illminats Deoctoris B, Raymundi Lull

Jemonstratio Critica i

{ PO
Avemone, 1778 olimenecs o Vi ial
Avenione, 1778, 4 volumenes en 4.0 Vid, especialmente el
tomo 1, disert. 1,* ix fotum,
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cién, por virtud de la cual, lo real y lo inten-
cional igualmente se explican y fundamentan.

Para desarrollar sus concepciones ontolégi-
cas no empleé Lulio la forma del didlogo so-
critico, que no era de su raza ni desu tiempo;
pero como fué hombre de ardorosisima y plas-
tica imaginacién, gran poeta en su vida y gran
poeta en sus obras, especialmente cuando es®
cribfa en prosa y no encerraba su altivo pen-
samiento en los artificiosos y cortesanos moldes
de laagonizante métrica provenzal, acudi6é unas
veces al auxilio de la representacién Sckemdtica
en forma de arboles y de circulos; otras, 4 la
parabola y al apdlogo, ¢ invadié mds de una
vez el campo de la novela utépica y social (1)-
Pero lo mis exquisito, lo més acendrado, lo

(1) El Blanguerna es una novela utépica, pero no fan-
tistica y fuera'de las condiciones de este mundo, como lo
son la Repidlica de Platon, la Utopia de Tomés Moro, la
Cindad d=1 ShIde Campanells, Tz Ocdana de Harrington; o
la Jeariz de Cabet, Al contrario, R. Lull, tenido comtn-
mente por entusiasta y aun por fanitico, aparece en esie
libro suyo, hombre mucho més prictico y dé mds recto
sentido que todos los moralistas y politicos que se han
dado 4 edificar ciudades imaginarias. No hay una sola de
las reformassociales; pedagdgicas declesidsticas, propues-
taspor R. Lulio, cuyo ‘fondo'no esté dado en alguna de
las instituciones de la Edad Media y especialmente de
su patria catalana, ninguna de las cuales €l quiere des-
truir, sino avivarlas mediante la infusién delespiritu cris-
tiano, razonador y /militante,
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mds puro de su alma, la quinta esencia de sy
espiritu, qued6 en las efusiones misticas de!
inmenso volumen de las Contemplaciones y en
los versiculos del céntico verdaderamente di-
vino Del Amigo y del Amado, que esla joya de
mds' quilates que encierra el tesoro luljano,
Obras son éstas, 4 un tiempo, de ciencia y de
arte, y en ellas se reproduce el singular fend-
meno que, 4 través de los siglos, une en su
forma exterior las manifestaciones mas diver-
sas del pensamiento idealista, haciendo que en
Platén como en Lulio, en Gébirol y en Ledn
Hebreo como en Bruno 6 en Schelling, el ele-
mento artistico se desborde sin.diques ni barre-
ras, y convierta la filosofia en una especie de
poética y deslumbradora teosofia, donde ¢l
mito, la alegoria y el simbolo parecen la finica
vestidura digna de concepciones que ya en su
origen tuvieron porlo menos tanto de poéti-
cas como de metafisicas: si es que la Metafisica
y-la Poesia no se identifican totalmente en su
aspiracién ideal y en sus determinaciones mas
altas.

La filosofia sintética y arménica de Lulio, y
especialmente aquella audacisima - Teodicea
suya que intenta probar por razones naturales,
1o ya los preimbulos de la fe, sino los mismos
dogmas revelados, reaparece 4 principios del
siglo xv en el Lidro de las Criaturas 6 Te eologia
natural, del barcelonés Raimundo Sabunde, cé-

. 4L &
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Iebre, entre otras cosas, por haberle traducido y
comentado 4 su manera Miguel de Montaigne.
La doctrina teoldgica y metafisica de Sabm.] "'c
es luliana pura y neta, pero con cierta origi-
nalidad, no sélo en el método, sino en la im-
portancia que concede al procedimic.nto‘psmo-
16gico y 4 la experiencia propia, «ciencia cer-
tisima y clarisima, que nadie puede negar
porque la ve dentro de si mismo con infalible
testimonio». Por esta fe inquebrantable en ¢l
testimonio de conciencia, superior para €l &
toda otra certidumbre, se ha contado y debe
contarse 4 Sabunde entre los precursores de
Descartes, y ciertamente que nos parece leer
en profecia el Discursosobre el Metodb, cua.nda
vemos 4 Sabunde encarecer tanto la necrsxd;d
de queelhombre entreen st yvenga d st y /mb:t;:
deniro de si, si es que quiere conocerse 4 si
mismo (1), y cuando‘pasando mds ad'cla-nte
quiere alcanzar una Teodicea por procedimien-
tos meramente psicoldgicos: « Cognitio de .Dm
queE oritur-ex propia natura estwobis certior et

(1) Nulla autem ceror cognitio guam fer experientiam
¢t maxime por experientiam cyuskiet snlya 5{: SUIR,.cs 15T
scientia wulla alia wdige! scientia. Non enfm pr @supor i
Logicam negue Melaphysicam,.... Quiia érgo homo est (oia./x.’er
extra se, ideo 5i debet videre se, necesse esi 3'1::;*'1? m.'r-d ” ;’{,
et vemsal ad se, ei habiiet intra se...., (Theologia Naturalss
Raymundsi de Sabunde Hispani virs subtilissims..... Veneliss,
atud Franciscum Zilelturn, 1581.)




Al. MENENDEZ Y PELAYO,

magis familiaris» Pero examinando mds aden-
tro las cosas, se ve que no es tanto en Sabunde,
como & primera vista parece, el exclusivismo
psicolégico. El titulo mismo de Lidro de las
Crigturas que_el suyo lleva, muestra cudnta
importancia daba & la prueba cosmoldgica, 4 lo
que ¢l llama «el libro de la naturaleza, comén

Didlogns de la uaturaieza del hombre, de s principio y
i fire..o traducrdos de lengua latina en lg quas los compuso
¢l muy, docta y piadeoso Maestro Remundo Sebunde, en castes
lano, -y anctados por el P. Fr. Antonio Ares de la
Sagrada Relygion - de los Minimos.... Madrid, Juan de Ia
Cuesta, afio 1616, 4.9

ntré las monograffas acerca de Sabunde, mérecen es-
pecial meneion:

Schaur (Jacob), Raymundus von Sabunde. Dilingen,
1850,

Kieiber (Dr. L.), De Raymundi gueny vocant de Sabunde

. Berlin, 1836.
Reulet (D.), Un Inconnu célebre. Recherches historsques
Raymund de Sebonde, Paris, 1873, Este'li-
bro no de ja ¢ ie contener cosas Gtiles, 4 pesar del extrava-
gante empefio que el autor tomé queriendo hacer & Sa-

bunde natural de Tolosa, contra ¢l testimonio-del abad
b 10, 51 contemporineo, coptra el de \lcz‘.ugne v
ores que han hablado de Sabunde

payré L(x 1briel) ‘, De Ratmundo Sebundo ac de Theo-

logia Naturalis ltbro (Paris, Thorin, 1873).
Schumann (Al¢jo) Ramnundus von Sabunde und der
gte. Ein Beitrag sur

Naturali Raimunds Selundi,
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y abierto & todosy Ziber nature..... omnibus corn-
munis et generalis et naturalis..... omnibus pa-
tens... quihibet in eo legere potest), libro natural
que s como pu terta, via € introduccion al co-
nocimiento de si propio: Jdeo est ordinata re-
rim el creaturarum universitas, tanquamn tter,
via et scala snmobilis, habens gradus firmos et
inmobiles, per quam homo venit et ascendit ad
seipsum. De suerte que el verdadero procedi-
miento de Sabunde, totalmente inverso del de
Lulio, es del mundo exterior al hombre y del
hombre 4 Dios. En realidad, Sabunde, el ul-
timo de los grandes realistas de la Edad Me-
dia, discipulo de San Agustin, de San Anselmo
y de Hugo de San Victor, mucho més que del
Angel de las Escuelas,; aparece como un Jano
de dos caras, colocado entre dos mundos filo-
soficos enteramente distintos. Ciérra ¢l uno y
abre las puertas del otro. Por un lado, en su
bellisima doctrina acerca del amor, doctrina
capital en su Teodicea, es mistico como Suso
y como Tauler; y precede y anuncia 4 la gr‘.n
generacién espafiola de los misticos ‘del 's

glo xvi. Pero estano s mis que una de las dus
caras de Sabunde: aquella con que mira 4 la
Edad Media. La otra cara estd yuelta hacia
Descartes y Pascal, de guienes es heraldo, y
hacia Kant, cuya Critica de la Razén Prdctica
en algiin modo preludia con su demostracién
de Dws como fundamento del orden rr;.vra[
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Trae un método nuevo: trae, sobre todo, Iz
poderosa palanca de la observacién interna en-
frente de las contenciones y de las disputas
pero en el fondo su doctrina es la del realism(;
antiguo, y especialmente la de San Anselmoy
Ia de Lulio, sin que en tal realismo parezcan
h.aber influido para nada las corrientes platé-
nicas puras'que ya comenzaban 4 derramarse
por Italia,

Es error vulgarisimo el de retrasar la pro-
pagacién de tales ideas hasta la fecha de la
cafda de Constantinopla en manos de los turcos
y de l1a fuga 4 Italia de algunos gramaticos
griegos, Desde 1a segunda mitad del siglo xiv
era frecuente el comercio literario entre Grecia
¢ Italia, comercio que se acrecenté con ocasién
del Concilio de Florencia (1438) y de la frus-
trada uni6n de las dos Iglesias, Griéga y Latina,
Los mis ilustres representantes del platonisme
y neoplatonismo itilico, Jorge Gemisto Pleton
y €l cardenal Bessarion, habfan venido & Italia
para asistir & dicho Concilio, y por iniciativa
de Pleton concibié Cosme de Medicis el Vigjo
Ia idea de la Academia Platénica, Pleton, que
no era cristiano mas que de nombre, y si furi-
bundo neoplaténico, dado 4 12 teurgfa y dla
magia, estuvo i punto de comprometer la
causa de Platén, no sélo con sus invectivas fe-
roces contra Aristételes, sino con los delirios y
visiones de su propia filosoffa, que él llamaba
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zorodsirico-platénica. La restauracion neo-aca-
démica provocé indirectamente una restaura-
cién del aristotelismo puro, que tenia entre los
refugiados bizantinos gran namero de partida-
rios, entre los cuales descendieron @ la arena
con ardor insélitv y grande aparato polémico,
el patriarca Jorge Scolario (1), Jorge de Tre-
bisonda y Teodoro de Gaza, impugnando de
mil modos las vetustas supersticiones que Ple-
ton daba como platonismo, y mezclando y
confundiendo en sus iras la doctrina pura pla-
ténica con el sincretismo alejandrino y con las
increibles aberraciones de su discipulo. Fué
menester todo €l peso de la autdridad y de la
cdiencia del cardenal Bessarion (ensu libro Ad-
versus Calumniatorem Platonis); para deslin-
dar tan revuelto campo y vindicar con pode-
rosa templanza el nombre de Platén dela dura
responsabilidad que sobre él comenzaba 4 pesar
por yefros ajenos que le hacian” sospechoso al
pueblo cristiano. Todo el conato de Bessarion
faé probar quela doctrina platénica, estudiada,
no en los alejandrinoes, sino en su fuente pura,
es decir, en los didlogos del inmortal filésofo,
estaba menos lejos de la verdad revelada que
la doctrina. de Aristételes; tomada asimismo
en sus primitivas y genuinas fuentes. Pero ni

(1) El patriarca Scolario tradujo al griego las Sims/as
logicales de nuestro Pedro Hispano.
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se mostrd, como otros, adversario fandtico de
’&n'&tutua, ni traté de ocultar mafdosamente
los puntos de discrepancia en que uno y otro
filésofo y toda la ciencia antigua difieren esen-
cialmente del dogma evangélico. No diremos
gue la prudente sinceridad de Bessarion llegase
4 sobreponerse en el Renacimiento italiano &
la fanitica temeridad de Gemisto, pero no hay
duda que su espiritu de templanza y de con-
cordia se reflejo en la misma Academia Flo-
rentina, fundada en 1460 bajo \los auspicios de
algunos discipulos inmediatos de Pleton, y
acertd 4 mantener casi siempre en limites ra-
zonables el férvido entusiasmo de Marsilio Fi-
cino y las tendencias pita g"r ico-cabalisticas de
Juan Pico de la Mirdandola.

La severa critica de nuestro Vives relegé
desdefiosamente 4 Marsilio Ficino al grupo da
los filosofastros, y no anda muy lejos de tal
parecer la critica moderna, que, mis que como
pensador y filésofo, le considera como. «un eru-
dito que filosofa sin mucha originalidad»(1);
pero ni sg 2 pu;-k- regatear el mérito de haber
popularizado ma qu: otroalguno, con sus ver-
siones latinas, las obras de Platén y de Plotino,
ni negarle el primer puesto en el platonismo
italiano, que, sin aleanzar grande originalidad

(1) Frase de Pascual Villari en su obra M Ma-
chiavelli e i suoi tempr, Florencia (1877), ¢. 1,
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cientifica, tiene, no obstante, decisiva impor-
tancia en el desarrollo de la cultura moder-
na (1). El mayor pecado de esta escuela consis-
ti6 en confundir 4 Platén con los alejandrinos
y en comentarle y traducirle de tal manera que
resultase un iluminado y un taumaturgo, en
vez de aquel espiritu tan ateniense, tan lumi-
11080, tan lleno de serenidad y tan divinamente
irénico.

Cuindo llegaron 4 Espafia los primeros ecos
de este renovado platonismo, es cuestién difi-
cil de resolver hasta el presente; pero hay
aunque en escaso nimero, documentos del si-
gIO\'v, gue puedenpenernos én camino de inda-
gacién, y que bastan para probar que esta ten-
dencia madrugd bastante en nuestro suelo. No
incluiremos entre las manifestaciones p.mum-
cas el Sompni de U'inmortalitat de I'anima nos-
ira(2),del catalin Bernat Metge, familiar y gran
privado del rey de Aragon D. Juan'el Prlmcro,

(1) El'mejor trabajo que existe sobre la Academia Pla-
tonica, es el de K. Sieveking, D Geschichteder Platonis-
chen Akademse de Florens, Hamburgo, 1844. Véase ade-
mas 4 Schultze, Geschichte der Philosophie der Renaissan-
¢z, Jena, 1874

(2) Existe en un cidice de la Biblioteca Universitaria
de Barcelona, y de €] proceden las copiasy extractos que
poscemos algunos curiosos. Anilinciase para breve plazo en
Paris una edicion critica de este precioso monumento,
dirigida por ¢! eminente filologo espadiol Dr. D, José
Miguél Guardia.
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cuya sombra evoca en aquella visién, que porlo
de sueiio recuerda el de Secipsdn, y por el asunto
y por algunos de los argumentos, traeinvolun-
tariamente 4 la memoria el ultimo didlogo de
Sécrates con sus discipulos. Alcanzé Bernat
Metge, aungue de lejos, los fulgores del Rena-
cimiento, pero' no tanto en la antigiedad
misma, cuanto en los poetas y humanistas ita-
lianos renovadores de ella. El nombre de Pla-
ton, citado de segunda ¢ tercera mano, no

sistir abora, aunque confiese que me excedi no poc

mando eminente filéloge al Dr. Guardia, cuya Gramdine
Latina no pasa de ser una compilacion, aunque bien hecha
y muy @til. La edicién del Swedo, de Bernat Metge, ba
y bastante lejana de |z perfec.
gion, puede co teniendo siempre en
cuenta los graves reparos que ha expuesto Morel-Fatio
en 13 Romansa, entre los cuales es muey chistoso el que g2
refiere 4 la equivocacién cometida por el Dr. Guardia
c do con un rio llamado Berder. Yo

aparecido en-1890, y

confundiendo el rushar '

hubiera podido seguir el mal ejemplo del Dr. Guardia,
3 - . 34

que, arrebatado por sus furores de sectario y por el odio

T > - - A irn Rt

cieop que.profesa 4 su antigua patria, y prevalido dela

hombres de Espafia, se ha desatado contra mien
1 sos e 5 - £1:
las mas feroces injurias, desde las columnas de una publi-
cacion habitualmente tan grave y reposada como la Kevue

patibles con toda filosoffa, incluso el positivismo de far-
macia, que parece ser la tnica metafisica del Dr. Guardia,
Pero no estd en mi 4nimo rebajar la severidad de Ia cien-
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tiene mis valor en aquel primoroso didlogo,
que los nombres de Zenén, Empédocles, Xe-
uéerates, alegados alli mismo por mera remi-
niscencia erudita; asf como en la repeticién de
los nunca olvidados argumentos del Phedon
ha de verse, mds que otra cosa, el prestigio de
Ia tradicion escolastica, que heredé dichos ar-
gumentos de San Agustin, de Mamerto Clau-
diano y de nuestro Liciniano.

Tampoco hay que buscar platonismo, sino
por derivacién muy remota, en el amor meta-
fisico y abstracto de Ausias March. El fondo
de su psicologia tiene mis de escoldstico que
de platdnico, y lo'mismo ha de decirse de toda
la poesia intelectual y simbélica de sus tinicos

con polémicas groseras, en que ambos contendientes
quedan igualmente deshonrades. El culto de la verdad
exige de nosotros demostraciones y no dicterios, Si algim
dia, en log hervores'dela primera mocedad, traspasé algo
los limites dela moderacién en Ias controversias, hoy me
pesade ello, y no quiero contribuir ni en poco ni en muchp
4 la propagucion de los perversos habitos literarios qtie vaa
haciendo incompatible el oficio de escritor con el de per-
sona culta y bien criada. El Dr. Guardia, aunque haya ¢
nido el mal o de hacerse frarnicés, es hombre erudito y
que vale, si no en filosofa, en otros estudios; y esto basta
para que yono le replique con denuestos. En cuanto 4 sus
disparatadas opiniones'd mds bien déclamaciones sobre la

ciencia espafiola, virtualmente, y por Ia sola exposicién y

depuracién de los hechos, se encontrarén refutadas en este
libro y en otros que han de seguirle, si Dios quiere. (Nota
de esta edicién.)

- XCIV -
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maestros los liricos del primer Renacimiento
italiano, puesto que no sélo Guido Guinicelli,
Lapo Gianai y el incomparable aator del Con-
vito y de la Vita Nuova, sino el mismo Pe-
trarca, son anteriores, el que menos de un si-
glo, 4 la fundacién de la Academia Florentina,
y aun 4 la aparicién de Gemisto, y no pudie-
ron recibir sus conceptos psicolégicos, sinodela
Gnica filosofia de su tiempo, y & lo sumo de al-
gan poeta 6 moralista de 12 antigiedad latina,
El primer escritor espafiol de guien pos siti-
vamente consta haber traducido, aunque no
directamente, alguno de los didlogos platéni-
cos, es el castellano Pedro. Diaz de Toledo,
L~p<,1 sn del Marqués de Santillana, y eolabe-
rador que fué en sus nobles empresas de eru-
dicion y de cultura. Son curiosos estos prime:
ros ensayos y tanteos del humanismo espafiol,
todavia no seguro de sus fuerzas. Antes de 1443
tenfa romanzado el Dr. Pedro Diaz d e Toledo,
valiendose de la versién latina, entonces res
cientisima, de Leonardo Bruni de Arezzo, el
Yibro de Platon. Hamado Fedron (sic), en’ que
e iraia de como la muerte no es de tener (1 1),

dr’:uzc{m-\x-m) al «muy generoso € virtuoso se
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fior singular suyo, Inigo Lopez de Mendoza,
sefior de la Vega». Y no contento con haberle
traducido, le imit6 afos después en su Didlogo
6 Razonamiento sobre la muerte del Marqués
de Santillana, obra de caricter mis acentua-
damente platénico queel celebrado Sumpn: de
Bernat Metge, al cual se asemeja mucho por
su forma y tendencia. (1) Elejemplo de Pedro
Diaz de Toledo debié de servir de estimulo
para el renacimiento del didlogo, cuya mis

ogo contado hoy entre
ud 0 x,-; el codice de Paris conten-

codices, uno delsiglo xv y

otro del siglo x¥ ¥ P i\‘:\mcr't" contienen ,;|
Phedon tro lo por Pedro Diaz de Toledo, Serfa verda-
derame 1 que el traductor hublese confun-
05 tam diversos por su asunip, porsu ex-

nombres de sus er onajes. Creo, pues

el

ds de extra.
revisimo, v ocupa s6lo

celdneo deserito por el sefior

o que el Phedon Nena ¢l solo un razo-

pa fioles ac
interesante tomo, de “,"",;mn;’rv-
rarios, dirigido por D. Antanio T‘a‘: y Melia; Adema
codice de 1 i sca de l):;l' a | ‘1 y de la Naci -’.al)

) Jue Yo poseo,




G2 M. MENENDEZ Y PELAYO.

dramdtica manifestacién fué en aquella edad
el tratado de Juan de Lucena, «en estilo breve,
sentencia, no sélo largo, mas hondo € prolixo,
en el qual ha nombre Fita Beatay, libro que,
4 pesar de su titulo, tiene mucho mds de Cice-
ron que de Boecio (1).

Pero Lucena y Diaz de Toledo y la mayor
parte de los eruditos de la corte de D, Juan II,
eran meros latinistas, y por consiguiente, hu-
manistas de segunda clase, detenidos en un
grado inferior al que ya alcanzaba el Renaci-
miento italiano. Por otra parte, el uso conti-
nuo de la lengua vulgar yla tendencia general
de sus escritos, los filiaba mds bien éntre los
moralistas populares que entre la aristocracia
literaria de entonces. La cultura verdadera y
genuinamente clisica, s6lo renacié en la corte
iapolitaria de Alfonso V de Aragén, lazo pro-
videncial entre las dos peninsulas hespéricas.
Pero aquel impulso fué puramente literario.
El mfs antiguo representante de las tendeas
cias del Renacimiento en la esfera de las estu-
dios filoséficos, no | pertenecié & aquella corte
ni se educd en ella: comenz6 por ser un por-

(1). También la Vita Beata figura en el tomo de Oprls-
culdos antes citado. E1 Sr. Paz y Melia ha descubierto que
en gran parte el libro de Lucena es traduccién deuno de
Bartolomé Fazzio (humanista de la corte de Alfonso V de
Arag6n), que se titula Dialogus de felicitate vitee. (Nota de
esta edicion,)
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tento en la palestra escoldstica, y acaké por
aplicar sus labios 4 los raudales de la ciencia
antigua, abiertos por su maestro y padrino el
cardenal Bessarion. Llamése este personaje Fer-
nando de Cérdoba, y su vida pareceria la
mds inverosimil leyenda cientifica, si no estu-
viese comprobada por documentos irrecusa-
bles (1). Algo hay que conceder, sin embargo,
4 la fantasia de sus estupefactos contempora-
neos. El autor de la Crénica de Neoburg, €]
abad Trithemio, Mateo d"Escouchy y otro cro-
nista anénimo conocido por el dowrgeois dz
Faris, nos refieren contestes 6 con leve dife-
réncia, y todos con mucha gravedad, que el
tal Fernando de Cérdoba, 4 la edad de veinti-
dds afios sabia de memoria todos los libros
conocidos entonces en las escuelas, incluyendo
entre ellos la Biblia con las glosas de Nicolas
de Lyra, las obras de Santo Tomds, Alejandro
de Hales, Escoto y San Buenaventura, todo
Averroes, ¢l Canon de Avicena y €l Cuerpo del
Derecho Canénico. Aparte de la enormidad de
la hipérbole, nétese el caricter de Edad Media
que toda esta erudicidn tenia; pero nétese tam-
bién gue los mismos cronistas le atribuyen
singulares conocimientos filolégicos, que expli-
can, hasta cierto punto, sus trabajos posterio-

(1) Véase la interesante monograffa de Julidn Havet,
Maitye Fernand de Cordoue et I'Unsversité de Paris,
au X V® ssdcle, Paris, 1883.
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res. «Sabia (dicen) escribir y hablar cinco len-
guas, es 4 saber: latin, hebreo, griego, caldeo
y drabe.» Pertrechado con toda esta masa de
ciencia, adquirida no sabemos cuindo ni dénde,
se presentd en la Universidad de Paris €l
ail0 T445, causando tan gemeral asembro con
sus victoriosas disputas) y. argumentaciones,
que los maestros ide aquella Universidad, de-
rrotades ‘por él en toda la linea, le tuvieron
por el Anticristo;y determinaron encarcelarle,
con intento de ejercer luego sobre €l mids gra-
ves rigores, que prudentemente esquivo refu-
gidndose primero en los Paises-Bajos, y luego
ea Italia, tierra de promisién entonces para
todos los hombres de letras. Alli vivi6 fran-
quilo y respetado, 4 la sombra del cardenal
Bessarion, que le hizo nombrar subdidcono de
la Santa Sede, y que movido de su fama de he-
lenista, le asocié 4 sus grandes trabajos de apo-
logia platénica, encargindole de la composi-
cion de un paralelo entre las dos filosofias, la
de Platén y 1a de Aristételes, obra que Fer-
nando de Cdrdoba no llegd 4 terminar, por
haberse empenado antes en otra de caricter
puramente especulativo, que afortunadamente
poseemos aun, ‘con €l titvlo De Arfificio ominis
et investigandi et inventends natura scibilis ( )-

(1) No se ha impreso aiin, y €so que ciertamente lo
merece. Se conserya en la Biblioteca Marciana de Vene-
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Libro es este 4 un tiempo de Légica y de Me-
tafisica, tentativa audaz para bus.car Ia ley in-
terna de relacién de los conocimientos h'uma-
nos; huyendo del sendero d‘ialéctico trillado
por Raimundo Lulio, 4 quien acerba.mcnte
maltrata Fernando de Cérdoba; pero aspxran.do
como €&l 4 hacer de la ciencia un todo organico

¢ia, enun codice en 8.0, de 88 folios miles,‘ escrito en v?—
tela con mucho primor, y exornado de capitales d? colo-
res, Este codice es €l mismo que Fernando de (Cordoba
présento al cardenal Bessarion, y llev:x. sus armas. De 0?‘1
¢s copia (con algunas variantes) el codice 1377 de la Bi-
blicteca Vaticana, en 4.9, escrito en papel, letra de ﬁngs
del siglo XV o principios del siguiente, De cmm.mhbos co-
dices procede la copia que yo poseo y espero publicar a‘l-
gin dia; véanse algunos extractos del proemio, que darin
ideadel proposito del autor y de las condiciones de su
obra: : .
«Quos vides inter scholasticos et prasianis ngeaio viros,
vel sustulisse penstus, vel in dubium revocasse, sit me alrtljz-
ciumr quo omne natura scibile sn singulis disciplings et oS-
tigar: el INVLRIFT POSSIE; €05 CONSIAL TEFMML OTIZINES nescisse
videri, of cam quidem opinationem de Melaplysiea artisig-
soratione descendere. Nam cum apud eam scientiam sit pers:
picsinm nullam vel guidditatem vel natyram p/ur:éu{ eonve-
wiri posse, nisi per ralionern uniis cus primo com.'m:.‘,lquua’
in Aristotele secundo Prim. Phs. ettn Parmenide divi Pla-
tonis degimus, alioquin wulle esset vatio cur muliitudimens
npinscufusgue generis ad  efus genevis wnilatem rejﬂr{z:, et
ante omnemdatom multdudinem, priovem illius gonerss D
nas unitatem, ef emne anie compossluss simplum consisinas,
1 anie omine diversum aligusd quod sit non diversum sed
inswm idem. Ex cujus regule ignoratione perspict f:z(x’lt. po-
sest nec spsos quidem artifices scientiarum satis cognitam
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mediante un principio trascendental y armé-
nico, que Fernando de Cérdoba cree encontrar
formulado lo mismo en la Metasi tca de Aris-
toteles, que en el Parménides de Platén: prin-

¢ipio que reduce 4 la unidad la muchedumbra
de las diferencias, lo compuesto 4 lo simple, lo
diverso 4 Io idéntico; hacié ndose asi posible el

£y ) P -

ravere passe doclrimam circa guam versantur. Quo aulen

pacto grammaticns s orum infzrngs-
4 em de prime pl

e fonte manantem?.,,.!

Stngulas antern scientias algue
:
prias ariles /h.’:rrz expios
Artes pero diveria i
£55¢ non. Possunt wi
i ariem refferas,
uxvca &t s ars gua omme natura scibile el iwvests
£ anvenir; possit, flaguz hae ars mobis subliister o oy
e investipanda est. Nam de duabus Phil,
£ 51 ulraaller: prasiet disserentem
mie, u6 0. €f ehrsu Suo revocavit vohntas fua. Quippe gus
JHISTSES Snber mitiendum eS5e Opus ef n art 7 omnis of
i = = g YIRS : : :
muesgancs e smventendi scibilis calamums esse referendun:,
Nam guod ad comparationem cxm Ayistotels Pla

wa? i /e e
wel,asmuilan em (”AI‘(”'(I 15 lrac '{.Ah)’.{’. [’"4.[] veram»

A A
(En otra parte vuelve 4 1"x dir 4 la misma obra: «Qud
aperisssimis ralionibes demonsty S 3

15 ef provstantia Physice s supra Aristotelis
SOURt auienm -hurus artificss wilitates e poriicule sex,
Prima guarations singulans veritat ens scidilem per-naturart
ef inve. gre el .‘,-v;.mns‘rar* possis, fof preacise rationibus
guot 4 frabilis est, mec Plursbus mec paucioribus, Se-

cunda pariticula, agitde Arte in generals el spetiali suventio-

CHrnscumygue demonstyationss, Tertia bdarticuis
’
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suefo de una sola ¢ indivisible ciencia, cuyas
leyes se extienden a todo el mundo inteligible.
Sueiio ciertamente magnifico y generoso, aun-
que s¢ haya de quedar en la categoria de los
suefios, ya que- esa ciencia trascendental y

una, solo en la mente divina existe, y sélo al-
canzamos de ella, en esta vida terrenal, disper-
sos y multiples reflejos. Pero si bien se mira,
¢qué es toda la filosofia sino una aspiracién,

mds 6 menos AYU‘U‘"dd 4 esa sintesis supre IHD;

IIL

Tres grandes nombres compendian en Es-
pafia el movimiento platénico del siglo xvi:
Leén Hebreo, Miguel Servet, Fox Morcillo.
Leén Hebreo, representante el més puro del
neoplatonismo florentino, renovade -y wivi-
ficado por la infusién de un elemeanto semitico-
espafiol muy poderoso, que da 4 su doctrina

explical arlem per yHam cimes guastiones formabil:

f]’l(“ HNgue m . 4 / / s 57}111" “ﬁ:"”-(l;‘ 3
possunt snvemias, Quaria particula LT CUTUSENIT

@ IUIRITe OInnie, conside t &lla scientia
compiexa guam- sncomplexa. Quinta particula, exportt

73 7:10 pacto omnes conclusiones s ¢f

Licula, ./zr.rzra.’ gua raiione mve ; umgue

sciemtza fam principia prima complexa quam incomdlexa,»
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mediante un principio trascendental y armé-
nico, que Fernando de Cérdoba cree encontrar
formulado lo mismo en la Metasi tca de Aris-
toteles, que en el Parménides de Platén: prin-

¢ipio que reduce 4 la unidad la muchedumbra
de las diferencias, lo compuesto 4 lo simple, lo
diverso 4 Io idéntico; hacié ndose asi posible el

£y ) P -

ravere passe doclrimam circa guam versantur. Quo aulen

pacto grammaticns s orum infzrngs-
4 em de prime pl

e fonte manantem?.,,.!

Stngulas antern scientias algue
:
prias ariles /h.’:rrz expios
Artes pero diveria i
£55¢ non. Possunt wi
i ariem refferas,
uxvca &t s ars gua omme natura scibile el iwvests
£ anvenir; possit, flaguz hae ars mobis subliister o oy
e investipanda est. Nam de duabus Phil,
£ 51 ulraaller: prasiet disserentem
mie, u6 0. €f ehrsu Suo revocavit vohntas fua. Quippe gus
JHISTSES Snber mitiendum eS5e Opus ef n art 7 omnis of
i = = g YIRS : : :
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una trascendencia ontoldgica, no logndaja-
més por Bessarion ni por Marsilio Ficino: Mi:
guel Servet, el neoplaténico heterodoxo y pan-
teista en quien reencarna el espiritu de Plotirio
y de Proclo-en su mayor grado de exaltacién
y delirio: Fox Morcillo, el filésofo sintético y
armonista, gue volviendo la espalda al sincre=
tismo alejandrino, busca un modo mis alto de
concordia' entre los dos principes del pensas
miento griego, y da con una formula fecunda

que lléva en potencia toda una revolucién me=

tafisica.

Caracterizase la filosofia de los siglos Xv y XVIS
vulgarmente llamada Filosofia a’(/ Renaci-
uziento (y en la cual cabe 4 Italia y & Espafia
la mayor gloria), por una reaccién mas 6 menos
directa contra el espiritu y procedimientos del
peripatetismo escoldstico de los siglos medioss
La difusién del conocimiento de las lenguas
antiguas; el estudio directo de las obras de los

bajos.de investigacion y de filologia que en=i8

tonces comenzaban y gue hoy gloricsamente
vemos cumplidos; la mayor pureza de gusto
que trafa por consecuencia forzosa una nueva
forma de exposicién y una aversién cada dig
mayor & las sutilezas y argucias, deleite dela
escuela degenerada; la importancia que ya sé
iba concediendo 4 los métodos de observacion;
no reducidos atin 4 muevo drgano, pero proxis

f

fl5s0fos priecos en sus fuentes; los grandes tra=
o 5 (=]

< 3
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mos 4 serlo; los descubrimientos qué cambia-
ban la faz del mundo, completdndolo, por de-
cirlo asi, con nuevas tierras y nuevos mares, y
difundiendo por medio de la imprenta la ver-
dad y €l error en innumerables libros; la vida
artistica cada vez mds avasalladora y mis lu-
minosa; la heroica infancia de las ciencias na-
turales, que fueron desde su principio el mds
formidable ariete contra el formalismo vacio y
contra el despético dominio de las combina-
ciones légicas, que por tanto tiempo habian
sustituido 4 la realidad activa y fecunda; todo,
en suma, concurria 4 acelerar el advenimiento
de la libertad filoséfica, por la cual en diversos
sentides, pero con igual ahinco, trabajaban los
platénicos, los peripatéticos helenistas adver-
sarios.suyos, los renovadores de la Dialéctica
como Lorenzo Valla, Rodolfo Agricola, €l sal-
mantino Herrera y Pedro Ramus; los teésofos
como Agripa y Paracelso; los cabalistas como
Reuchlin, y levantindose sobre todos ellos el
poderoso espiritu critico de Juan Luis Vives,
L-a obra de aquel gran pensador, prez la. mds
zlta de nuestra filosofia, no produjo ni podia
producir entonces todos sus frutos ni aun ser
entendida de muches: Vives no\ era platénico
ni peripatético, rigurosamente hablando: filo-
sofaba por su cuenta y con extracrdinaria no-
vedad de método, lanzando las semillas del
experimentalismo baconiano, del psicologismo

~c NV
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200 y en algin caso basta las del misma
criticismo kantiano (1). Pero antes de llegar 4
tales resultados, antes de recobrar su autonoe
mia y entrar con paso firme en los nuevos mé-
tedos, era necesario que el pensamiento mo-
derno velase largo tiempo en la escuela de los
humanistas y filélogos, y diera, por decirlo asi,

lec
una yuelta u)mplcm 4 la filosofia antigna que

métoda-del seg vumJn Encontraba el d 6n poco
modado d la ensefanza. «Primus omnium Plato sergp
sit elepanier sane riulta of docte; sed ad docendum discems

dummgue darum accommodater Aristolelis ommia ordinem e
formam habent msiitutionss ac @rscy)
sura de operibus’ Aristotelss, Serfa d
nm gunatearia réalmente platdnics
rido .':1, erle partidario delas i
mal unas palabras con que émpieza el tratado de Justra-
mento Probabilitatis: «Mens humana, gua 3t facullas verd
cognoscends, naturalem quandam habet cognalioment atque
AmiciEm cumn verss $lis privis et danguam s 5, ML
! vera nascuniur, GHus ALy .').'fs r'fl"l-'.":'(l?
Crareis weutalepses» s hing Platonss &st orla opinta vacordars
3205, non addiscere, #t antmas Rominum magnarum mula-
711’7[1,.']/! rerum /: e L'L‘-;’:.’.‘fﬂﬂf;/,’. prisouam i &Tfpz'
mergereninr, sed profecto ron magis quim kabent oculi nos
Y o ex malris ulerog i J':'-Q'I.'L' A’u&‘f!’:
tas ea est ad 1sta, non o ;R primcipilus
7 cwl ex SemimiOns
pes crescunt.»
Prescindiendo de que las altimas palabras de este trozo,
en verdad muy importante, determinan su verdadero als
cance y sentido, hay que tener en cuenta otras declaracio-
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tomaba como punto de partida, Hubo, pues,

la segunda mitad del siglo xv y en todo

XVI, una restauracién mas 6 menos artificiosa
y eru lita, pero & veces muy original en los de-
talles, de casi toda la ciencia cldsica libremente
interpretada. Platén fué el primero que volvié
a las escuelas cristianas 4 disputar 4 su famoso
discipulo la heguemonia de que por tantos si-

dera teoria
s de la de Platén y
muy ce
naiure
son idea
en el conoc

format, que iz

otms veces @
nocimienio: « £x Lae matersn pn urT
semnper natura vels ra, ¢t adids
masse fermen Haes -{( emi'em ferm
fermentum

La critica de Vi idéntica e ) e Kant, res-
ponde del elemento formal, pero no del'ma r:.:l.,vf:Y cono-
cimiento, En este punto minantes la i
del tratado D2 Prima Pl
2552 ant now &se, ke ¢
Ha ansms nostrs censemus, non ex vebus ipsis, il entm non
sunit nobis mensura sed mens wosira, nam GUHTE dichmus
dona, mala; swtilia, nutilia; you re dicintus (sed 1203is. Ona-
Cirea censend® sunt nehis res nor sua spsorun: nota sed wos-
tra s {5 ¢ judscio.....» Hay también en Vives algo
semejante 4 la distincion del fandmeno y del noumene, que
¢l llama sensile y sensatum: «Id guod sen { tectum ef
quasi convesitium, guod uppellamis sane sesatum,...o Tum
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glos venia disfrutando. Conocidos ya por ens
tero y en su lengua Aristételes y Platén, puess
tos enfrente y cotejados, hubo de surgir,y
surgi6 desde lusgo, el pensamiento de concors
darlos, de resolver su aparente antinomia en
un armonismo superior.

El primer representante de esta tendencia
arménica dentro del neoplatonismo que ¢o-
manmente se llama florentino, y con mis
propiedad y vocablo mds co rensivo debe
llamarse  neoplatonismo ttalo-hispano, fue un
médico, judio espaiiol de los que arrojd & Itas
lia el edicto de los Reyes Catélicos en 1492
Lilamabase entre los hebreos Judas Abarbanel;
entre los cristianos Leén Hebreo, y era hij

grddamm nLinnum esse necezssum et i d mzc oeulis nee wllt
herd..... Negse
T AT RIS, KL

fla et CupuSERE

Aun ; giilares gérmes
nes ic."." a. Lz -ha importanci e concede & )
110 practicly
¢ incules i
to: «liagae

{a distine

I peritale nosirds
an que la tendencitis
le He s i presenticalgn
sura,
smento en unaexs
bir sobrele

vida y obras de 1l6sof lencia.
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primogénito del célebre maestro D. Isaac Abar-
banel, arrendador que fué d= las rentas reales
y proveedor de nuestros ejércitos durante la
guerra de Granada. Desde 1502 tenia acabada
su obra capital, los Didlogos de amor, cuyo
texto original no ha sido imprem nunca, ha-

ciendo wveces de tal la version italiana, de la
cual no he visto edicién anterior 4 lade Roma
de 1535 (1). El libro de Judas Abarbanel es,
como su titulo 1o indica, una filosofia 6 doc-
trina del amor, tomada esta palabra en su
acepci6n platénica y vastisima. A esta nueva
ciencia, que en rigor abraza un sistema meta-
fisico total, 1a Ilavna el autor Philographia, y en
¢lla vienen 4 fundirse la filosofia de Platn yla

(1) Son muy nu
nes que de este libro 3"_}.-;
glo xv1, Tengo'4 la vista

di amore, composti per Leone Meds

Di nxovo
Cavalls,
1503.
—Leonss

o Lat:-

fe Amor de

- Garcilaso

wunds, de los Didio




104 Al. MENENDEZ Y PELAYO.

de Aristételes con el misticismo judaico ycon
la Cébala. Si Marsilio Ficine y los suyos eran
cristianos platonizantes, Ledn Hebreo era mn

judioque platonizaba, como Philon y como les

J5 ATetomdein 10
antigunos judios helenistas de Algjandria. Erale
familiar todo el movimiento intelectual de la

g o\ siolos medios, vine
Sinagoga durante los siglos medios, y asile

vemos gloriarse de discipulo y compatriota del I

que Hama «nuestro Albenzubrén en su libro
de la Fuente de la Viday, mostrarse muy en-
terado dela doctrina de los peripatéticos drabes

i ol lnci6n del & i-
y judios sobre la feliz «copulacién del entends

miento posible con ¢l entendimiento agentes g

y detodas las'variantes que el sistema de Ia
emanacion habia recibido en sus escuelas: «de

esta suerte hacen los arabes una linea circular™y

del Universo, cuyo principio es la Divinidad y
st término 12 materia prima, y de ella va sas
biendo y allegandose de grado en grado hasta
fenecer en aquel punto que fué principio, que

rregida  aiadida por Micer Carlos MMontesa. Zaragors 8

> 11 (188e)

& In estética de Ledon Hebreo:

) israelita de Breslau,

i¢ado una in
fo  espafiol, a de curiosidades
‘ z sl b der Renaissances
—Leo Hebraus, einjud Re .

/ 7 eslat

sese  Leben, &R, BI ,

1886, 4.°
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es en la suma hermosura divina, por la copu-
lacién con ella del entendimiento humano,s
Pero en Leén Hebreo, sobre el cardcter de
judio y sobre la educacién de sinagoga, pre-
domina el cardcter y la educacién de hombre
del Renacimiento. En él se juntan dos corrien-
tes filos6ficas que habfan caminado distintas,
pero que emanaban de la misma fuente, es de-
cir, de la escuela alejandrina, del neoplato-
nismo, y especialmente del de las Zneadas. En
la Edad Media, los hebreos habfan sido el mas
eficaz conductor de Ia ciencia ardbiga a las es-
cuelas cristianas. En el Renacimiento, el des-
tierro de los judios castellanos y portugueses
lanza de nuevo por Europa las semillas de la
ciencia arcana encerrada en la Fuente de la
Vida 6 en el Zohar. Peroesta ciencia hebraico-
espaniola, al ponerse en contacto con Ia ciencia
italiana renovada de la antigliedad, se trans-
forma ; y al paso que reconoce sus comunes
origenes, y remontando 12 corriente de los si-
glos, vuelve 4 anudar la cadena de Plotino, de
Proclo y del falso Hermes Trismegisto, se va
despojando de las embarazosas vestiduras dela
Sinagoga, abandona sus tiendas, abandona sus
férmulas y ritos, y hace oir st vozal aire libre
y 4 la radiante luz del sol, bajo los porticos de
la Atenas Medicéa. Estudia el griego para co-
nocer de cerca 4 los maestros del pensamiento
antiguo; restaura la forma dramitica del di-
- XCIV - 8
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. hace uso de los desarrollos oratorios
sk e n la forma rigida del razona:
en contraste cof fgida del 1

riento escolastico. Y no es esto solo; sino que
mie 0. s
ctiende v agranda su concepeion, dandod Iqs
it lisimo; y desde el pris

Tt UATRA
crminos valor. umiversa ‘
Iy untos el proo‘ncma on-

ento plantea j

1er momento pial . ks ‘

i J6gico y el cosmol6gico, reconociendo queen

10 O‘, g d.'(“ ia (‘en.
Platé A ristoteles no hay diferencia &

s Platén y Aristételes 3 ©
S -nto 4 ellos./Es claro que todas las
predilecciones filoséficas de Ledn chr-eo el;tén

: s ateles. de guien e
por Platon y no por Aristoteles, de quien liega
¢ aton 3

las cosas abstractas vista
i dec > gtuivo en 1as Cosas a
: T queE &t e
S 10 no habia de pas

se cortay. (-\' com i
un tanto més cortar. {1 108 .
ecer pobre y apegado 4 la tierra todo ctrosis
cer pobre y ¢ exra “
; :a I:nutaf‘cica que el platénico, al que cof
en is

fal e ontems
temor religioso ensefiaba que &pard cont

plar la verdad y la hermosura Cf_:'lx\":er.‘c h;ger
como el Sumo Sacerdote, que cunndolczjsgﬂ ;:_
sagrado de Jos Perdones CZ].{!'ﬁbl cnﬁchlh:‘m]c]e.
Sanctorum, dexaba las vestiduras doradas

ot 4
1 ¢ ‘preciosis, y con vestimentos
nas de piedras preciosas,

blancos ycandidos impetraba el di ino p;l:-,
¢ >ersuadido'de la antigoa tradicion Tasisy

déns. Persuac g :

n Platén congs

se empeiiabd

cial en cuant 2
IS

nica y cristiana que suponia e
imier e los sagrados libros,
imiento de 10S g :

i aico v hasta cabalistd)

cerle creyente juc ista,
A AT me divinas, habiendd
porque «al fin, en las ccsas divinas,

5 § nectro aeine 2 ren-
sido Platén discipulode nuestros viejos, a'pd |
dié de mejores maestros y misque Aristoteies

sticia de la antigua sabiduriass
y tuvo mayor noticia de la antigua
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Y no era sélo su entusiasmo religioso lo que
le arrastraba hacia Platén: era también sua vivo
sentimiento de la belleza, que le hacia preferir
el poético y vago modo de filosofar de la Aca-
demia, 4 la oracion disciplinal del Liceo. Es
mads: deseaba restaurar, si posible faese, aque-
los tiempos en que la Metafisica y la Poesia
€ran una misma cosa; en que se mezclaba «lo
historial, deleitable y fabuloso con lo verda-
dero intelectuals; en que <se encerraban los
secretos del conocimiento dentro de las corti-
nas de la fabula con grandisimo artificio, para
que no pudiese entrar dentro sino ingenioapto
para las cosas divinas € intelectualesy. Ya el
mismo Platén, con abandonar el uso de los
VErsos, «rompié una parte de la ley de la con-
servacién de la ciencias; pero Aristételes «que-
br totalmente la cerradura de 1 fabula y
atrevimiento 4 otros na tales como él (
) éscoldsticos), 4 escribir la filosofia en
suelta, y de una declaracién en otra, vi

dié
arabes

prosa

3 niendo
4 mentes inhdbiles, ha sido causa de falsifi-
carla, corromperla y arrtiinarias, En esta cuasi
perfecta identidad que Leén Hebreo establece
entre la Metafisica y la Poesia, se funda la in-
terpretacion, drveces pedantesca;\4
geniosa y sutil| que va haciendo g

RS ; SL7
helénica, en la cual quiere encontrar mis 6
menos velado el sistema de lag ideas, eternos

veces in-
€ }a lt”)g()nia

paradigmas de ]
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Pero cualesquiera que fuesen sus prevencio=
nes, mas bien artisticas que cientificas, contra
Aristételes, no podia cerrar Fos ojos Ledn He-
breo 4 la grandeza especulativa de la concep-
lejos de negarla, traté de

cioén aristotélica, y
resolyerla en el platonismo, como se resuelve |

lo particular en lo general, Después de sentas .
como hecho inconcuso que las ideas, en el sens

tido de prenaticias divinas de las cosas produ-
cidas, no las niega €l Stagirita, puesto queél
mismo supone que en la mente divina pres
existe el Nomas del Universo, que es €l ulrden
sabio de ¢!, del cual se deriva la pcrfcccxényi
ordenacion del mundo 'y de todas sus partesy
expone asi_la famosa antinomia: «Sabrés, 8
suma, que Platén puso en las ideas todas las
esencias vy substancias de la cosas, de tal mas
nera, que todo To procreade de ellas en.el
mundo corpéreo se ha de estimar mds bien
sombra de substancia y esencia, que verdadera
esencia mi substancia. Aristoteles quiere es
éstoser: mas templado, porque le- parece qig
la suma perfeccion del artifice debg productr
obras de perfecto artificio en si mismas, por
donde sostiene que en el mundo corpdreo y &l
cada una de sus partes hay esencia y substans

cia propia de cada una de ellas, y que las no-
ticias ideales no son las esencias y substancias
de las cosas, sino causas productivasy ordena}-
doras de ellas; de donde infiere que las pris
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meras substancias son los individuos, y que en
cada uno de ellos se salva y conserva la esencia
de las especies. Y no quiere que los universa-
Zes sean las ideas que son causa' de los seres
reales, sino que los tiene meramente por con-
ceptos intelectuales de nuestra alma racional,
sacados de la substancia y ¢sencia que hay en
cada uno de los individuos reales.... Pero la
diferencia mds bien estd en la corteza de los
vocablos que en la significacién de ellos, Pla-
ton, hallando que los primeros fildsofos de
Grecia no estimaban otras esencias ni substan-
cias que las corpéreas, y pensaban gue fuera
de los cuerpos no habfa nada, se fué al ex-
tremo contrario al de los fisicos, énsenando
que los cuerpos por si mismos no poseen nin-
guna esencia, ninguna substancia, ninguna
hermosura como ella es verdaderamente, ni
tienen otra cosa que la sombra de la esencia
y hermosura incorpérea ¢ ideal que reside en
Ia mente del Sumo Artifice del mundo. Aris-
tételes; que hallé @ les filésofos, por Ja decs
trina‘de Platon, apartados ya de la considera-
cién de los cuerpos, porque estimaban que
toda la hermosura, esencia y substancia, estaba
en las ideas y ‘nada en el mundo corpéreo,
viendo que por esto se hacfan negligentes en
€l conocimiento de las cosas corpéreas, de la
cual negligencia habia de resultar defecto y
falta en el conocimiento abstracto de sus espi-
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rituales principios, juzgé que era ya tiempo
de templar el extremo que eén esto habia, y
demostré hater propiamente esencias en el
murdo corpéreo, y substancias producidas y
causadas de las ideas, y haber también en €l
verdaderas hermosuras, aunque dependientes
de las purisimas y perfectisimas ideas» (1).

4cil es inferir'las consecuencias del armo-
nismo anunciado en este curiosisimo pasaje.
La ploralidad, divisién y diversidad de las co-
sas mundznas no preexisten en las nociones
ideales de ellas. Aenque la primera idea del
universo, que estd en la mente del Sumo Ha-
cedor, sea multifaria, esto es, de muchas ma-
neras en orden & las esenciales partes del mun-
do, no per eso aquella multiplicidad induce en
ella diversidad esencial separable ni niimero
dividido, sino que es de tal modo miltiple,
que queda en sf indivisible, pura y simplici=
sima, y en perfecta unidad, «conteniendo junta-
mente la pluralidad de todas las partes del
universo preducido, con todo el orden de sus
grados, de tal suerte, que donde esta lz una
estan todas, y todas no quitan la unidad de la
una,.... Alli el ser contrario no estd dividido

(1) Utilizo, con leves correcciones encaminadas 4 ha-
cer més claro el sentido, la traduccién del Inca Garci-
lasso, que me parece mis elegante’y clasica que la de
Montesa.
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del otro en lugar ni es diverso en esencia opo-
nente, sino que en la idea del fuego y en la del
agua, y en la del simple y en la del compuesto,
v en la de cada parte, estd la del universo todo,
y en la del todo la de cada una de esas partes,
de tal suerte, que la muchedumbre, en el
entendimiento del primer artifice, es pura uni-
dad, y la Divinidad es la verdadera identidad
de lo uno y de lo maltiples.

Viene 4 ser, pues, la /dea, en el sistema de
Leén Hebreo, «una esencial luz solar, gue en
sn unidad contiene todos los grados y diferen-
cias de los colores». Identificase con la sabidu-
ria divina 6 con el Zogos, porque no sélo en
¢l entendimiento divino, sino en tedo actual
entendimiento, 1a sabidurfa y la cosa enten-
dida y el mismo entendimiento son una sola
cosa en sf. Y si esta hermosura cabe en cual-
quier entendimiento creado, jcudnto masen el
purisimo entendimiento divino, que de todas
maneras es uno mismo con la sabidurfa ideal,
y, «asf como produce el mundo, loconoce todo
y conoce todas sus partes y las partes de las
partes, en un simplicisimo conocimiento, esto
es, conociéndose 4 si mismo, y en €l es lo
mismo el conociente y el conocido, el sabio y
la sabiduria, e! inteligente y el entendimiento
y las cosas de €l entendidas». Estdn, pues, las
ideas en el entendimiento divino, «todas jun-
tamente, abstractas de materia, de mutacién 6
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alteracién y de toda manera de divisién y mu-
chedumbres.

¢C6mo se efectiia en este sistema el trinsito
del orden ontolégico al psicolégico, del conogis
miento divino al conocimiento humano? Pla-
tén y Aristételes, concordados bajo los auspi-
cios de Plotino, van 4 darnos la respuesta,
Nuestra alma es una figuracién latente de
todas aquellas espirituales formas (las ideas)
por impresién que en ella hace el alma del
mundo, origen ejemplar suyo; lo cual llama
Platén reminiscencia, y Aristételes, interpre-
tado platénica y libérrimamente por Ledn
Hebreo, entendimiento en potencia. Las formas
0 especies representadas por los sentidos, hacen

relumbrar las formas y esencias idesles quet
estin- latentes en nuestra alma, «A este relums

brar Hama Aristoteles acto de ent ender, y Plas
ton recuerdo; pero la intencién de ambos €8
una misma en diversas maneras de decir.s El
alma intelectiva, aunque de suyo sea clard
como rayo de la luz divina, estd ofuscada por
la densidad de Ia materia, y no puede llegar
d los resplandecientes conceptos de la sabiduria

¥ @ los tlustres habitos de la virtud, sino ré-
alumbrada por la luz divina, la cual, redu-
ciendo el entendimiento de la potencia al acto,
y alumbrando las especies y las formas que
proceden del acto cogitativo, le hace acfual

mente tntelectual, con acto claro y perfecto. El

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. I13

entendimiento, por su propia naturaleza, no
tiene una esencia senalada, sino que es todas
las cosas; y si es entendimiento posible, es todas
las cosas en potencia; y si es entendimiento en
acto y pura forma, contiene en si todos los
grados del ser de las formas y de los actos
del universo, todos juntamente en ser, en uni-
dad, en pura simplicidad, con mucha mayor
perfeccidn y pureza intelectual que la que ellos
tienen en si mismos. E! entendimiento actual
que alumbra al nuestro posible, no es otro que
el Altisimo Dios, y asi, la bienaventuranza
consiste en_el conocimiento del intelecto di-
vino, en el cual estan todas las cosas primero
¥ con mis perfeccién que en ningfin entendi-
miento criado, porque estin en él esencial y
causalmente, sin divisién 6 multiplicacién al-
guna, antes en simplicisima unidad. El dltimo
término 4 que en la vida terrena puede ascen-
der este conocimiento intuitivo, tiene su nom-
bre ‘en la Psicologia alejandrina: se llama el
éxtasis, y Ledn Hebreo le describe en los mis-
mos términos que Plotino 'y ‘Abubeker, pero
mezclando siempre algo del tecnicismo peripa-
tético: wentonces el entendimiento, alumbrado
de und singular’ gracia divina, sube 4 conocer
mas alto que al humano poder y 4 la humana
especulacién conviene, y llega 4 una tal unién
y coprlacion con el sumo Dios, que nuestro
entendimiento se conoce como siendo razén ¥,
AR
Uﬂ"‘e‘r‘:

%\B‘\-ﬂ'\ \ »' ¥
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parte divina mds que entendimiento en forma
humana.....; y, en conclusién, te digoguela
felicidad no consiste en aquel acto cognoscitive
d: Dios que gufa al amor, ni consiste en ¢
amor que al L,om»c.mxcnm sucede, sino que
solamente consiste en el acto copulativo del¥
intimo y unido conocimicntu divino, que esla
suma perfeccién del entendimiento creado.s
Tales son los fundamentos metafisicos del
neoplatonismo de Ledn Hebreo, pero no bastan
ellos solos para dar idea cabal de la extrafisy
originalidad de los detalles y de la riqueza del
sistema, Nada hemos dicho de sa cosmogoni
verdadero poema népt go3ews, mds inspiradoeny
el Timeo que en la Fisica: nada de sus disquis
siciones sobre Ja comunidad del ser del amor
¥ su amplia universalidad, sobre los amores
y’ la unién generadora del gran ‘cuerpo del
cielo con la materia prima: nada de sufilos
de la voluntad, ni de su estética , brillante €0s
mentario del Stmposio y del libro vi de 18§
primera Enéada; nad a, en fin, de su temeranids
exégesis, que 4 pesar de sus ‘inauditos arrojoss
y cavilaciones, ni retrajo & los intérpretess
cristianos, ni hizo sospechoso el libro. Todo 18
cubria el exaltado misticismo del autor, 8
bella y simpética doctrina del amor como €
piritu vivificante que penetra el mundo y coma)
atadura del universo. Nadie espiritualizd tantos
¢! concepto de la forma, nadie le unificé mis
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y nadie se atrevié 4 llegar tan lejos en las
conclusiones de la teorfa platénica, hasta cons-
truir esa sintesis deslumbradora que abarca
todo €l cerco de los entes, afirmando donde
quiera la eterna fecundacién del amor. Doc-
trina que puede ser felematoligica en el punto
de arranque, puesto que Leén Hebreo usa el
mismo procedimiento psicoldgico que los Ale-
jandrinos, pero que en su término es esencial-
mente ontoldgica, puesto que viene 4 conside-
rar el mundo como una objetivacién del amor
& de la zoluntad, que se revela y hace visible
en infinitas apariciones y formas (1).

Si los didlogos de Judas Abarbanel estaban
escritos (como de un pasaje del tercero de ellos
se infiere) desde el ano 1502 (5262 de la crea-
cién, segin el cémputo hebreo), es indudable
gue precedieron bastante, ydebieron de influir
de un modo muy eficaz en los diyversos libros

(1) La metafisica pesimista de Schopenhauer tiene
evidentes relaciones con esta metafisica optimista. Scho-
penhauer admite en términos expresos lasideas platénicas
como primera objetivacion de la voluntad racional y esen-
cial, que en su sistema equivale & la wnidad de los Alejan-
drinos, El mundo fenomenal es una mera apariencia (maia
de los filésofos del Indostdn), y solo tiene valor como ex-
presion del efwas nowménico (la cosa en s7). Las 1deas sir-
ven dé cadena entre el mundo de la vo/unfad y el mundo
de los fendmenos. Son la objetivacion inmediata y ade-
cuada de la cosa en 57, pero estin sujetastodaviad la forma
de la representacion.
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de platonismo erctico-recreativo, publicados en
Italia y Espafia desde la primera mitad del
siglo xv1. Entre ellos baste recordar, por el hes
cho dehabersidoinmediatamente trasladadosg
nuestra lengua, los Asolani del cardenal Bembe,
razonamientos algo pedantescos sobre el amog ;
que se suponen habidos en la corte de Ia Reina
de Chipre; y el Cortesano del conde Baltasar
Castiglione, Nuncio que fué de Clemente VIl
en Espana. desde 1325 hasta su muerte, acag*
ciﬁ-i en Toledo el 10°de Febrero de 1529, Bl
uarto, libro de esta especie de Manual de cogl
ja y buen tono L_u.JJlIC!'CSCU, termina coms
un largo y bellisimo razonamiento sobre &
amor y la hermosura; puesto en boca del mismg
cardenal Bembo, trozo muy digno de mema
ria,; no sélo por la peregrina hermosura de I
diceibn, que resulta mayor, si cabe, en Il

prosa castellana de su intérprete Boscan ; sing
porque el mero hecho de intercalar una pard®
frasis del Phedro y del Banguete en un 1ibil
de urbanidad, demuestra hasta qué.punto ha
bia peénetrado la moda platénica en’el mundsl
ele gantc de Italia, y en el circulo de sus poetasy
y de sus artistas. El ejemplo de estos librgs
italianos que L.-funomn hasta en el vilge ¥l
entre las mujeres los primipius de la filosofia
del amor, c-,..lrr'h'w,. sin duda, 4 multiplicat

en Espana los didlogos de asunto estéticoy
phtlogrdphizo  todos L:L‘TlClill y declaradamente
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platénicos. Asi, el célebre botdnico Cristébal
de Acosta escribié Del amor divino, natural y
humano ; €l heroico capitdn Francisco de Al-
dana, compuso un Tratado de amor en modo

platonico; €l grave jurisconsulto aragonés, mi-

cer Carlos Montesa ; mal consejero del justicia
Lanuza, una Apologia en alabanza del amor.
Finalmente, pueden recordarse ¢l ingenioso y
ameno Dmfo g0 de amor, obra rarisima de
autor anénimo, publicada en Burgos por Juan
de Encinas en 1593, y €l voluminoso Zractaco
de la hermosura y del amor (1), de Maximi-
liano Calvi (italiano de origen, pero no de
lengua), el cual Zractado, en la mayor parte
de su contexta, es un mero plagio de los Dii-
logos de Leén Hebreo y de los dos libros De
pulckro y De Amore del célebre peripatético
Agustin Nipho Suessano, como largamente
he probado ea otra ocasién.

Esta plilographia (6 disciplina amaloria) y
esta estética platomca fueron una especie de
filosofia popular en Espania y en Italia, durante
todo el siglo xvi. Su expresién mds alfa debe
buscarse en aquella incomparable oda de fray
Luis de Leén 4 la mdsica del ciego Salinas,
donde , con frases de insuperable serenidad y

(1) Impreso en Milén, 1576. De todos estos libros doy
mds larga noticia en el mio ya indicado, /&4 de las ideas
estéticas,
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belleza, estd expresado ¢l poder aguietador y
purificador del arte; Ia escala que forman Ia§
criaturas para que se levante el entendimienty
desde la contemplacién de las bellezas naturgs
les y artisticas hasta la contemplacién de Iz
suma increada hermosura; la armonia viviente
que en el Universo rige; armonia de niimeras
concordes que los pitagéricos ofan con los ojos
del alma; musica celeste, 4 la cual responds
débil y flacamente la masica humana. Pero 12
expresién popular y mds difundida y vulgaris
zada, aparece todavia mds de resalto, por Ig
mismo gue-es menos metafisica, en los poetas
erdticos, tales como Camdens, Herrera (1) y
Cervantes (en el libro 1v de la Galatea), los
cuales; por lo'mismo que no procedian de un
modo-discursivo, sine/intuitivo, y tomaban
llanamente sus ide | medio intelectual en
que se educabany vivian, nos dan mucho me
jor que los filésofos de profesion, ya escoldsti=
cos, ya misticos, ya independientes, el-niveld
a cultura de su edad , mostrandonos pric-
ticamente como €s0s conceptos idealizaban §
transformaban la manifestacion poética del
amor profano, y c6mo al pasar éste por lared

I

(1) Herrerz, ader ygmiticamente del amor
en las anotaciones 4 los sonetos 728
y 22.° de Garcilasso, y en otras partes de su célebre co-

mentario 4 aquel gran poeta.

y de la her
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de oro de la forma poética, perdia cada vez
mds de su esercia terrena, y llegaba 4 confun-
dirse en la expresién con el amor mistico,
como si €l calor y la intensidad del afecto de-
purase y engrandeciera hasta el objeto mismo
de la pasién. Es cierto que para la mayor
parte de los artistas y de los hombres de le-
tras, no era el platonismo otra cosa que un re-
curso semejante 4 la mitologia, una retérica
de lugares comunes, medio paganos y medio
cristianos, sobre el Bien Sumeo y la Belleza Una
en Dios y derramada difusamente en las cria-
turas, Pero el solo hecho de insertar tales teo-
rias, como Cervantes lo hizo, en una pastoral,
en un libro de ameno entretenimiento desti-
nado 4 correr en el cestillo de labor de due-
fias y doncellas, demuestra cudn vigoroso era
¢l empuje de la corriente. platénica en el si-
glo xvi. Platénico, y probablemente derivado
de Castiglione; era el sentido de aquella'creréa
idea que venia 4 la mente de Rafael y le ser-
via de modelo para sus creaciones. Platénicos
son los sonetos de Miguel Angely los de Vics
toria Colonna, y laselegias del divino Herrera,
y los didlogos del Tasso y sus sonetos, y los
cantos de innumerables poetas eréticos que
juntaron 4 los recuerdos de la antigha casuis-
tica amorosa de la Edad Media, tal como el
Petrarca la habia interpretado, y tal como
Ausizs March 1a habia realzado con mayor sin-
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ceridad de sentimiento y mds intimidad g
espontinea psicologia, las ensenanzas de [g
nueva Academia Florentina y las de aquel joo
dfo espafiol cuya influencia no era mengs
honda, aunque se confesase menos. Puede des
cirsé _gque las lecciones de Didtima (la fade
Digtima , que decia Leén Hebreo) estaban ene
tonces en la atmésfera, y que todo el mundg
Ias respiraba hasta sin darse cuenta de ello: en
los Tibros misticos, las\almas piadosas; en la
de erudicion y preceptiva, los doctos; en [a8
de apacible entretenimiento, los mundanes
El q'.:\c. para recoger piadosamente su espiritiy
soltaba de las manos la Galafea, y buscald
en las obras del Venerable Granada ¢l Aemey
rial de la vida cristiana , tropezaba alli con h
doctrina de las ideas arquetipas, expresaday
con -encantadora’ ingenuidad, y modificadal
conforme al sentir de San Agustin v de Santa

Tomds: «Y si es licito comparar las cosas altas

con- las bajas; asi como en la oficina-de un

moso impresor, ademds del maestro mayor
que rige la estampa, hay muchas formas y di
ferencias de letras, unas grandes y otras pe
quenas, unas quebradas y otras iluminadasy
de otras muchas maneras, asi, Dios mio, cons
templo yo vuestro divino entendimiento comd
una‘gr:mde y real oficina, de donde salié tod®
la estampa deste mundo, en el cual no esi$l
solamente la virtud eficiente y obradora ¢&

i
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todas las cosas, mas también infinitas diferen-
cias de formas y de hermosisimas figuras, con-
forme 4 las cuales salieron las especies y for-
mas criadas que vemos y que no vemos, aun-
que estas formas en Vos no sean muchas, sino
una simplicisima esencia, 1a cual, de diversas
maneras, por diversas criaturas es participada.
De suerte, que no hay criatura fuera de Vos,
que no tenga su forma y modelo dentro de
Vos, conforme 4 cuya traza fué sacada. Estas
son aquellas ideas que los filésofos ponfan en
vuestro divino entendimiento» (1). Y si del
Memorial pasaba 4 las ddiciones, alli se en-
contraba traducido 4 la letra la mayor parte
del razonamiento de la forastera de Mantinea,
recomendado y encarecido con estas tan ex-
presivas y aun hiperbélicas palabras: «Casi
todo esto que aqui habemos dicho acercadela
divina hermosura, dice maravillosamente Pla-
tén, en persona de Séerates, en el didlogo que
Naman del Convite..... ;Qué cvistianc habra
que 1o se espante de ver en estas palabras de
gentiles resumida la principal parte de la filo-
softa cristiana? (z). Escribia el admirable pro-
sista franciscano, Fr. Juan de los Angeles, su
regalado libro de los Zriumphos del amor de
Dios (1590), siguiendo «la doctrina del divino
(1) Cap 1, 2.2 parte.
(2) Cap. x1v de las A diciones al Memorial,
- Xy -
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contemplativo Dionysio, y de Platén en sy
Convite de amor, porque entre todos los que
de esta materia hablaron , con justo titulo llg
van la palmas. El beato Alonso de Orozg
mostrindose dh*n o hijo de San Agustin, es
maltaba su tratado De la suavidad de D
(1576), de sentencias platénicas, y no teniendg
reparo Namar divino fildsofo al autor dé
ellas, ahadia con verdadero usnrmro «Pla-
ton, en aquel Convite que escribié, me admiray
en sola lumbre natural las grandezas gue digé
de Dios.y El archiplaténico 7rafado del amos
de Digs, compuesto por otro agustino, Crs
tobal de Fonseca, obtenia la honra, no sé'§i
nteramente merecida, de ser citado por Cers
vantes nada menos gue al lado de los didloges
de Ledn Hebreo (1) Y finalmente, para nd
hacer interminable d poca costa esta enumerss
i6n, pues nada hay mas abundante que esto
libros de deves
cibn, citaré el ejemplo decisivo de Malén

asgos PIJ‘L(JI]ACL'S €n nuestros

1) «Si tratiredes de amores, con dos onzas que s'pﬁs
de la lengua tos , toparéis con Ledn ’lchr\’*‘quem
hincha las medidas i

extrafias, en vuestra casa tenéis 4 Fonseca,
Dios, dande se cifra todo lo que yos-y el més .agenicﬂ[
acertare 4 desear en tal materias (I‘ Glogo dela ¥ 'p:fﬁ

del Quizote.) Cervantes olvidaba, sin duda, que Let8
como Fonseca, 6 quizo aludlrm

a por primerx vez se imprimiers
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Chaide, que en la parte cuarta de su lozani-
sima Conversion de la Magdalena, intercalé
un verdadero tratado de Metafisica alejandrina,
siguiendo (como ¢él dice) «a los que mejor ha-
blaron desta materia del amor, que son: Her-
mes Trismegisto, Orfeo, Platén y Plotino, y
al gran Dionisio Areopagita, y 4 algunos de
los ant:quhimos filésofos, mezclando lo que en
la Sagrada Escritura hallare que pueda levan-
tar esta materias. Pero en realidad; la mayor
parte del trabajo se le dié hecho Marsilio Fi-
cino en su didlogo sopra Pamore, no sélo imi-
tado y explotado, sino traducido alguna vez li-
teralmente por Malén de Chaide, como acaba
de probar un joven y docto escritor, orna-
mento de la orden 4 que Malén de Chaide
pertenecia (1). No sélo en la teoria de la be-
lleza y en la teoria del amor era Malén de
Chaide feryoroso platénico; lo era también,

1o podia menos'de serlo, en la doctrina de 1:5
ideas,.sin la cual aquellos conceptos no pué:
den ser entendidos ni explicados. Pero al ad-
mitir las sdeas, rechazaba los suefios y obscuri-
dades de aquencc primeros pl:ztomms que las
imaginaban distintas y separadas de la mente
divina, 6 bien contenidas en ¢l alma del mundo,

(1) Vid. Fr. Luss de Ledn vy la filosofia espariola del si-
g.'_'v xvr, por Fr. Marcelino Gutié¢rrez. (Madrid, 1885, pd-
gina 114.)
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y por el contrario, se declaraba neoplaténies

y secuaz de Plotino, gue dijo divinamente guis
las tdeas estin en el mismo Dios, y de d l§
tomé mi Padre San Agustin, y de San Apug
tin los tedlogos, Son, pues, las ideas (segin gl
parécer de Malén de Chaide comentando§
Plotino), «las fuerzas infinitas € inefables de s
sabiduiia divina, inmensas fuentes fecundigs
mas, formas primeras que CONCUTTEn €n uns

divinidad, esto es, que son una cosa con Digg
porque aunque se llaman por diversos noms
bres, yen ¢l nombrallas nos parezecan muchag
pero-en hecho de verdad no lo son, porgug
Dios-es simplicisimo y son el mismo Dids;
asi las llamamos muchas y una.... En hechg
de verdad, todo'lo criado ¢ infinito, y mi§
que Dios.con su infinito poder puede criar, 08
es mds que retrato de las perfecciones que el
si tiene, porque si en si no tuviera perfeccion
de dngel , no le pudiera criar, y st no tuviem
perfeccién de sol y estrella, y hombre y-deld
demds, mal pudiera criar el sol, las estrellasy
el hombre y/ lo demis que estd criado; d8
suerte que ea si tiene las ideas 6 perfecciontsy
que decimos, y porque €l es infinito, por eso
tiene infinitas; y porque conforme;4 aquéllas
cria las cosas, por eso puede hacer infinitas¥
Hace como si vos tuviésedes un sello ochavads
d= oro que en la una parte tuviese un leéa
esculpido; en la otra, un caballo; en otra, uas¥

[
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dguila, y asi de las demis; y en un pedazo
de cera imprimiésedes el leén; en otro, el
aguila; en otro, el caballo; cierto estd que todo
lo que estd en la cera estd en el oro, y no po-
déis vos imprimir sino lo que alli tenéis escul-
pido. Mas hay una diferencia, que en la cer
al fin es cera, y vale poco; mas en el oroes
oro, y vale mucho.... En las criaturas estén
estas perfecciones finitas y de poco valor: en
Dios son de oro, son el mismo Diosy.

¢Y quién ha de negar sabor platénico 4
aquellos incomparables didlogos de los Nosm-
breside Cristopen que Fro Luis de Leén riva-
liz6 con ¢l mismo fundador de la Academia,
si no en la fuerza de interés dramitico, 4 lo
menos en el arte luminoso con que los con-
ceptos mdis abstractos aparecen bafiados y
penetrados por el divino fulgor de la her-
mosura? Otras doctrinas, ademds de la pla-
tonica, han influido ciertamente en el pen-
samiento de Fr. Luis de Ledn: mucho la
escoldstica tradicional, algo el lulismo; pero no
puede negarse que-al insistir con tante enecare-
cimiento en lanocién de wnidad, punto nada
secundario, sino trascendental en grado sumo,
y al buscar con ' tanto ahinco la conciliacién
entre este concepto y el de diversidad, obede-
cia 4 aspiraciones arménicas que en la escuela
de Alejandria tuvieron su primer origen. « La
perfeccién de todas las cosas, y sefialadamente
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de aquellas que son capaces de entendimients
y razén, consiste en que cada una dellas tengy
en si 4 todas las otras, y en que siendo wna, seg
#odas cuantas le fuere posible, porque en esfy
se.avecina 4 Dios, que en si lo contiene tode)
Y cuanto mds en esto creciere, tanto se alls
gard mds & ¢l, haciéndosele semejante, La cosl
semejanza es, conviene decirlo asf, el pio gens
ral de todas las cosas, v €l fin y como el blaneg
4 donde envian todos sus deseos las criaturas,
Consiste, pues, la perfeccién de las cosas enqug
cada uno de nosotros sea un mundo perfects

para que por esta manera, estando todos enmi
y yo en todos los otros, y teniendo yo nii S
de todos ellos, y todos y cada uno d(_ ellos &
niendo €l ser mio, s¢ abrace y eslabone todds

unidad Ia mucheédumbre de sus diferencias;§
1

guedando no mezcladas se mezclen, v permé

ne

ciendo muchas no lo sean, para que extéts
liéndose y como desplegdndose delante s
ojosla variedad y diversidad, venza y reingg
ponga su silla la unidad sobre todo. Lo'qual

avecinarse la criatura & Dios, de quien mang
que en tres personas es una esencia, y en ik
nito ntimero de excellencias no comprensid

una sola, perfecta y sencilla excellencia.

porque no era posible que las cosas asi com
son, materiales y toscas, estuviesen todas unas
en otras, les diéo 4 cada una de ellas, demis
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del ser real que tienen en si, otro ser del todo
semejante 4 este mismo, pero més delicado
que él y que nace en cierta manera dél, con el
qual estuviessen y viviessen cada una dellasen
los entendimientos de sus vecinos, y cada una
en todas y todas en cada una.» {Siempre la
misma tendencia al armonismo en todos los
grandes esfuerzos de la Metafisica espafiola, lo
mismo en Aben Gabirol que en Raimundo
Lulio, lo mismo en Sabunde que en Leén He-
breo 6 en Fox Morcillo! (1).

Si apartamos la vista de la numerosa y bri-
lante falange de los misticos, para ponérla en

(1) Es casi intitil advertir que alrecoger aqui algunos
rasgos de la doctrina platonica esparcidos en nuestros mis-
ticos, no pretendo en modoalguno dar & estas nociones,
puramente filosoficas y humanas, mas valor del'que tienen
y alcanzan, accidental y no esenciabmente, en aquella cien-
cia misteriosa y altfsima que San Juan de 1a Cruz (Nache
rscura del alma), define econtemplacién infusa & mystia
theologia en gue de secreto ensenia Dios al abmay leins-
fruye en perfeccion de amor, sin ella hacer mada mds. gue
piender amorosamente & Dios | oirle y\recibir s fuz.sin
entender como es esta—contemplacitny. Tal ciencia’ in-
tuitiva, es evidente que trasciende, no ya del conoci-
miento filos6fico, sino de la misma teologfa escoldstica,
que, | como; prueba; Santo Tomids (L. g. L., art. IV), es
ciencia mis especulativa que practica. Y cualesquiera que
sean las semejanzas aparentes entre el misticismo racio-
nalista de Plotino y el misticismo de las escuelas cristia-
nas, siempre habrd entre ellos todo el abismo que separa
¢l orden natural del orden sobrenatural y de Gracia.
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el no menos lucido y alentado escuadrén de
los tedlogos y filésofos escoldsticos, no nos serd
dificil tropezar con huellas platénicas, aun e
conociendo que en la Escuela predominarop
siempre con gran exceso y ventaja la autoridag
de. Aristételes y el método y las tendencias
peripatéticas, Ya la antigua escoldstica, espe-
cialmente la de Santo Tomds, habia incorpo-
rada en su vasto organismo algunos conceptas
platénicos de Ia mayor importancia, admitides
generalmente entre  los tedlogos cristianos

desde la época de San Agustin, Pero no me

refiero 4 este primitivo caudal que de Santp
Tomds hubo de pasar 3 tod

0S SuS £Xpositoresy
Sino.que pongo la atencién en algo que los del

siglo xv1 anadieron, tomaindolo directamente
de Platdn 6-de sus intérpretes florentinos. Yl
Melchor Cano, en ¢l libro X de sus Lugares
Teolsgicos, al discurrir sobre la autoridad 48
los filésofos y Ia utilidad que pueden prestar
al tedlogo, v vindicarlos del ignorante desdén
de los Luteranos (1), que dirigfan entonces cons
tra las fuerzas naturales da 1a razén humana
argumentos no muy diversos de los que luego
puso en moda la escuela tradicionalista, mos-

tré inclinarse 4 una mayor benevolencia res-
=il 0
(1) Nec video

equidemn cur gusmods Philosophkos lants
Lutherani od

prosequantur, misi guod autores obscsres
indellectuque difficiles pevdiscere nec volumt nec vero pos-

) ¢ hec g
sunt, (De Locis Theologicis, lib, x. cap, IL.)
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pecto de Platén, y & restringir un tanto la
sentencia de Santo Tomds respecto de la pri-
macia filoséfica de Aristételes. Concedia de
buen grado 4 los platdnicos aquel profundo
tedlogo y elegantisimo escritor, que en las cuoes-
tiones de 1a inmortalidad del alma, de la pro-
videncia de Dios, de Ia creacién, del Sumo
Bien y de los premios v castigos de la otra
vida, Platén se habia explicado con més clari-
dad y firmeza que Aristételes, acercindose mas
que €l 4 la doctrina catélica. Pero al mismo
tiempo observaba que no era posible ni conve-
niente desarraigar de las escuelas la enciclope-
dia de Aristételes, puesto que los didlogos de
Platén, por su manera libre y pogtica, y por
o abarcar metédicamente las diversas partes
de la filosofia ni tocar siquiera muchas de sus
cuestiones, no podian en manera algona susti-
tuirla como texto de ensefianza. Sin despreciar,
pues, ni el parecer de San Agustin, que prefirio
4 Platén, ni el de Santo Tomis, que prefirié &
Aristételes, aceptaba el segundo cumr modera.
flone guadam, concediendo algo 4 los amigos
de Platén, y no empenidndose vanamente en
convertir 4 Aristételes en filgsofa cristiano,
violentando y torciendo sus palabras (1).

La grande autoridad de Melchor Cano llevs

(1) Enimvero quis primas inter Philosophos habeat,

guisve proinde ille sit, cui gracivuam dave operam opere
i £ Vs s 4 4

Preliym sit, varie sunt doctissimorum hominum discre-
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al partido de esta moderatio quadam, & sea be-
ne.\'olcncia relativa, que no nosatrevemosd |8
mar eclecticismo, 4 los més grandes tedlogos des
nuestra edad de oro, sin excluir 4 los més fer
vOtosos tomistas de la misma orden de Predi
cadores 4 1a cual Melchor Cano pertenecia
El mismo era continuador en esto de la sabia
y prudente libertad de animo de su maestml

D. Augusine Plato summus el
c fere res habest,
53 :

ut 3 doctrife geanus qus 551 1e ) cus

pantesgue sententic

D. Thome summus est

GURiT maxime assuetus est.

altera parte, mullos esse omnuin

; Ac D. Thome s

/ Y ‘8 Mors

dem ef omminm pene FERitum et mulioram Siw
Jilid constal, neminem i roeg

st solum Flatontsd

tyine concordes quam Plaionscos.....

{elem amani ¢t s forswdan
, i eo quod de ant

i, @& revum crealone, ue

est divt Thona #9
o gradam,
ron polesi, Placet enimi quogue nobis &
foteles, etvecte placet, medo ne repugnaniem ctian tilm
Christs velimus semper dogma converlere, et quod mte
s fere solent gus vim contexius sawpe n{f'f'(-'u’r:{. atque A 1
totelem : 7 e catholica pronunis
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Francisco de Vitoria, de quien dice Cano, por
el mayor elogio, que «en algunas cosas disin-
ti6 de Santo Tomads, y que merecid, 4 su juicio,
mayor elogio disintiendo que consintiendo,
porque no conviene recibir las palabras del
Santo Doctor 4 bulto y sin exameny.

Aun siendo aristotélicos, pues, dieron cierta
importancia al elemento platénico, no ya sélo
los que pudiéramos llamar escoldsticos huma-
nistas, verdaderos escoldsticos del Renaci-
miento, como Vitoria y su glorioso discipulo,
sino los que, 4 juzgar por otros indicios, més
bien debieran colocarse en el grapoide los in-
transigentes y de los desafectos 4 novedades.
Tal acontece, por ejemplo, con el dominico
Fr. Bartolomé de Medina, uno de los acusa-
dores de Fr. Luis de Leén. Pues bien; Barto-
lomé de Medina, cuando en su exposicién de
la primera partede la Swmma, llega 4 tratar
por incidencia de la hermosura y del amor,
junta amigablemente doctrina de platénicos y
de peripatéticos, refiriéndose con espécial elo-
giod Plotino y al «divino Platén en aguel ele-
gantisimo didlogo de su Conwvitey (1). Sigue

(1) Exposstso in primam Secundaw Angelici Doctorss
Divi Thoma Agqumalss..... Salamanticz, 1582. P. 378,
Q. 27: «Sed sunt etiam cause alie cur amorem ad s pul-
chritudo attrakit, guas ex Platone ef Platonicss desume-
PiitSseny Dt qua se divinus Plato eligantsssime in primss dis-
serust in Dialogo gui Comvivium appellatur»
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las huellas de Medina su ilustre sucesor en la
citedra, Domingo Bénez, y al tratar de igual
cuestién, acepta la definicién platénica de la
belleza, citando -expresamente el Fedro, el
Semposio y €l Hipias Mayor, como fuente de su
doctrina (1).

Todavia son més frecuentes los vestigios
platénicos 'v | neoplaténicos ‘en los grandes
maestros de la Compaiiia de Jests, que en la
antigua. Espada se distinguieron siempre por
su independencia filesdfica, hasta el punto de
constituir una verdadera disidencia dentro del
escolasticismo tomista; disidencia que se hizo
principalmente visible en las cuestiones de
Gracia y libre arbitrio, pero que en Vizguez,
en Toledo, en Suérez, en Rodrigo de Arriaga
(especialmente), alcanza un cardcter mas gene-
ral y'se extiende 4 puntos filoséficos de tanta
importancia, como la no distincién real entre
la esencia y la existencia, el concepto propio
de la unidad trascendental, el conocimiento
intelectual ‘de los singulares, la identificacion

(x) S stica Commentaria in Primam Pariem Ange-
ises Doctoris D, Thome wigue ad sexagesiman: quarian:
ionem: complectentia. Auctore Fratre Domimico Ba-
ondragonensin,., Salmanticz, 1584, col. 401. «Circa
solutionern ad primum nota ex Platone m Phedro et in
Symgposto ¢t in Hyppia Majors, quod pulchritudo est quz
dam gratia ¢ splendor ret, gue percepla per mentem vel
audiium vel visum allicit animam.»
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de la cantidad con la materia, la no distincién
real entre las potencias del alma y el alma
misma, etc. Libros hay de jesnitas nuestros,
como el elegantisimo de Benito Pererio De
Communibus omnivm rerum naturalivm prin-
cipis et affectionibus (1), que mds que 4 la es-
coldstica parecen pertenecer 4 la filosofia del
Renacimiento; y los didlogos De Morie et In-
mortalifate del P, Mariana, aunque reproduz-
can doctrina de la Escuela, lo hacen en modo
y forma tal, que al mismo Cicerén diera en-
vidia, y la presentan tan artisticamente engas-
tada, que parecen un eco cristiano del Phddon.
Resolvié Pererio la cuestion dz principirs con
sentido aristotélico puro; pero como era hom-
bre de inmensa erudicién cldsica, conocedor, no
s6lo de las doctrinas de Platén y Aristételes,
sino de las de Anax4goras, Demécrito y Leu-
cipo, Pitdgoras, Xendphanes, Parménides, Me-
liso y Herd4clito, que largamente expone y dis-
cute en sulibro, hizo desde lasprimeras paginas
de €l bizarra declaracion’ de libertad filos6-
fica'(2),advirtiendo que en materias de ciencia

(1) Me valgo de la edicion de Colonia, 16¢cq,

(2) Ego multum Platons t5buo, plus Aristotels, sed ra-
Hons plurimum,. In' explicandis Philosophio guestionibus
disceplandisque conéroversiis, equidem quid Aristoteles sen-
serit dilsgenter considero, sed multo magis quid ratio sua-
det, mecum spse pespendo. Si quid Avistotelis doctrinee
congruens ef conveniens esse ntellsgo, probebile duco: s
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fisica, el primer lugar correspondia 4 la obser-
vacion y 4 la experiencia, €l tercero 4 la razén,
y sélo el ultimo 4 la autoridad de los filésofos.
Y si no en ésta, en ofras obras suyas que se
conservan inéditas, se mostrd decidido parti-
dario7de la teoria platénica de las Jdeas, y
traté de conciliarla con la teoria aristotélica de
1a forma, en términos bastante parecidos 4 los
que en su plan de concordia propuso Fox Mor-
cillo (1).

qusd auien yationi consenlanexnt £5se tideo, veram cerfum:
gue fudsco. ftagus sn Physiologia primas fudicio sensuus
longa experientia et diligenii' olservations exploralo ac con-
firmata, secundas rations, auctoritats Philosophorum postye-
mas defero (Prafatio).

(1) Existen en la Biblioteca Ambrosiana de Mildn tres
voliimenes manuscritos de lectionesde Benito Pererio,
que reprodieen su ensefianza filosofica en Roma parlos
afas /de 15664 1368, En uno de estos cod el D.—426

se contiene las anotaciones Super libros de Anima
, hemos lefdo el curioso pasaje sigui

lo. que Aristoteles dijo de las ideas plato
«Hac Peripatetics, sed fecto hae est mera calumnia m

Platonem, nam. gue de Tdeis'| a Platne d ;
Sunt longe verissima FPlato namgue posust -j]/:,-{(n;
sed non guales confingunt et smponunt Platons, vo-
cavit ipitur Plalo sdeas rationes, opifices et effectrices om-
PRI Fek I, 1N Sias in meniz 4t ~quas Jdeas non modo
non respusntnostys Th L[ 1, Sed et amplexantur: esseauien
g iy Ram in omni vo quod agit

nest ratio et forma rei gua debet fieri,

w mon ageret per futellectum. anc auten formam
8 7

at Plate Jdeam.. //.r. autem tdex ka-
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Por distinto camino la habia buscado en
Florencia Juan Pico de la Mirdndola, si bien
no llevé 4 cumplida sazén sus trabajos, divul-
gando s6lo, 4 ruegos de Angelo Policiano, la
parte de ellos que se refiere al concepto aristo-
télico del Ser y al concepto, plotiniano més
bien que platénico, de lo Uno, considerados por
Pico como igualmente unsversales, aunque no
lo habian sido ciertamente en €l pcnsamiento
de los alejandrinos, El tratado De Ente ef
Uno alcanzo bastantes simpatias entre nues-
tros escoldsticos, y merecié la honra insigne
de que Suirez, en su inmortal Mefafisica

1

(disp. xxvu, sec. I, nam. 13), calificase de
egregias las razonescon que Pico dela Mirdn-
dola y otros neeplaténicos abonaban su nuevo
y. singular sentir, que excluye & Dios del con-
bent divinas dlas proprictates quas Plato ilifs trsbuebaty stuné
namygue separaie a rebus simgularibus, sunt intellipibiles,
sunt inmortales, propleyea quod sunt in mente dfvina, desnde
sunt priores causa cognoscends et producends..... Istw Jde
sunt mulie a"n'rf,':;c et .'rrn:."r:u/.'r’r, repraseniant namgue
mnlia, sunt-autem wnum sulyectsve, sunt:in patere di-
ving lj'.‘.’lT una est y [frl'd','(.'.‘.'..’.’-* .'l.’f[:slv.."r'l CUIIRIIN TETUHIN.
Celerum non posum non mirars kos Philosophos dicentes
Platonem posuisse has Ideas-swcopcavo dune vel sn alio loco
curn Aristoleles gui videtur male audisse has Ideas, tamen

ftcat apud Platonem Ideas wusquam esse et in
nullo loce ocasse ef sub fime libri, quasi concludens als-
quid contra Platonem, si hoc essel, ingust, Idee esseni in

aliguo loco, guod Plate minin:e vull.
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cepto de Ente, y le pone sobre el Ser y sobre
lo Uno (1). Con menos ateénuaciones que en
Suérez se mostraba la inclinacién platdnica y
realista en Gabriel Vazquez, constituyendo
quizd la nota mis saliente de su doctrina. No
dudaba el ilustre autor de las [U.xﬁuﬂ. 10nEs
Metafisicas (2) en dar cierto género de reali-

5 bl in ouihus el gnsverse
(I) l'/u/ ) ! 1 wibus el s )
A’\.'/.'.'l £ 1
z. ¢ societate Fesu. Mogun-
ipdrus, sumplibus Arnolds

isputacidn trata de la

war 4 toda costa
reside }.n cipalmente el in-
a. En Psicol c'lt()
os este s0lo ejemplo) distab g

tn (lz-rip:xit.;!\‘« intransigente, ontraba en cl tratado
D Anpima de Aristoteles muchas 1 evidentes erro-
res, que traté de corregir y salvar con sutil andlisis y Sin-
gulul: delicadeza de observacion interna: «Quod vero
Arist s hoc nunquam di non urget, 1 ita enim
alia praterivit, alia exacte non tractavit.s (De Axnina, lis

bro 111, cap: IX, nlim. 14.)

(2) Con este titulo se coleccionaron € imprimieron
(Madrid, 1617, Amberes, 1618) las tiones !::usoi:.:a.s
esparcidas en los diez tomos de las obras riel Viz-
quez. La teorin de este p"fur- erca 'de/ 13
(‘.:'\wll\‘n':d be ! rse co 5 iesarrollos en
el tomo 1de sus Commentariorum ac Disputationum in Prs-
mam Partem Sancti Thome..... Antuerpia, 1631, pig. 31

y S8
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dad 4 las ideas, esencias & posibilidades de las
cosas, afirmando que cuando una cosa estd ob-
jetivamente en el entendimiento divino, estd
ya con su existencia, y con lasotras circuns-
tancias con que ha de manifestarse después; y
con ellas es aprehendida por Dios como posi-
ble. Y aunque sélo después de producida haya
de tener al exterior la existencia real que an-
tes tenia en la aprehensién divina, sin em-
bargo, como fué aprehendida con la misma
existencia posible, no se puede decir que fué
tnicamente hecha 4 semejanza de su idea, sino
4 semejanza de si misma, puesto que Dios ex-
prime en la obra Io mismo que-antes pensé
como posible, sin formar nuevo concepto. So-
bremanera nuevas y trascendentales eran las
consecuencias que Vdzquez inferfa de esta doc-
trina. Para €, antes del concepto del poder di-
vino estaba el concepto de posibilidad de las
cosas. Dios puede 6 no puede haceruna cosa en
cuanto ella es 6 no es posible. El fundamento
metafisico de la ley estd, pues, en la inteligen-
cia- de Dios; en lo que €l llama la ciencia de
Dios, y no ‘en la voluntad divina, Esta doc-
trina, contraria 4 lo menos en su primera
parte, al universal sentir de los escoldsticos,
fué seguida, aunque con ciertas reservas, por
el agustino Fr, Basilio Ponce de Leén, y re-
novada luego por Leibnitz, como capitalisima
en su Zeodicea, Mostribase también la ten-
- XCIV - 10
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dencia realista de Vizquez en admitir y dar
por bueno el argumento de San Anselmo,
rechazado generalmente por los conceptualis-
tas escoldsticos como un sofisma de trin-
sito (I).

(1) Como se ve, la doctrina de Vi y
ley moral, representa, dentro de la es ca, el punto
de extrema antitesis respectade Ia doctrina de Duns Es-

eoto, acérrimo propugnador de la- Libertad Divina, hast:
1 punto-de dard entender que Dios, por arbitrario de-

creto, podr dria modificar l]a bondad ¢ malicia intrinseca de

un acto. Fuera de c: 'e'"e'.ma t'm':«" yencia, 4 la cual

el exceso de su g .

masjado sacrific :.l en s dfas.4 la

rivales).en el resto de su filos predomir

cia realista innegable, que se amalgama me]

el espiritu cri l : :

cierto que su log universales co ni poco

petido tantos desde
mente del Dru.

at mucho dle s y, como han
Pedro Bayles mis lejos de
Suts! th la doctria

re
1
ia

‘".'l humana,
{ numérice
n. En es

s que fdcilmente s¢

fam cor=
matersa, leneo, Deinde,
. VI,
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Si en tan amigables relaciones vivié la doc-
trina de Platén con la de nuestros misticos y
escoldsticos, aun predominando en ellos Ia
tradicién peripatética, mayores sufragios pa-

rece que habia de lograr en el campo de los
adores independientes, que en tanto nii-

ero produjo nuestro siglo XvLi. Y sin em-
bargo, fuera del gran nombre de Fox Morcillo,
la filosofia de los humanistas tiende mas :11

artfculo 4.° nom. S s, para
explicar el ;“1' cipio ndiyi cién, no acuden 4 la ma-
teria ni & la £ orma,

Lp.c .! aman

quiem de estanueyaa

es cierto que la ww "7-

no es nnidad numdrica, sino u,udau de semejanza, la que
él llama minor wnitas,

Lafilosoffa de Duns Escoto ha tenido entre los francis-
canos espafioles muy ilustres representantes, comenzand
por cI arsgonés Antonio Andrés (1/(-,,":- D 5), di

i o uc‘ Docto
con_ncmbres
el Medina,
dro de Hermosi ! 5 ) (::'s;mr er fio,
par de la Fu

or la p»tr-n e
lismo del Do

de nuestra raza,
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Liceo que 4 Ja Academia, y la filosofia de los
paturalistas (Laguna, G. Pereyra, Vallés,
Huarte), busca en la observacién fisica y psi-
colégica su criterio. Italia misma no posee un
grupo de aristotélicos puros (llamémoslos ale-
jandristas , helenistas 6 cldsicos), tan compacto
y brillante como €l.que forman Sepilveda,
Vergara, Govea, Cardillo de Villalpando,
Martinez de Brea , Fr. Arcisio Gregorio, Pe-
dro Juan Ntnez, Monzd, Monllor, Bartolomé
Pascual y Antonio Luis. Por obra y diligencia
de estos beneméritos varones, 4 cuyos esfuer-
zos cooperaron dignamente- algunos escoldsti-
cos reformados, tales como-Pedro.de Fonseca,
Couto, Goes y D. Sebastidn Pérez, hablaron
de nuevo en lengua latina la mayor parte de
las obras de Aristoteles/con una exactitud,
claridad y elegancia que no habian alcanzado
en/las versiones anteriores; hizose texto de
nuestras escuelas el texto griego de Aristételes;
restableciész la antigua alianza entre los es-
tudios matemdticos y los filoséhicos ; divulgdse
el conocimiento, de los comentarios helénicas
de Aristoteles, especialmente del de Alejan-
dro de Afrodisia; fueron victoriosamente re-
futadas las superficiales innovaciones ramistas,
y restablecido en sn propia yjusta estimacion
cientifica €l Organon que Ninez comentd y
defendi6 egregiamente; y finalmente, fué
traida & lc.ngua castellana, mucho antes que @

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 141

ninguna otra de las vulgares, toda la enciclo-
pedia aristotélica, merced 4 los esfuerzos de
Simén Abril, de Funes y de Vicente Mariner,
4 quien pudiéramos llamar el Tostado de los
traductores (1). Con esta universal difusién de
la doctrina de Aristételes hasta en sus trata-
dos mis abstrusos y mds apartados de la vul-
gar inteligencia, contrasta la penuria de ver-
siones de Platén en lengua castellana durante
todo aquel siglo, en términos tales, que, salvo
la del Cm/_)/o y la del Gorgias, hechas por
Pedro Simén Abril, que ni siguiera llegaron
4 imprimirse, y las del Crifon y €l Fedon, por

non Abril tradujo la Peliticay la Efica (im-
1éra en Zaragoza, 1384; . la segunda en
1al). Ordofiez das S

Diego de Funes y Mendoza, la #
les (1621), aungue ésta mas bien debe llamarse refundi-
cién que traduccion, Vicente Mariner, €l mis fecundo de
todos los helenistas espafioles, trajo.d nuestra lengua to-
dos los tratados del Urgrmon la ln...a\ los tratados de Ia
Generacion ¥ Corrupeciin, los Metzor icos, el de mundo
(en;do hoy por .pucruo\ h: fres eru: del ‘1{77!(! los
. los

I:Hul‘-’\ ¥y causas IJH u‘f

blioteca Nacional, Es de presumir quetradujese también

la Metafisica, pero este cédice no parece. De la mayor
parte de estas obras aristotélicas no ha logrzdo Francia
traduccion hasta nuestros dias con Ii:xrti:czerr.y Saint-
Hilaire,
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el bachiller Pedro de Rhua, que corrieron
igual fortuna, pero que todavia se conservan,
no recuerdo por el momento otra ninguna, si
bien fuera temerario afirmar que no existen.
Aun los mismos comentarios latinos, reduci-
dos como estdn @ los trabajos de Fox Morcillo
sobre el Zimeo, el Phedon y 1a Repiblica, no
pueden compeiir ni remotamente en nimero,
aungue si enjcalidad , con'la copiosa biblioteca
que formarian reunidas las ebras de nuestros
peripatéticos: helenistas. El- mismo Simén
Abril traducia 4 Platén con. fintento pura-
mente literario; puesto que €l en filosofia era
aristotélico puro, como lo prueban la €légante
Légica 6 Filosofia Racional que imprimi6 en
castellano, y otrotratado de Fisica 6 Filosofia
Natural, que se conserva manuscrito (1):
obras de wulgarizacion inteligentisima, donde
tiene bien que aprender el que intente adaptar
el tecnicismo filoséfico 4 nuestra lengua, tar
maltratada, por lo comun, en esta parte.
De los que venian al campo de la
desde las escuelas de
que de los humanistas, adhesién ni sin

hacia el realismo platénico. Eran algunos de
ellos adversarios tenaces y francos de Aristo-

(1) Ea la biblioteca de nuestro sabio amigo D. Aure-
liano Fernandez-Guerra,
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teles; pero entre el empirismo y el idealismo,
no podian menos de propender al empirismo
y de mirar como suefio y cavilacién de espi-
ritus ingeniosos, €l fantdstico mundo intelec-
tual de las ideas separadas. Gémez Pereyra-
verdadero iniciador de la doctrina psicolégica
y predecesor de Descartes en muchas cosas,
combate & muerte el nombre y la autoridad del
Estagirita, marcando su total disidencia de la
Escuela en las més esenciales cuestiones ideo-
l6gicas y fisicas; pero en su Antoniana Mar-
garita trata con no menor desenfado 4 Platén
y 4 los platénicos cristianos como San Agus-
tin, discutiendo con dspera critica y recha-
zando, como pura retérica, todos los argumen-
tos deaquella escuela en pro de la inmortalidad
del alma, que el médico de Medina del Campo
intenta probar por muy diverso camino. No
era ¢] hombre que fuese & trocar una servi-
dumbre por otra. En materias especulativas
proclamaba el desprecio de toda autoridad (au-
thoritatem guambibet contemnendan), y €l im-
perio exclusivo de la razén «dum de religione
non agitur, rationtbus tantum NnIXurums.
Y en sus teorias fisicas, si 4 alguno de los anti,
guos se acercd, no fué ciertamente 4 Platén
ni 4 Aristételes, sino 4 Deméerito 6 4 Leu-
cipo. Partidario como él de doctrinas semi-
atomisticas, pero divergentisimo en todo lo

1%

demds, especialmente en la cuestion del almat
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d(‘ lc brutos, €l Hip6crates complutense
I'mmflsco Vallés, mostré en sus altimas obras,
especialmente en la Philosophia Sacra, mar-
cadas tendencias 4 la concilizcién platénico-
aristotélica, si bien dando al elemento peripa-
Eético cierto predominio sobre el académico, v

mezclando uno y otro con reminiscencias pi-
tagéljic;-s (I}, tales y tantas, que 4 veces mis le
convierten €n discipulo de Filolao 6 de Ar-
quitas, y de su teorfa de los nimeros, y desos
razongs matemdticas, que-no de la filosofia

ecialmente los capftulos 69 y 70 del
Sacra Philosophia sive de 1is gua scripia
libris sacris, Aupusie Tawrinorum, ng',:.
itndinis (munds) rationem aggress sunt
livina, kemanis vi-
; roy, preter ipsum Deum
satss vognita. TiHorwm vero comatum quIs non .':.:ud't/ el sus-
piciat? qui nom NPt BEEYES: per RUMErorum
eliam scientiam, pro-hominum captu, assequuli sunt wul-
m‘. w. Adsiciam de numeris qua necesse erit, non guast om-
BEIR wumierorum naluram persequar, sed-ut viem a longe
sndicem cuz Phythagores institeyunt, myabilem / :
f verissiman megué wila v parte philo
R eriio mung a7 MaxiE e
No se le ceults & Vallés 12 semejanza y paren
principios de Platén y los de R. Lulio, 4 « )
por.otra parte, era poco sfecto, tachdndole de tendencia
panteistas: Maxime miki videtsur evvave quod dsvinam. na-
fnram cwm creafurss :;:,»;.*4" et arroganier conu
[hud solum sutes dicere, sua illa tria princis SO
tbile et are eadern esse pror yuv‘ ewmm Platons, " & / e u"»fﬂ'-»
s S ewm Lsalonicis, eodem | ailero
el essentia.
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post-socrética. Eran ya para Vallés tres y no
dos los términos de la concordia, la cual se
iba ampliando més y mds conforme iba siendo
mis claro y completo el conocimiento hist6-
rico de la primitiva filosofia griega, y sintién-
dose 1a necesidad de remontarse , aunqgue fuese
por fragmentos, leves indicios y testimonios
dispersos, 4 las fuentes mismas de donde los sis-
temas de Platén y de Aristételes por ley de
generacién racional se habfan derivado. A esta
necesidad histérica respondieron, sin duda, los
trabajos de la Academia Aristotélica que du-
rante el Concilio de Trento establecieron don
Diego de Mendoza y varios obispos espafioles,
siendo alma de ella el insigne helenista Juan
Piez de Castro, que se interné mds que otro
alguno de su tiempo en el escabroso estudio
de comentadores y escoliastas, y en la critica
y revisién de los textos. «Yo estoy todo me-
tidoen Aristételes (escribia 4-su amigo Zurita
en.1547)y.con el. mayor aparejo que jamas creo
cue christiano lo emprendi6.....; tengo los tex-
tos de Aristételes mis correctos que los ha
tenido hombre de ochocientos afios a esta
parte. Tengo todo cuanto se ha impreso de
comentarios griegos. Allende desto voy jum-
tando d Aristateles con Platon, y Platén con
Avristteles,» Para preparar esta sintesis, se
valié de todo género de auxilios: Teofrasto,
Sexto Empyrico, Cantacuzenc, Jorge Scolario,
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?xligucl Psello y hasta las paréfrasis de autores
innominados le dieron singulares luces. Sabe-
mos que, por lo tocante 4 Platén, dispuso de
l(;ls comentarios, entonces aun inéditos, de
})/:\er('gp'x'i\.icfro al.(%o;-guzs, al Alctbiades, al

Hhedon al ‘Philebo, de Theon (De necessa-
rits mathematics in Flatonem), de la Teologia
Platimica de Proclo y de sus comentos al
Farmenides y al Crafylo. Excusamos advertir
que esta enorme labor, hecha principalmente
sobre los cédices griegos de  las dos famosas
colecciones de D. Diego de Mendoza y del
Carden’al Qe 3urgos, no llegd ni podia ilegar
4 su término, aunque Dios hubiese alargado
nj‘ucho mas alld de los limites naturales la
vida de Juan Péez de Castro. Pero su método
f_ilolégico era_seguro, aunque la aplicacién
fuese prematura; y quien recorre hoy, por
gjemploy; las hermosas colecciones de los frag-
mentos-de filosoffa griega formadas por Mu®
llach, no puede menos de mirar-con respeto @
aquel ilustre espanol que en el siglo xv1 com-
prendi6 todo el partido que podia sacarse de
los exegetas y de los escoliastas. «Lo que bus-
caba en ellos (dice muy bien Carlos Graux) (1),

(1) Essas s / 3920 24 2 sl y »
[..; ) £issaz sur les origines dut fonds grec, de I Escuriali
dede i tisloire de la Renasssance des Lettyes en Fs-

fs, 1880, pi

. tante correspondencia de Piez con
vArioR eraditos acial :
Vanios eruditos, especialmente con Jerénimo Zurita y

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 147

noera la manera con gue habfan comprendido
y expresado el pensamiento de su maestro,
sino el texto mismo de éste: bajo el escolio, se
adivina, como por transparencia, la leccién de
manuscritos mas antiguos en diez siglos que
los nuestros: Paez habia adivinado todo esto.»

Hay un grupo de pensadores del siglo xv1,
que, superficialmente considerados y aten-
diendo 4 sus propias declaraciones, parece que
habria que colocar en el niamero de los Platé-
nicos, aunque, bien mirado, su platonismo es
puramente exterior y retdrico, y mds que otra
cosa una bandera de motin contra la autoridad
de Aristoteles, y una aspiracién dereforma, mal
definida y poco concreta, importante como
sintoma revolucionario mds bien gue como
doctrina, Me refiero 4 los llamados ramisias 6
partidarios de Pedro Ramus. Ramus, que era
un gramdtico y no propiamente un filgsofo,
emprendi6 arruinar, no solamente la Escolds-
tica, sino la misma doctrina de Aristoteles,
dando clarisimas muestras de no entenderla.
Sus innovaciones no pasaron de la Logica, ¥
aun allf se detuvieron en la corteza: Invocaba
¢l nombre de Platén, como era moda entre
los agitadores filoséficos de entonces; pero en

Honorato Juan, se halla en los Progresos de fa Historia
de Aragin, de Dormer, y en las notas que puso Cerdd y
Rico al Canto del Turia, de Gil Polo.




» =S S

e ——
i =
= == =

148 M. MENENDEZ Y PELAYO.

14.') poco que escribié de Metafisica, se mostré
ajeno 4 toda concepcién realista, y en la
misma dialéctica nunca vié més que el arte y
la pT‘fo:lfCa de la disputa. No basta llamarse
pla!‘v.'mxco para serlo: no todos los que llevan
el tirso estin iniciados en los misterios de
Baco. El que ofrecia demostrar en publico
certamen, que todo lo que habia ensedado
.ﬁnstote!cs €ra error y mentira, bastante in-
dicaba con esto sélo, que ni el pensamiento
de Platon, ni el de Aristételes, habfan encar-

nado muy adentro de su espiritu frivolo
frivolo,

ESTIALT > : :
bullicioso v temerario. Con alguna mayor

tempianza sigweron sus huellas algunos ho-
manistas espaiioles, siendo Jos dos méas nota-
l\)}c:. el protestante abulense Pedro Niifiez
elay profesor-de griego e
D) or-de griego en Lausana, y el me-
morable autor de la Minerva y padre de la
Gramdética General, Francisco Sanchez de las
» p— \ AT e - fat
I%lrozas. Pero Nufiez, en su rarisima Dialéc-
fica (1), se limité & combatir la supersticién

woniam ipst si
aiterss ggnare, quod absit,
L y > 7 >
i1 Abulensss | Dialectice, librs tyes. Ba-

alazied (PN.V.A. D

o Epusdem Disputationum I cICarUnt,

by tres nunc primum in hicem dats 1578
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de los que miraban 4 Aristételes como un
Dios, y ponfan sus sentencias en el mismo
grado de estimacién que las de los Sagrados
Libros, y aunque era amigo personal de Pedro
Ramus y aceptaba una parte de sus innova-
ciones, nunca le imité en su intemperancia
contra los peripatéticos. En cuanto al Bro-
cense, cuyas doctrinas de filosofia gramatical
son independientes de la direccién de Pedro
Ramus, es cierto que en muchas cosas de su
Organon Dialecticum et Rhetoricum y de su
tratado De los errores de Porfirio, siguié 4
Ramus y 4 Omer Talén, su discipulo, absor-
biendo, como ellos, la Retérica en la Logica,
& viceversa ; desterrando de la Légica misma
todas las cuestiones fisicas y metafisicas; ha-
ciendo cruda guerra 4 la divisién de los silo-
gismos, 4 las proposiciones modales, 4 los
términos vocales, mentales, cathegoremdticos
y equivocos; negando la autenticidad de di-
versas partes del Organon; ensanandose con
los predicables de Porfirio; y dando alguna
muestra de inclinarse al sentido realista y pla-
ténico en 12 teoria de los universales, si bien
trat6 el punto tan de paso, que apenas puede
alcanzarse el verdadero fondo de su pensa-
miento; Del todos modos, fué el Gnico que en
este grupo de insurgentes tuvo una aspiracion
verdaderamente fecunda, 4 la coal no fueron
extrafias, 4 lo menos en su punto inicial, las
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ensefanzas del Cratylo (1) sobre la filosofia de
la palabra.

Independiente y aislada de todos los grupos
hasta agui mencionados, levintase la sombria
y tragica figura deaquel antitrinitario aragonés,
victima de los édios teolégicos de Ca]\‘ibno. y
c.tern.ameme memorable en los anales de la
ciencia, por haber descrito con claridad y exac-
tzlud,. t‘mtcs que/otro ninguno, la pcquéﬁa cir-
culacion 6 circulacién pulmonar (2). Espirita
ayenturero, pero inclinado 4 grandes cosas,
pasé como explorador por todos los campos de
la ciencia, y en casi todos dej algin rastro de

(1) Audi P, ophas . idi wik :
(1) Awndi Paslosophos , gui mikil fieri sine causa olnixe

testantuy : and; s IPSIOM | Gui ROMING el verda cons-
{..'r!. mal, gut sermoném ¢5s¢.a natura non ab arte con-
fendst, Scio Aristoteleos aliter senfrre..... (Minerva, 13, 1
capitulo 1. '
(2) Enwanoel Dr. A. Chéreau ha intentado negar
ia lefda en la Academiz
de Medicina de Par i
descubrimiento de S
toriosamente refutad
y docto serw

danfs durch Mi;

v RIa
in, 1883),

tomo X, Mayo y Ju
Llamgaray , ¢
mismo, ¥ de Aragin . descéndia; per:
Tudela de Navarra, segtin consta por |
en el proceso de Viena del Delfinado; v por los "crvii"ﬂs
de la Universidad de Paris. ’ " -
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luz. Inteligencia sintética y unitaria, llevé el
error 4 sus tltimas consecuencias, y di6 en €l
pantefsmo, como solian dar los herejes espafio-
les ¢ italianos de aquellos tiempos, cuando dis-
currian con légica. Teélogo herético, predece-
sor de la moderna exégesis racionalista, filésofo
neoplaténico, médico, gedgrafo, editor de To-
lomeo, astrélogo perseguido por la Universi-
dad de Paris, hebraizante y helenista, estu-
diante vagabundo, controversista incansable 4
Ja vez que sofiador mistico; extremoso en todo,
voltario é inquieto, errante siempre, como €l
judio de la leyenda; espiritu salamandra, cuyo
centro es el fuego (segtn la expresién de uno
de sus bidgrafos alemanes), la historia de su
vida y de sus opiniones excede 4 la mis com-
plicada novela. Esta historia he procurado tra-
zarla en un libro mio, y no es del caso repe-
tirla: baste fijar la parte que ¢l elemento neo-
platénico puede reclamar en la concepcion
cristolégica de Miguel Servet. El desarrollo
de esta doctrina tiene dos fases principales,
aparte de otras secundarias que ha distinguido
con mucha sutileza Tollin, el mas erudito y
mejor informado de los biégrafos y expositores
de Miguel Servet. La primera fase contenida en
16s siete libros'De Trinitatis erraribus (1331)
y en los didlogos De Trinitate (1532), €s pu-
ramente teologia arriana, sin mezcla ni intru-
sion de elemento filostfico alguno. El Logas
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estd entendido en la significacién material de
oracul, voz 6 palabra de Dios (1); las Divinas
personas no son todavia para Servet {'!"IOS.’(IS:‘S,
sino formas varias de la Divinidad, fzcies mul-
tiformes, Deitatis aspectus: €l vocablo emana-
oidn estd expresamente rechazado, como de sa-
bar demasiado filos6fico (2), aungue por otra
parte, Servet parece profesar un c.n‘.‘?natismo
de la especie mds ruda y materialista que
puede imaginarse, hasta afirmar que «la carne
de Cristo fué educida 6 sacada de la substan-
cia divinas. No hay, pues, filosofia de ninguna
escuela en estos primeros escritos; pero hayya
un verdadero y resuelto panteismo, o cual
debe tenerse muy en cuenta para no achacar
4 las doctrinas de Alejandria més responsabili-
dad de la que réalmente tuvieron en los élti-
mos delirios de Servet. Servet, mucho antes
de 'haber estudiado & Philén y & Proclo, y
cuando no se inspiraba més que en el texto bis
blico interpretado 4 su modo, y en los prime-
ros escritores'de la Reforma, ensefiaba’ (3) ¥,

woscphicam sllam rem, sed oraculam,
vocem, sermonem, &ly £t multo magts est
um. (De Trmitalis erve-
y fibri septemn, fol. 47 v

(2) f’:mar' ontis wocabulon quid  philosophicam sapid,
oued infra De: naturam cadere won potest,
] (3) Jpsemet Deus est spiritus noster, (Fol. 67.)

3’77;z= od ammium rerum essenticc est 1pse Deus el
omnia sunt 31 1pse. (Fol. 102.)
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sin ambajes, que «Dios es nuestro espiritus
que «Dios es la esencia universal ¥y esenciantes,
que «Elohim es la fuente, de donde todas las
cosas emanarons, y que «Dios, en si mismo,
no tiene naturaleza algunas.

Durante los afios que transcurrieron desde
1532, fecha de los Didlogos, hasta 1553, en que
publicé el Christianismi Restitutio, las ideas
de Miguel Servet experimentaron una modi-
ficacién profundisima. El antiguo teslogo per-
sistié en &l pero se amalgamé extrafiamente
con el anatémico y el fisiclogo, condiscipulo de
Vesalio y ayudante de Winter, con el astré-
logo y matemético del Colegio de los Lombar-
dos; y de una manera no menos €xtrana, con el
pensador idealista imbuido, hasta los tuétanos,
delas doctrinas neoplaténicas que en la Flo-
rencia del Renacimiento se predicaban, y aun
cegado por reminiscencias y vislumbres de la
escuela unitaria de Elea, Asf nos aparece Ser-
vet en aquella especie de enciclopedia guds-
tica, en aquel torbellino cristocéntrico, que
acabd por arrastrar 4 su autor 4 la hoguera de
la colina de Champel, encendida por los calvi-
nistas con leda verde para alargar el suplicio,
No es posible engafiarse sobre el cardcter de

>

Cristus spse Elokim erat essentie JoRs @ guc ommes yes
munds emanarunt, (Fol, g8.)

Deus in seipso nullam Kabet naturas:.

-~ XCIV -
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esta niltima evolucién dcl.piczlsarinilcn;ﬁdsacrc\;[;
tiano. El mismo autor q;sxpl.t‘(.-ua Eé’nmico
sus citas de Hermes Trismegistro, : ‘.3"“ qo;
\Pc-rﬂrio. Proclo y Plotino, y aun dil‘;:i‘z: ‘
filgsofos hebreos, como .—\banEzrrx \ :..“on:n
devs. La teoria de las Ideas esta e.\glt.;ia/ :
toda suamplitud, al tratar del nm_l?brla’ : j‘l,;;. t-
Desde 1a eternidad éstaban -“‘n Dios 1: ;1 rju_
nes 6 reprcscntaciones de todas lﬂ.s)co.n ;mme.
ciendo en el Verbo (Logos) C)':Sn:: f]: h
o nl 10:;:;3 ::‘isnw modo que
nosotros, antes de hacer una casa,.ﬂconc?t?}lmrocs.
la mente su 7dza, que no €s mas que €
feio de Dios, porque el pensamiento
flejo de 12 luz d-.L ios, porg : e
humano, como dice th!mn, :quna e
dela claridad divina. Sin dl‘.‘lsm.\' ‘rf?.-x:t ‘:r;-
substancia de Dios, hay en su luz”:z. m.I c
3 en de diversos modos. La Idea es

antes'que fueran cre

;O‘ *1‘:’ ‘:-‘1;1:“ lo espiritual con lo corporeo,
cl;;tzn;éz dolo y manifesténdolo enl 511 tcr())l;]lj';o
Las imagenesque Estél‘l en nucstil'a m',, e
son-lucidas tienen intima conexion ]) Zp,.exte.
tesco con las formas externas, c..r;m )h] u] -
rior v con la misma luz esenc al del 11 :.nas
esta fuz esencial dé€l alma contiene Jas semu

imAagenes comunicacién dé
de todas esas imdgenes, por comu

e & i en
la luz del Verbo, en el cual estd la imag
E iUL
j > todas. .
gjemplar de t o
. I . + Ao nlz O .3‘ (,_S f i
Esta doctrina, mds que platénica,
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nigna: pertenece 4 aquella escuela judaica de
Alejandria que quiso llevar 4 término Ia unisn
de la filosofia griega y de la teologia hebrea, y
abri6 los caminos del neoplatonismo, De Phi-
16n ha pasado integramente 4 Miguel Servet
la distincion entre el Logos interno y externo
(éyog vtralende, Aéyog =pogoprds): y aun el mismo
concepto del Logos como lugar de las ideas,
de los ejemplares eternos y razones de las co-
sas, 6 lo que es lo mismo, como un mundo in-
telectual, prototipo del mundo visible, el cual
realmente no nos ofrece mis que simulacros
vanos y sombras que pasan. Pero el idealismo
de Miguel Servet no se explica totalmente con
Philén, ni con los alejandrinos propiamente
dichos. Es cierto que Miguel Servet afirma,
como Plotino, la Divinidad de lo To, 1a uni-
dad universal en su simplicidad perfecta, el
ente universalisimo pero abstracto, ente ins
comprensible; inimaginable, incomunicable &
impersonal, que en. rigor tampoco puede ilz-
marse ente ni esencia, porque estd sobre la
esenciay el ente, y viene 4 confundirse con 13
nada 6 con la mera posibilidad de ser. Pero
como Miguel Servet se empena en aparecer &
un tiempo cristiano y. panteista, empieza por
corregir la doctrina de Plotino 'con ayuda de
la de Proclo, y admite, siguiendo al filssofo

ateniense, una doble consideracion de lo T

1.% como cosa inimaginable & inaccesible en
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si: 2.%, como esencia omniforme, fondo y subs-
tratum de todos lcs seres. Bajo este aspecto,
«Dios es 1a mente omniforme, el piélago infi-
nito de la substancia, que lo esencia todf.), que
da el ser-4 todo, y que sostiene las esencias de
infinitos ‘millares de naturalezas metafisica-
mente indivisass (1).-De Proclo acepta también
Miguel Servet el proceso 6 desarrollo de la
esencia unidad por cuatro diversos gra.dcs, que
llama mods de plenitud de substancia, modo
corporal, modo :.;;.:’r;’/ua.»". y modo 1deal, Stngu-
lar.y especifico, :

El modo de emanacion por plenttud de subs-
fancia se da sélo en €l cuerpo y espiritu de Je-
sucristo. Y véase de qué modo tan extrafio
viene 4 injertarse el cristianismo un'it.ario de
Servet en s concepcion panteista. Veinte ve-
ces afirma que «Dios es todo lo queves y todo
lo que no vesy, que «Dios es partenuestra 3
narte de nuestro espiritus, y finalmente, que
:-\'es 1a forma, €l alma yel espiritu universaly (2),

(1) Deaus ipseessentia sua est Mens OMAIfoxm

est substantiz | .
innycalic el ommifoy mis €55,

ALY CIENS ... . unrozysaiis ¢k om i
4,.’,’?1&.‘ ey ’,]': e
tia homines et res alias,omnes essentipl..... S3abet yiag
Dews infin e midiium essentias, ef imfinslorum smalizam
naluras, non ?li(."u"ﬂl.'_‘,':.".'f a0 152S,.. ]

(2) Deusest id totum guod vides el 1d Lotum guod ®OR

) 90 TPPY, $ ,f‘-v § A=

vides. Deus est omniun rerum forma et anima el SPisius

- et iri
/‘;‘:yz est pars nostra ef pars spiriius nosiri,

ENSAYOS DE CRITICA FISOLOFICA. 157

b ¥

y 4 pesar de férmulas tan desoladas y tan cru-
das, su alma, naturalmente mistica y enamo-
rada de lo suprasensible, no puede resignarse
ni 4 la unidad yerta de la concepcién de Plo-
tino, ni al frio deismo de los Socinianos, ni al
grosero empirismo de los antiguos Sabelianos
y Patripassianos. En el fondo de su alma que-
daban semillas cristianas, y era, 4 su modo,
mds que devoto, ebrio de Cristo, de un Cristo
ideal y arquetipo, harto semejante al de la
Dogmdtica de Schleiermacher; y 4 este Cristo
asi concebido le puso como centro del mundo
de las Ideas, Para Servet, todo vive idealmentz
en Dios y todo se concentra zealmente en
Cristo. El panteismo de Servet mias bien de-
biera llamarse pan-cristianismo, porque en su
sistema, Cristo es la fuente de todo, la deidad
substancial del cuerpo, del alma y del espiritu,
y de su substancia espiritual emané por espi-
raci6n la substancia de los dngeles y de las
almas,

La Cosmologia y la Antropologia de Miguel
Servet son una mezcla confusa € incoherente
de ideas materialistas y platénicas en que
Leucipoy Demécrito se dan la mano con Ana-
xagoras, Philon y Clemente de Alejandria. Lo
mas original de ella ‘es ‘una teoria de la Zuz,
asi material como espiritual, teorfa cuyos gér-
menes quizd pudieran encontrarse en los dia-
loges de Leén Hebreo. A esta palabra /uz da
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Servet unas veces el sentido directo y otras
el figurado. La asimila con la emtelechia de
Aristételes: es la madre de las formas, el res-
plandor 6 refulgencia de la idea, 1a agitacién
continua; la energia vivificadora, el principio
de Ia generacién y-de la corrupcién, la fuerza
que traba los elementos, la forma substancial
de todo, 6 el origen de todas las formas subs-
tanciales, puesto que de Ja variedad de formas
v combinaciones de la luz procede la distincién
de los objetos, Caanto hayen el mundo, si se
compara con esta luz, es materia crasa, divisi-
ble y penetrable. Esa luz divina penetra hasta
la division del alma y del espiritu, penetra la
substanecia de los dngelesy'del alma, ylo liena
todo, "Asf como la luz del sol penetra y llena el
aire, la luz de Dios penetra y sostiene todas
las formas del mundo, y es, por decirlo asi, /a
forma de. las formas (1).

(1) ZLux esit qua cum &0 i i connectity

OTRRIG IN_SE CONLINENS & 1 ens. Imagines i anima

siiw sunt waiura lucid 15| cognalionem Jas
bentes cum ex? formis, cum
ce, Que a U

luce cieunt, ce ipsa gue sater formarum. Spirs

tut o2 Jux sust unint inDevin.. Usgue ad d Rem QUM

et spiritus penetrat lux ila.

’ zEremt pene-

’ psam guogue lucem senetrat el susiinet

lux illa Dei: omues munds formas benelrans el suslinens,

(‘.‘f/:7)':7.';!_,’:‘7‘77:.'.'7 unt,
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Parece que descansa el dnimo cuando de la
atmésfera tormentosa en que miseramente se
perdi6 el genio de Miguel Servet, se pasa 4 la
atmoésfera serena y licida en que vivié el mas
ilustre de los platénicos espafoles del Rena-
cimiento, Sebastién Fox Morcillo, 4 quien Ia
severa disciplina de su espiritu, guiado 4 un
tiempo por la luz de la dialéctica socrdtica y
por el rigor deductivo del método geométrico,
salvd constantemente de tropezar en los esco-
1los de la gnosis, de la teosofia, de la cébala,
de la teurgia, del misticismo panteista e¢n que

(Christianismi Restifutio,... 1553 » Me yalgo de 1a reim-
presi6n hecha en Nuremberg el afio 1791, procurando re-
medar el papel y letra 'de la primitiva y rarisima, cuya
fecha conserva, La mds extensa y concienzuda exposicion
gue conozco del sistema de Servet, es la obra de Tollin,
éntres volumenes, Das Lehrsystem Michael Servet's ge-
netlisch dargestellt) (Giitersioh, 1876-78).

Esta teoria, mids poética que filosdfica, del conocimiento
por médio de 1a luz, reaparece en la Elsguicse d'une phtlo-
sgphie de Lamennais (1843-46), obra esencialmenite gnds-
#ica, que no deja de tener profundas relaciones con el
Christianisms Restriutio.

En Lamennais, como én Miguel Servet, esa luz es lux
sica cuando nos revela y manifiesta el mundo real, par-
icular, variabley limitado; pero es luz divina, refulgencia

¢z la forma una € infinita, luz increada 6 esencial, cuando
nos pone en contacto con el mundo de lo inteligible, con
el mundo de Ias leyes y de las causas. Ega luz divina es
la que forma en el hombre Ia palabra interior, y le da,
por dltimo término del conocimiento intuitivo, la aper-
cepeién de lo infinito, la vision de Dios en vista real.
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rara vez dejaron de naufragar los que en aque-
lla era se decian discipulos de Platon, siéndolo
mads bien del misticismo alejandrino. De tales
quimeras y fantasmagorias, deleite senil de la
Greciadegenerada y corrompida porel Oriente,
estuvo siempre libre el &nimo austero del joven
filésofo sevillano, que al buscar la concordia
entre los dos principes de la especulacién
griega, huyé cuidadosamente de todo lo que
pudiera recordar la intuicion plotiniana de /o
Uno; no dejé penetrar por ningiin resquicio
en su ontelogia la doctrina del éxtasis, volvid
los-ojos 4 la naturaleza y al método experi-
mental, olvidados y desdenados de propésito
por los alejandrinos, reivindico altamente el
concepto de la forma, y mantuvo sus derechos
en el mundo fisico contra la absorcion idealista.
Con €l volvio el problema 4 plantearse en sus
verdaderos términos, no en la fantdstica re-
gién en que habia querido plantearle y resol-
verle Juan Pico de la Mirdndola. Los estudios
habian caminado bastaate para que en tiempo
de Fox Morcillo/ no fuese ya posible 1a pere-
grina confusion entre el Parménides y las
Enéadas, que todavia 4 los ojos de Ficino y
de Lorenzoel Magnifico encerraban una misma
y sola filosofia. Era preciso aislar 4 Platén de
sus discipulos y no confundir la Academia con
el Museo, por la misma razén que noera licitr?
ya confundir & Aristételes con Averroes ni
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con la Escoldstica. Aristételes y Platon debfan
ser colocados frente 4 frente sin intermedios
oficiosos, vistos en su propia obra, tales como
son, distintos y singulares, pero no sistemati-
camente contrapuestos ni tampoco torpemente
fundidos en un sineretismo que anula sus ras-
gos caracterfsticos y no deja ver la razén su-
perior bajo la cual se componen sus particu-
lares oposiciones. Suponer que Platén ensefia
las mismas cosas que Aristételes, sélo que las
ensefia de diversa manera, es desconocer el
alcance de la polémica de Aristételes contra
la dialéctica platénica. Es cierto que el con-
eepto de la'eiencia no difiére substancialmente
en Aristoteles y en Platén; peroen Platén los
principios del pensar son los mismos principios
del ser, y la Légica y la Metafisica vienen 4
reducirse 4 una sola disciplina. Por el contra-
rio, en Aristételes existe una diferencia pro-
funda, radical; infranqueable, entre el mundo
de la Logica, ciencia puramente formal, y ¢l
mundo de la Metafisica, ciencia de lo real.
No importa que se hayan deslizado muchcs
principios metafisicos en €l Organon: aun las
categorias mismas estin estudiadas alli como
principios formales, no como entidades meta-
fisicas. El pensamiento de Aristételes no ofrece
en esta parte la menor sombra: toda su critica
se encamina 4 separar el orden del conoci-
miento del orden de la existencia.
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Pero sin pretensién de hacer decir 4 :-\ris-
toteles otra cosa de lo que realmente dxlce, y
conservando su caricter propio al pensamiento
peripatético, que precisamente por eso liene
en la historia de la cultura humana consecuen-
cias tan"diversas de las del pensamiento platé-
nico, bien puede afirmarse con el gran histo-
rizdor alemin de la filosofia griega (1), que el
Liceo n6 ¢s una contradiceion, sino una evo-
lucién de la Academia, y-que en Tigor es um
mismo principio €l que .Qucm.tcs. Platén y
Aristételes ios muestran en diversos grados
de desarrollo: Sécrates, apartando la vista de
la exclusiva consideracién fisica dominante en
las escuelas jonicas, y trayendo la filosofia de
los C(i:’;CE‘X‘iC:S, la dialéctica, de donde forzosa-
imente habia de resultar el idealismo: Platén,

lonlarand 1
objetivando les couceptos y declaranco que

ellos solos poseen la realidad plena y 10131.,
s y lo restante realidad derivada™@
participada de ellos: AristGteles, [l(jﬂ%‘LX‘.dO por
principio de realidad y causa esencial de las &

ac

cosas un solo concepto, ‘el de forma, no trass
cendental ni separado, como la 1dza plat(’mic.a,
<ino inmanente en las cosas. <El mismo. Ariss
tételes hanotado (escribe Zeller) que las ideas

los ‘concepios generales queé

. . S W ie MU
<, oAl R ARSI niversidad
(1) Ed. Zeller, prolesor de Filosofia en la Univers:

de Berlin.
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Sécrates buscaba y que Platén separé del
mundo fenomenal. Pero estos mismos concep-
tos son los que forman el centro de las especu-
laciones de Aristételes: para €1, la 7dea 6 la
Jorma counstituye por si sola la esencia, la rea-
lidad y el alma de las coszs. Sélo la forma sin
materia, sélo el puro espiritu que se piensa &
si mismo, es la realidad absoluta; y aun para
el hombre el pensamiento sélo es la realidad
superior y la suprema felicidad de la existen-
cia. La tnica diferencia estd en que el con-
cepto, que Platén habia separado del fenémeno
y considerado como ona idea existente en si
misma, Aristételes le hace inmanente en las
cosas. Esta concepeién no implica gue la forma
tenga necesidad de la materia para realizarse:
tiene, al contrario, su realidad en sf misma, y
si Aristételes se resiste & relegarla fuera de
mundo sensible, es tinicamente porgue aislada
no podria constituir lo que hay de general en
las cosas particulares, ni la cansa y substancia
de estas cosas» (1).

ofia de Platén (2.2 edic., 1889, tomo 11, pd-
latén 'y Aristiteles nos preSentan el espec-
Y F

nsamiento humano, Si profundiziis la nocién de lo
individual, encontraréis en el fondo de ella la nocién de

lo universal, y reciprocamente, Del mismo modo, i pro-
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He querido transcribir literalmente estas
palabras del ilustre profesor de Berlin, porque
resumen en breve trecho las dltimas conclu-
siones de la ciencia moderna respecto del pro-
blema platénico-aristotélico, que es, bajo una
determinacion particular ¢ histérica, €l pro-
blema capital de toda metafisica: concordar el
mundo de las ideas con el mundo de los fend-
findizdis 12 n5cion de la substancia inmanente al ser,

ocidn del ente trascen-
105 hasta lo :xhon 0, parn

vendréis 4 encontrar en

dental. Bastallevar lo

coneebir su unidad..

péro 1a razon contibe lx nec

y trascendental 4 la vez; in 1

tante, separada 'lc ellas, Eslo gu 6 el pri-
m;]o 3(3!)3 por volver

individual, por otm parte, en si ;
ypuestos, que es el.uno y el otro sin ser ni el otro ni el
uno (pséssonwal oudizepx). En esta cumbre del penss-
miento, donde brilla la unidad fecunda del ser perfecto
Jdl cnntraducwn deﬂararcce y h mmxnr»n entre Pla=
3 eles no pu . Toda esta oposi-
era el principio
externo. Pero aun
separado
€nos ex-

estro: principio [ es externo & nosotros (decia

)y pero  Platén llega # comprendeér que -este pri-
cipio es al mismo tiempo interno. Nuestro principio es
interno (dice Aristételes); pero €l mizmo
este principio estd 4 un tiempo dentro y fuera de nos-

0lros.»
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menos. Pues bien; digdmoslo sin falsa modes-
tia y con fundado orgullo de raza: todas estas
soluciones habian sido propuestas y desarro-
ladas, con gran alteza de pensamiento, por
Sebastidn Fox Morcillo en casi todas sus cbras

filos6ficas, y sefaladamente en la muy célebre
que lleva por titulo De natura philosophia seu
de Platonts et Aristotelis consensione, libri
guingue, impresa por primera vez en 1554 (1).
He aqgui, en breves términm su doctrina. Ma-
teria de la ciencia es para Fox tedo lo que
puede caer bajo el cmmum iento humano, ora
esté abstracto de los cuerpos y sea perceptible
por la sola inteligencia, como 1a idea platé-

(1) Me valgo dela edicion de Parfs, 1560, y de la de
Witemberg, 1394.

Léanse, ademads, para apreciar totalmente el pensa-
miento filosofico de Fox Morcillo, su opiisculo De raione
studss philosoplics, que s6lo he visto en la reimpresion de
Amberes de 1621, unido al libro De Studio Philosopkico
de Pedro Juan Nfiez; los dos importantisimos tratados
De demostratione giusque necessitate ac vi, y De usu ¢t
exerciiatione Dialectice (Basil 56); los comentarios
al Zimeo, al Phedon 'y 4 la Repriblica, impresos en Basilea,
1554 ¥ 1536, y; finalmente, su Ethica (Ethices philosophic
compendsum, 1533). No me dilato mis en el juicio de este

filosofo, 4 pesar de su grande importancia, porque creo
diffeil anadxr nada 3l magistral estudio que le dedicé un
amigo mio muy querido, & quien debo mi primera aficidn
a estas investigaciones. (Véase el Discurse inangural de
la Universidad de Sanmtiago, en el curso académico de
1884-85, por el Dr. D. Gumersindo Laverde y Ruiz.)
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nica, ora esté adherido 4 la naturaleza corpé-
rea. como la forma aristotélica. Pero lo mismo
la idea que la forma son conceptos puros,
aunque sean 4 la vez fundamento de toda rea-
lidad. La principal diferencia entre Aristételes
v Platén, L:td en el método. Parte Aristételes
de las cosas sensibles. (in semsum cadentibus),
Platén de las nociones ideal:zs (@ rebus mente
percepiis). Platén separa de las cosas la forma
,({iu., v 1a coloca en la_mente divina como
cjempl.;xr y prototipo: Aristételes la une y liga
4 los cuerpos comao parte de su substancia. La
1dea pl;wn.w. con ser una, infinita y eterna;
contiene y abraza bajo su unidad-lasideas de
todas las &r):aa singulares. Es doctrina de Plas
tén en el Parménides. LLa idea es como el sello
que se va muprimicn‘in en las formas singula-
res. El mismo Aristoteles, en el libro 11 de Ja
Fistcay parece reconocer cierta forma divina,
de'la cual todas las demds formas procedenyy
que las contiene y abarca todas. Y es cierto
gue aqui Aristoteles viene 4 decir lo misme
que Platén, puesto.que st esa forma primexa y
dirina existe. tiene que ser aley universal se-

parado dz la cosa misma. 1 explicacién

de los principios de’las cosas, naturales puede
bastar con la wmaleria y la forma de 1os aristos

2licos. Pero si es verdad, como el mismo Aris-
£ S. I'¢

ue el fisico debe remontarse
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algo superior 4 la materia y 4 la farma, algo
que preceda 4 toda compaosicidn, y sea por si
mismo realidad simplicisima. Y esta realidad
s6lo puede encontrarse en las ideas divinas (1).

Consecuente con la metafisica armonista de
Fox Morcillo es su sistema ideolégico. Admi-
tiendo en la mente humana las ideas 6 nocio-
nes innatas, rectifica en los mismos términcs

(1) Véase especialmente el cap. vI del lib, 1: ¢ Plato
Jormam silam sive ideam guam affert, a rerum co rporea-
rum copcrefsone squnguit, el in Dei mente veluti exemplar
cuusyue effectionss collocat. Aristoteles eam redus co
Fanguam alteram corforea substantia p
in Timewo , Phedone, Parmenide,

Abc tamen discrimen inler. gusmods ideam’ ments

susstam gl cogrtatiomem nostram pomat Platogued illa dsvy-
na, wierna, effici i praedita; corporemque omnis g3
falionis sit expers, atgue adeo spsamet Dei mens, hac auten
nostra corparea, nikilyue per se efficere valens. Hane porsi
sdeam slle wnam. esse, infinitam, @ternam ac singularwunt
rerum. Ideas unitate guadam s se comprehendenter,
Parmenide ingusi, stemque Plotinus s libry De Tdwis ot
carum mullitudine, Ab kac una Plate singularum rérum
Jormas tanguam &sigillo exprimi ait, Atwero Aristotelss.....
_ﬁ;rmam rebus msitam primcipsum  consiyutionts esse vwlt.
Nitilomsnus in secunds Physicorum divinam guandam for-
mam stals qua cxlera f:-/ ME omnes orianinr, quas
eadem -ipsa complectitur. (71117 o ve ki wle videtur cum
Platone sentire.ant i pugnantem. sententiam pene mmscis
prolabi. St enim ‘,«‘urm‘;m lguan priman ac divinam esse
putat; ad quam veluti ad finem alicw referantur omnes.....

Iul::m;zm Illtfi'(l.flli':’ :JX‘.’-’J'LI,I"”S J.’l'.' radsum anie re ."; [

Junctum faciat, mecesse est.
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que Leibnitz el antiguo aforismo peripatéticg
(cominmente atribuide 4 Straton de Lamp-
saco): «nada hay en el entendimiento que antes
no haya pasado por los sentidos», anadiéndole
esta limitacién, «excepto las nociones natura-
les del mismo entendimiento», Pero estas no-
¢iones, en Fox no son meras formas subjetivas,
coms en Vives, ni ideas innatas, viriualifer,
Como en Leihnifz, sino ideas innatas con ver
dadero y feal y aciual innatismo, trasunto'y
reflejo de las ideas divinas. S6lo esas ideas has
en posible la demostracién y la ciencia, 3

ciencia de los nniversales y de los primeros
principios, inica que merece tal nombre (1)

(¥) Véanse especialmente los capitules nr y 1v dél
tratado De Demonsiralione ejusque necessstate ¢t vi: <D
bere-antem aliguid esse i/ mente wostra cerdum ac firmumg
que tapguam instrumenio el exem, 7 1psiu8
mulla sciantur, id e5t, formas
nobIS Smpres o Quemiam enim ad emnia snielligenda o
.-:r\:n:d::,‘: elult semina queedam habemus & nalura, 4t e 5
:.’:rm fringue munguam vidersmus, eadent 55 co. ungantury
es5¢ quingue fateamur, et [ & wul mali objctalur,
» : 5, o8 35 gudle St

¢ denigue ad omnia capiends

y
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Sélo con ellos puede contestarse al Pirronismo
de la Academia Nueva, Innatos son para Fox
los axiomas matemdticos: innatas las ideas
morales: innatos, sobre todo, los generalisimos
conceptos del ser, de la esencia y del accidente,
de la cualidad 'y de la modalidad, principales
grados del conocimiento en su sistema, por
virtud de los cuales el alma va purificando y
haciendo incorpéreas las imdgenes que le trans-
miten los sentidos.

Fox Morcillo senala, sin duda, el punto de
apogeo de esta escuela durante el siglo xvr.
Fué platénico puro, del mis alto y metafisico
platonismo, del platonismo dialéctico del Par-
menides, no del platonismo cosmogdnico del
Timeo, lleno de simbolos mfisticos. Sus traba-
jos, que se extendieron 4 casi todas las ramas
de la Filosofia, persiguiendo en la Moral, en
la Politica y aun en la doctrina literaria el
mismo plan de concordia que aspiré 4 realizar
entre la Metafisica y la Dialéctica, son, por-su
forma elegantisima, dignos del mds atildado
pensador del Renacimiento, 4 1a vez/que, por

el fondo, se adelantan bastante 4 la mayor

parte de los escritos filoséficos de aquella época

de transicién, y marcan con decisién y fijeza

un’ rumbo nuevo. Clisicos por el temple del

estilo, como cumplia 4 un tan ferviente y amo-

bus satis ad sciemtiam pariendam sint xec sine sensibus, roso diSCfp’JlO de PIatén, parecen contempo-
ipsa notiones.» Todavia €s mds importante el cap. V; en rineos nuestros por el pensamiento, y no ra&&ﬁmﬂ\
A A ¥

- X
- XCIV -

s per se sit algue aligwid in se Sis
118 videal, guast al. lisselaut d

profecto est, aliguas mentibus IRPressas ¢35e analur

——
S = = B =

vevum forntis putare, non facullate tantum, ut putat Aris-

toleles, sed aciu..... eo mode wt nec sensus sime tisdem notiont=

que explica el modo de la inteleccién.
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vez nos parece sorprender en ellos algiin ecy
de la filosofia novisima.

Seria cosa de todo punto imposible, dades
los breves limites en que ha de encerrarse una
disertacién académica, proseguir €l estudio de
las yicisitudés de la idea platénica en pensado-

es nuestros de menos cuenta, ya del mismo

glo xvi(1), ya de los dos siguientes, Por otra

(1) Por ejemplo, el cardenal Garcia de Loaysa, en sl
brillante prefacio que puso al de los Comentarics
De Caelo 2t Munds, del peripatético clisico Martinez da
Brea (Alcald; 1561), presenta un verdadero plan de cop-
cordia, aunque menos extenso v desarrollado que el de
Fox Morcillo, y no se harta de encarecer & la juventnd
de las escuelas que mire la mayor reverencia las pa-

labras de Platén ¥ no le sacrifique 4 ia autoridad de s

discipulo, como era frecu «Hacobiter ¢ mi
dicta de Platone sint, ul 5

3.l iy
cumrevereniiit de Platone ¢

s mierim adnionenn magna
ione esse agendun
et | quidgusd Platorscuns i esse mente yepu-
Landumi.»
El crox
ndn Pérez de Oliva (C
Jerzncia grande gue fay entre : [z
cosas gue amt
sefian, son todas ur smas, mas la manera de ense-
fiarlas es tan ace parecer diversas.s
médico Luisde Le-
mos (Far orum Dialecticorum, libri dwe, Salamanca,
1558), puede considerarse como perteneciente & la escuels
platonica mucho mis que al ramismo, La tesis principal
del autor es demostrar, contra Niifiez y demds peripatéti-
cos, que el nombre de Dialéctica debe

El i vnpﬂ'_:m te y rarisi

ervarse para Ia
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parte, este estudio no afadiria ningin dato
nuevo 4 los que ya conocemos. No porque la
filosofia espafiola del siglo xvir, decadente y
todo, deje de ofrecer manifestaciones y acci-
dentes muy curiosos, tales como €l estoicismo
de los moralistas, el nihilismo mistico 6 quie-
tismo budista de Miguel de Molinos (1), las
singulares aplicaciones que del método mate-
maético hizo Caramuel, la invasién del carte-
sianismo y del gassendismo en la Philosophia
Libera de Isaac Cardoso, sino porque las ten-

Metafisica 6 primera soffa, y no aplicarse de ningiin
modo 4 Ia Logica foramal de ’n aristotélicos,

Es luliana, todayia mas que platdénica, la aspiracion
unitaria y sintética del arquitecto Juan de' Herrera en su
inédite Discurso sobre /afgnr.: cubica: «Sabe cualquier
entendimiento que pun

a reposo hasta que topa con
laarmonia y orden sin

a obra, en la‘¢ual armonia
reposa, porque halls allf | rdad que buscaba con gran
ansia.» Todo el razonamiento de }ILTxLYIl estd fundado en
lo que él'llama «la armouia de los sccorres y comunica-
ciones de unas patu
£on otross,

Tas y unos principios
(1)Sin duda por las relaciones intimas quetiene con'el
pesimisio de Schopenhauer, hemos asistido en nuestrios
dias 4 una singular resurreccion de la doctrina de Moli-
nos, especialmente en Ing rz. El representapte y co-
rifeo de esta doctrina allf, es ], Henry Shorthouse, hom-
bre de mucho talento literario. Véase su célebre novela
quictista «Fokn Inglesanss (ed. Tauchniz, 1882), y su tra.
duccién abreviada de la Guia espiritual (Golden thoughts
Jrom the Spiritual Guide of Mipicel Molings the guselsst
Glascow, 1883).
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dencias de la época se alejaban cada vez mds

del punto de vista objetivo y ontoldgico, pro-

pio de la antigna metafisica, cobrando, por el

contrario, desusada importancia en los escritos

de Descartcs y de sus continuadores, el princi-

pio subjetivo y el método psicologico, anun-
ciado en el Renacimiento por nuestros Vives,
Pereiras y Sanchez. En Espaiia, la escoldstica
prolongé; no sin gloria, su vida durante tc')d'o
aquel siglo; Juan de Santo Tomas, Basxh‘o
Ponce, Montoya, Baltasar Téllez, Henao, Qui-
r6s, Arriaga, son nombres que todavia suenan
bien después de los grandes nombres del si-
glo xvi, y hay entre ellos alguno que basta
para honrar 4 una Orden y 4 una Escuela;
pero. otros muchos s¢ limitaron 4 conservar,
buena 6 malamente, el caudal adquiride, sin
acrecentarleen cosa alguna, desentendiéndose,
por sistema. 6 por ignorancia, de la grand? y
Lotal revolucion que las ideas filoséficas habian
experimentado en Europa. Otro tanto-puede
decirse de los lulianos, que, vivian confinados
en su isla de Mallorca, defendiendo 'y comen-
tando en innumerables libros las doctrinas de
su maestro, sin penetrar las mds de las veces
todo su alcance metafisico. Pero sobre el ele-
mento platénico en las doctrinas Iul.ianas y
escoldsticas, queda ya dicho lo esencial antes
de ahora. Persistia, ademds, dicho elemento;
aunque tan extraordinariamente modificado,
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que Platén no le hubiese conocido de fijo, y 4
duras penas le hubiera reconocido Plotino; en
las especulaciones cabalisticas de algunos he-
breos peninsulares refugiados en Holanda y
Alemania. El célebre libro de la Pueria de los
cielos, que en lengua castellana compuso
Abraham Cohen de Herrera 6 Irira, y tradujo
al hebreo R. Isaac Aboab en 1635, es un con-
tinuo paralelo entre la cdbala y la filosoffa
platénica. Andloga tendencia manifiestan otros
dos libros cabalisticos que compuso Moisés
Cordero 6 Corduero con los poéticos titulos de
Fardin de las: Granadas y Palmera de De-
bora. Menasch ben Israel llegaba hasta defen-
der el sistema de la reminiscencia (1), y la me-
tempsicosis pitagorica, rompiendo por todas
partes la ortodoxia del dogma israelita. Pero
nada de esto tuvo ni podia tener eco en Es-
paia,aunque deba mencionarse en la historia
de nuestra filosofia, por la patria y muchas
veces por la lengua de sus antores.
Limiténdonos 4 los pensadores lcristianos;
no dejaremos de recordar que el platonismo
mistico tuvo su altima y brillante manifesta-
cién en el Zratado de la Hermosura de Dios
Yy Swamabilidad por las infinitas) perfecciones
delser divino, obraque dié 4 1a estampa en 1641

(3) Ensu Spiraculum vite (1652). Véanse ademds sus
Prollemats XXX de creatione mundi (1683).
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el P. Juan Eusebio Nieremberg, y que resume,
con grandeza de conceptos y de imdgenes, g
en estilo apenas contagiado del mal gusto regs
nante, todo el caerpo de las doctrinas estéticas
y filogrdficas de Platon, de Aristételes, dell
Ploting, del Pseudo Dionisio, de San Agustin
y delos escoldsticos. Doctrinas de anidloga pres
cedencia exponia Casi ﬂ?m'xlt.iﬂ;armme. aun-
que;con intento mds profano, el Conde don
Bernardino de Rebolledo en su elegante Dis
curse sobre , compuestol
en Copenhugnc én 1652, para obsequiar 4 unas
dama amante de la filosoffa (1). Ya lo he dichol

la hermosnra y el amor

en otra parte: este discurso fué-como el cantss
de cisnedela gstética platénica entre nosotros

el 1ltimo eco de Ja ' vigorosa inspiracién dé

Leén Hebreoy de Malon de Chaide. El platos
nismo aparece ya en Rebolledo muy empobre:
cido de substancia metafisica, La forma es ele

gante [“"d.’.i\'i"i. peroalgo afeminada, y en'sumay
més elegante y graciosa que bella, Ha perdidas
la : nphmJ, el nimero y la arrogancia con
'~’1::=.< de Boscin'y del
Inca, y hasta en las de Calvi, y aparece muellg
oscilante y poco precisa. I na especie de dul-
cedumbre. empalagosa se derrama con uniforss

que se'moavia 'en las pig

JJ
(1) «La Academia (decia Rebolledo) parece que tomol
esta doctrina de Ia Escritura, para restituirla 4 San
Hierotheo y 4 San I pues la pone Platén e
boca de la docta Didtima.»
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midad por todas las partes de esta obrita, res-
pondiendo 4 la monotonia del pensamiento.
Y era menester que asf sucediése ; no hay es-
cuelaalguna, por alta, por noble que sea, cuya
vitalidad no se agote cuando sus sectarios
ruedan en el mismo circulo durante dos siglos,
A 1a larga todo se convierte en férmula vacia,
y llega & repetirse mecdnicamente como una
leccién aprendida de coro. Entonces se cae en
¢l amaneramiento cientifico, hermano gemelo
del amaneramiento literario. Es sefial cierta
de que aquel modo de pensar ha dado de si
cuanto podia, y que es necesario cambiar de
rumbo, y tener en cuentaotros-datos del pro-
blema olvidados ¢ desconocidos hasta enton-
ces. Tal aconteci6 4 la estética idealista y pla-
ténica, cuya juventnd tan vigoresa y tan
audaz hemos admirado en Ledn Hebreo. Su-
cumbid, pues, primero por el agotamiento de
fuerzas, y luego por la indiferencia y. el silen-
cio, noint‘errumpidm durante el siglo Xvinsino
por la voz extranjera de Mengs, 4 quien refu-
taron sus amigos espafioles.

Pero si el platomsmo dogmitico puede de-
cirse que murid entre nosotros en el siglo xvi,
¢l platonismo critico, 6 sea el escepticismo aca-
démico de Arcesilao y dela Academia Nueva,
tuyo en Espafa un sapientisimo intérprete
en la persona de Pedro de Valencia, autor de
un opdsculo sobre el criterio de la verdad, que




-~

ke Tl Bl

Rt e iy 4

176 M. MENENDEZ Y PELAYO.
es verdadero monumento de erudicién filosg-
fica (1) muy superior 4 aquel siglo.

La abundante literatura filoséfica del siv
glo xv1n no nos presenta la huella de Platén
€n parte alguna. Todas las tendencias de la
€poca eran y debfan ser contrarias al idealismo
absoluto. Los mds espiritualistas se detenian
en el dualismo y mecanismo cartesiano: los
mds audaces se lanzaban 4 banderas desplega-
das en el campo del empirismo sensualista, La
facil y elegante critica del P. Feijéo, vulgari-
zando los principios baconianos y el método
experimental, habia puesto de moda cierto
injusto desdén so
mente metafisicas que repugnaban 4 quel ess
pirita mas brillante que profundo. Para con?
testarle lanz6 la escuela luliana, y & la verdad
no sin gloria, sus postreras llamaradas. espe-
cialmente en los escritos del cisterciense Pass
cual, que, permaneciendo fiel al sentido-del

gran pensador realista del siglo X111, se mostrg, |

no obstante, originalisimo y enteramente mo-

derpo en la interpretacitn y €n' los, detalles,
Su hébil y profunda restauracién llego antes
de tiempo: hecha un siglo después, hubiera
dado 4 la obra luliana lugar eminente entre

(¥) Academica sive de judicio erga Verum ex ipsis primis
fontitus, Opera Patrs Valentia Zafrensis i Extrema Bee-
fica (Amberes, 1596).

bre las especulaciones puras
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as mds fecundas direcciones del renovado es-
colasticismo (1). Pero en el siglo xvin las
corrientes iban muy per otro camino. La tra-
dicién nacional no estaba completamente ol-
vidada, pero en ella se estimaba sobre todo el
elemento critico y psicolégico. Piquer, Fome‘r
y Viegas resucitaron algo del espiritu de Luzf
Vives, acomod4ndolo con habilidad suma 4
las nuevas exigencias de los estudios; pero no
lograron contener la desbordada avenida d.el
sensualismo lockiano y condillaquista,que bajo
la pluma de susecatélicos intérpretes espaz‘:o.le_s,
tom6 muchas veces un tinte y sabor fradicio-
nalista, Reducida cada vez mds la filosofia &
un empirismo ideolégico, rebajada en muchas
ocasiones hasta confundirse con la Gramatica,
envuelta con deplorable frecuencia en el tu-
multo de la controversia politica y social que
por momentos arreciaba, bejé de su pedestal
para convertirse en arma de combate enimanos

(1) Puede mencionarse como curiosidad no 2jena de
nuestro asunto, el libro que otro luliano, el P, Luis de
Flandes, publicé con el titulo de £/ ,J'uhl'f'n:n,‘a Antiguo
contra el Scéptico Moderno: Defensa de las C sencias y espe-
cialmente dz lo Physica Prtagirica (1742), exponiendo un
plan de filosofia s tica, en que eniran .:.)mc.c-!cmcni(;.a
ademds del pitagorismo (que con extraordinaria sorpresa
vemos renacer aqui), la légica aristotélica, la metafisica
platénica y el arée luiiana, dando trabazon y enlace d todo
ello el principio de que las univeriales miéximas abrasan
las opuestas suferiores.
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“a

d¢ enciclopedistas y de apologistas, mucho mdg
atentos a las conseécuencias y aplicaciones qne[

los principios. La Metafisica propiamentes
dicha fué teniendo cada dia menos cultivadss
res, y aun la misma tendencia sintética y ar-
monica, inseparable del pensar de nuestral
razd, hubiera carecido de verdadera y notable
rgpmscntacmn en’ ese siglo, 4 no ser por el i
bro leibnitziano de Pérez y Lépez, Pr incipios
del orden esencial de la natuz .'."f::.-'.' (1783))
donde parece que d través de los tiempgs
vuelve i sonar la voz de Raimundo Sabunde!

Del estado de conocimiento filoséfico que

hemos alcanzado en este siglo, -parece premas
aro, ¥y Do sé si conveniente, H:Lb!ar lesde estal
ribuna. La pc:sfcrl«ri;i«"l ha de apreciar en s
1ia los mcritos, los-esfuerzos y los proposites
de cuantes han tomad parte en esta labor; 3¢
dar & cada cual dé elles el galarddén debido &
la' justa censura. Hoy, y pronunciada.desdé
este sitio, la alabanza pareceria lisonja, la cens
sura temerig 14 6 ansia de comx

bate: El método histérico se ejercita con mis

serenidad sobre cosas lejanas, Musas coltms
ssveriores. Por otra parte, nuestra historia ng
jueda incompleta, porque en rigor no existé
platonismo del siglo xix ni ¢t Espania ni fuerd§
de ella. Platén pertenece hov 4 la literaturd
mucho mds que 4 la filosofia: los helenistas son
los que mejor le entienden € interpretan, Con
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haber sido tan poderosa la corriente idealista
en la primera mitad de nuestro siglo, ha co-
rrido siempre por cauce muy diverso del cauce
socratico. Ni Hegel es Platén, ni Schelling es
Plotino, 4 pesar de aparentes y superficiales
semejanzas. Basta la posicién del problema
critico, para aislar del mundo antigoo toda
filosofia posterior 4 Kant. En realidad, hasta
el dialecto filoséfico ha cambiado: si duran los
antiguos términos, es con distinto valor y sen-
tido (1). Y para traer un ejemplo no lejano de
mi asunto, y casi obligado por el lugar y oca-
sién presente, recordad aquel peregrino dis-
curso inaugural de 1862, en queel elegante
estético Nufiez Arenas desarrollaba, en una
lengua que parecia robada 4 nuestros prosistas
del siglo xvi, €l principio de la Unidad como
pin dmiversal de las criaturas. Las palabras
eran de Fr, Luis de Lednj pero ereéis que el
autor-de los' Nomdbres de Cristo se hubiera
reconocido en el racionalismo arménico de su
castizo panegirista?

No entendemos negar con esto la solidaridad
del pensamiento filosdfico ni la unidad de sn

(1) Por ejemplo, en las escuelas antiguas se conocia
1amos dea-
$Mo, V S d”LIJ snominalismo ]C quf.‘ he oy !n"‘ 1510 y# "'\f
tivismo. Bl realismo de algunas escuelas alemanas mo-

dernas es ciertamente antitesis del sdealismo, pero no
quiere ni debe confundirse con el pesstivismo.

con el nombre de realtsmo lo que ahora-l

H
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historia, sino sélo determinar claramente ¢
cardcter de sus evoluciones. También en Filo-
sofia tiene capital interés la forma, no, 4 1z
verdad, en el sentido de forma literaria, sing
entendida como una particular manera de ex-
poner y sacar 4 luz el contenido de la conciens
cia: como una particular posicion del filésofy
respecto de la realidad incégnita: como una
singular armonia dialéctica que rige todas las
partes de un sistema. Las ideas son de todo &
mundo, 6 mds bien, no son de nadie: en o
pensador mds original se pueden ir contandg
uno! por vuo los hilos del telar ajeno que han

ido entrando en la trama: la originalidad s6lo

en la forma reside. Pues bien; es cosa de toda
evidencia que’la forma del pensar filoséfico ha
cambiado esencialmente desde los dias de
Kant, aunque los términos del problema mes
tafisico continden los mismos y no lleven
traza de variar. El mismo prinl.ipio funda-
mental de la_critica Kantiana, es 4 saber, 12

distincidn entre el fen y el noumeng,

estaba dado en la filosofia platénica, y habfa ™

sido desarrollado con sentido critico, 6 méas
bien, escéptico, por Arcesilao y por la Acade-
mia Nueya, que 4 su yez dejaron. profundisima
huella eén la mente de algunos fildsofos nues-
tros del siglo xv1, tales como Luis Vives, €l
médico Francisco Sinchez y el doctisimo Pe-
dro de Valencia. Y sin embargo, jqué abismo
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hay entre ¢l dogmatismo platénico y €l criti-
cismo Kantiano, y aun el de todos los pensa-
dores modernos que 4 mas 6 menos distancia
le prepararon! Por otra parte, las conclusiones
escépticas lo mismo pueden nacer de un ex-
ceso de idealismo que de un exceso de empi-
rismo: David Hume las extrajo de la filosoffa
sensualista de su tiempo, y nadie influyé mis
poderosamente que Hume en ¢l pensamiento
de Kant, hasta como estimulo de contradic-
cion dialéctica.

Con un poco de ingenio y de buena volun-
tad, es todavia més ficil encontrar un fondo
platénico en-todas las manifestaciones de la
doctrina de lo absoluto 6 filosofia trascenden-
tal, sin que para lograrlo sea necesario conver-
tir & Platén en secuaz del monisme idealista,
cerrando los ojos al espiritualismo y 4 la dua-
lidad que en su sistema campean (en medio
de sombras y de contradicciones) y que le-han
valido tantas simpatias de parte delos teclogos
cristianos. Es claro que Schelling y Hegel
platonizan cuando afirman la identidad de las
leyes de lo racional y de lo real, 'y reducen 4
una sola la dialéctica del Espiritu y la dialée-
tica de la Naturaleza. Hasta el mismo princi-
pio de la identidad 6 indiferencia.de los con-
trarios parece enunciado en el Parménides.
Pero también es principio no menos esencial
de la doctrina hegeliana €l Werden & deventr,
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y €ste ciertamente no pertenece 4 Platén, sing
d Heridclito, interpretado de una manera am-
plia y metafisica. El mundo de la dialéctica
platénica no es el mundo del Werden 6 de I
evolucién: es el mundo de las ideas eternasé
inmutables que no se kacen, sino que son, con
perfecta y plenisima realidad. Esta sola distin-
cién abre ‘un abismo entre la dialéctica de
Platén 'y 1a de Hegel. Se ha dicho que el he-
gelianismo era un platonismo inmanente, perg

1a 7dea platénica, aunque (siguiendo el pro- F

fundisimo sentir de nuestro Fox Morcillo) I3
supongamos inherente en las cosas como la
forma aristotélica, nunca perderd su carictes)
de causa ejemplar, niestard sujeta 4 las leyes
de la generacitn y del movimiento, Todo lg
imperfecto, todo lo mudable, todo lo relatiye
y contradictorio es ajeno del parisimo ser det
la 7dea platonica, que jamis se digna descender
de su solio para lanzarse en el irrestaiiablé to=
rrente del heraclitismo. En este punto, Scho=
penhauer, inspirado por su odio feroz cons
tra Hegel, se ha mostrado mucho mais fiel ai
verdadero sentido platénico, aun absorbiendd

la teoria de las ideas en su teoria de la volun?

tad radical. La idea platénica para Schopens
hauver no es mds que representacion de la vos
luntad, pero representacién independiente del
tiempo y del espacio, y anterior 4 la misma
ley de causalidad que Schopenhauer llama
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principto de la razén suficiente y considera
como forma general de todo conocimiento sub-
jetivo. El mundo de la voluntad y el mundo
de los fenémenos estdn enlazados en la meta-
fisica de Schopenhauer por una cadena de
ideas que en toda naturaleza inorginica y or-
génica se manifiestan como especies predeter-
minadas, como propiedades primordiales, como
formas inmutables exentas de pluralidad, como
prototipos de innumerables individuos, como
simbolos de las especies y como primer ele-
mento arménico y estético en el caos de la
creacién, Pero aqui se detienen las analogias
entre Platén y Schopenhauer: Todo lo res-
tante de la filosofia pesimista puede distri-
buirse entre Kant y Buda. Su melafisica de
las costumbres, su asgetismo enervante como
el opio, no fué, ciertamente, engendrado en
aquellos sagrados bosquecillos donde filosofaba
Platén «d orillas del Iliso, 4 la-sombra del pli-
tano, sobre la blanda hierba, lugar acomodado
para juegos de doncellas, santuario de las
Ninfas y del Aqueldo, donde espira fresco
viento y resuena el estivo corodelas ciga-
rras» (1). Fué menester que el pensamiento
griego, ya agotado y decrépito, plantase sus
tiendas 4 la escasa sombra de las palmas de
Alejandria, para que se dejase contagiar y

(1) Véase el principio del Phedro.
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rendir por esa pérfida languidez contemplafis
va, que por medio del Egipto le inoculs &
extremo Oriente, donde una naturaleza exus
berante y despética, engendradora de ponzofigg
y de monstruos, aniquila la generosa fibra dal!
esfuerzo individual, y disipa, como entre lg
vapores de un perpetuo sueno, Ia nocion de 8
integridad de la conciencia. :

Pero 1o conviene extremar relaciones ¥ 56

mejanzas; ni decorar con nombres antiguos ¥
exoticos desfallecimientos y flaquezas bien me8
dernas. Cada nuevo sistéema es un organisme
nuevo, y como tal debe estudiarse, aceptandgl
integramente la historia y llegdndonos 4 @

con espiritu desapasionado. De las traduceip
nes, aun de las mejores, dijo Cervantes que

sran tapices vueltos del revés; pero hay algo
peor que las traducciones de palabras, y so
las traducciones de ideas y sistemas ajenos, &

nuestro- propio sistema € ideas. Por eso'ls
grandes filésofos han solido ser tan malos hie
toriadores de la filosofia, al paso que esta hisd
toria ha debido servicios eminentes 4 espiritos
relativamente medianos y modestos, comg
Brucker, coma Tennemann, como Ritter. B3

. . = {
tale al historiador de la filosoffa comprendes

lo que expone: con esto se librari de la pelisy
grosa tentacién de rehacerlo. Pero no hay cosd)
mds rara en el mundo que este género de com®
prension, el cual en ciérto altisimo grado vieng

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 185

4 constituir una verdadera filosofia, un cierto
modo de pensar Z#séérico, que los metafisicos
puros desdefiardn cuanto quieran, pero que, 4
despecho de su aparente fragilidad, no deja de
ser la piedra en que suelen romperse y estre-
llarse los mds presuntuosos dogmatismos. La
historia es 1a filosofia de lo relativo y de lo
mudable, tan fecunda en ensefianzas y tan le-
gitima dentro de su esfera como la misma filo-
sofia de lo absoluto, y mucho menos expuesta
que ella & temerarios apriorismos. Exponer
con intento polémico una doctrina que ha pa-
sado 4 1a historia y que no nos agita ya con el
calor de las pasiones contemporineas; es pro-
cedimiento anticuado y risible. Estudiemos
desapasionadamente lo que fué, y cuantas me-
nos anticipaciones llevemos 4 tal estudio y
menos nos preocupemos de su aplicacién in-
mediata, mds luces encontraremos en €l para
columbrar lo que serd 6 debe ser..Al que con
verdadera vocacién y entendimiento sano em-
prenda este viril ejercicio de la historia por la
historia misma, todo lo demdés le serd dado por
anadidura, y cuando mds envuelto parezca en
el minucioso y deslucido estudio de los detalles,
se abrirdn de siibito sus ojos y ver4 surgir, de
las rotas entrafias de la historia, el radiante
sol de la metafisica, cuya visién es la recom-
pensa de todos los grandes esfuerzos del espi-
ritu. Por todas partes se camina 4 ella, y en

- XCIv - I3
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todas partes se la encuentra 2l fin de la jor-
nada, Quizd es una aspiracién sublime més que
una ciencia, pero sin €sa aspiracién; tan indes-
tructible como las leyes de nuestro entendi-
miento, no hay vida cientifica que valga la
pena de ser vivida,

Al desarrollar ante vosotros en breve cua-
dro, no exento sin duda de errores y omisio-
nes, las vicisitudes de la filosofia platénica en
nuestro suelo, no he pretendido hacer obra
dogmitica, sino obra de expositor, obra histo-
rica. Ni soy ni dejo de ser platénico: ni soy ni
dejo de ser aristotélico. Creo que en el pensa-
miento de Platén, como en el de Aristételes,
hay principios de eterna verdad, elementos in-
tegrantes de todo pensar humano, algo que o
negaré pinguna metafisica futura; pero si estos
principios han de tener alguna eficacia y wir-
tualidad, serd preciso que cada pensador ‘los
vuelva & pensar y encontrar por si mismo. Y
entonces no serdn ya de Platén ni de Aristd-
teles, sino del nuevo filésefo que los descubra
y en si propio los reconozca. Todo organismo
filoséfico es una forma histérica que el conte-
nido de la conciencia va tomando segiin las
conidiciones de tiempo y de raza, Estas condi-
ciones ni se imponen, ni se repiten, ni depen-
den en gran parte dela voluntad humana. La
historia de la filosoffa no vuelve atris, como
no vuelve ninguna historia; pero 4 través de
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las formas pasajeras y mudables, el espiritn
permanece, y Platon y Aristételes son tan
eternos comola conciencia humana.

Malos vientos parece que corren hoy para el
idealismo de Platén y aun para todo idealismo,
pero puede preverse casi con certidumbre que
estas nubes se disipardn manana. Es cierto que
ha pasado el tiempo de los jefes de escuela, y
ninguno de los rarisimos que aparecen puede
pretender una dominacién que no sea muy
efimera. Tas consecuencias del hegelianismo,
el mayor esfuerzo metafisico de nuestro siglo,
quedan y se disciernen en toda la ciencia ale-
mana, aun en los espiritus que mds rechazan
tal filiacién; pero. el hegelianismo, como sis-
tema, ha dejado de existir hace muchos anos.
La moral del pesimismo, 6 mds bien la parte
critica y negativa que esta moral entrafa, in-
fluye en Alemania, aunque menos que €n los
paises. eslavos, donde la fayorecen el malestar
social y el genio de la raza; pero la metafisica
del pesimismo, hondamente quebrantada por
los aditamentos y retogues que en ella hizo
Hartmann, pasa mis bien por objeto de ociosa
especulacion que por materia de fundamental
estudio. Por un lado la ausencia de metafisicos
de primer orden, y por otro ¢l prodigioso des-
arrollo de los estudios criticos y de las ciencias
histéricas, verdadera gloria de la Alemania mo-
derna, hace que muchos estudien la filosofia
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como una especie de literatura, como un objéto
de investigacién y de curiosidad erudita, como
una rama de la arqueologia y de la filologia,
ciencias que hoy reinan en aquellas universi-
dades con imperio casi despético. Con esta
forma, la'mds ¢leyada y noble del espiritu cri-
tico, alterna el positivismo de las escuelas ex-
perimentales, cuya expresién, por lo tocante 4
los estudios filoséficos, son la psico-fisica y la
psico-matemdtica. El 1aboraterio de Wundt ha
reemplazado 4 la citedra de Schelling, y hoy
se comenta la’'ley de Fechner con el mismo
calor que hace cuarenta afos las evoluciones
de lo'absoluto. En suma: el realismo, el pesi-
mismo, el positivismo, el materialismo, el em-
pirismo en todas.sus formas, el criticismo y el
escepticismo, han contribuido juntos 6 aislados
& difondir enla atmésfera de las escuelas un
marcadisimo desdén hacia la filosoffa’ pura.
Los excesns del idealismo fantistico é intem=
perante no podian menos de traer esta reac-
cién, la cual desgraciadamente ha ido tan lejos,
que estd solicitando ya otra en sentido contra-
rio. Lo particular, lo individual, lo infinita-
mente pequefio, lo accidental y fortuito, se ha
sobrepuesto en tales términos 4 lo general; 4
lo trascendental' y 4 lo absolato: ha llegado'd
tal desmenuzamiento el trabajo intelectual:
han triunfado de tal modo las monografias
sobre las sintesis, que en vezde 1a luz, comienza
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4 producirse el caos, & fuerza de amontonar sin
término, y 4 veces sin plan, hechos, detalles,
observaciones y experiencias.

Y esa reaccion ha venido, 6 comienza 4 ve-

ir por lo menos. La humanidad estd conde-
nada 4 plagiarse siempre y & ser siempre dis-
tinta. Sintomas observados en las escuelas y
en los medios filoséficos mds diversos, nos in-
dican en aquellos pensadores que serdn gloria
mas indiscutible de nuestra edad, un hastio
creciente del puro empirismo y del puro criti-
cismo, y una tendencia 4 volver 4 la afirma-
cién metafisica mas.6. menos. disimulada; y
observadlo, esa afirmacién, cuanto mds se
aclara, mds proxima parece al armonismo, més
semejanzas intimas presenta con la soluccién
adivinada por Leibnitz, y antes que por Leib-
nitz por Fox Morcillo, Hasta el mismo Lange,
en su Historia del maiterialismo, reconoce la

ecesidad que el hombre tiene de completar la
realidad por un mundo ideal, «donde nuestro
yoreconoce laverdadera patriade suser intimo,
‘mientras gue el mundo de los dtomos y de las
vibraciones le parece extrano y frios, y, 4 pe-
sar del punto de vista subjetivo y estrecho,
propio de sufilosofia, y de 1a notable influencia
que en €l ejercen el mecanismo y el determi-
nismo, no deja de hacer graves afirmaciones en
favor de lo que €l llama una Zibre sintesis del
espiritu. Aun de las filas del nominalismo mas
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intransigente han salido singulares concesio-
nes. Stuart-Mill murié afirmando que el modo
positivo de pensar no implica la negacién de
l(? absoluto ni de lo sobrenatural. Paz('; el idea-
Iismo-de Hegel, pas6 el realismo de Herbart, y
en la profundisima tentativa de Lotze (IR:Q})
vemos levantarse triunfante el re:z/:'smo-r‘a’lcz;-
lista, 4 cuya sombra empiezan 4 congregarse
numerosos partidarios; Lo que LotzeD ensaya
no es una construccion del mundo por medio
de la 1dea,-sino una interpretacidn regresiva
que intenta referir 4 un origen incégnito el
conjunto de los hechos observados y chonoci-
dos, haciendo converger nuestros i)ensamien-
tos al centro del mundo. Hasta los antignos
hegelianos transigen: un diséipulo de R:sen-
kranz, el sabio estético Max Schasler, levanta
también la bandera del Real-Idealismus ¥
trata de combinar la dialéctica de Hegel con el
método experimental ¢ inductivo, qu?: pone al
espiritu en comunicacién directa con la reali-
dad. En Francia, el vigoroso entendimiento
d.e Ravaisson, espiritualista independiente, qué
siempre ha marchado solo y con grandes brios
por'el camino de la especulaciér; mas ardua,
aspira 4 reconciliar la ciencia-positiva con la
metafisica tradicional, en su expresion mds
castiza y sistemadtica, en la metafisica de Aris-
titeles, € intenta llegar & la nocién de lo abso-
luto, no por una sintesis dialéctica, sino por
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una sintesis psicolégica, por una conciencia
inmediata de nuestra naturaleza intima, de
nuestra personalidad imperfecta y relativa,
que reclama por su misma imperfeccién lo
absoluto de 1a perfecta personalidad, que es Ia
sabidurfa y el amor infinitos. De este modo la
Metafisica brota de las entrafias de Ia Psicolo-
gia, y al mismo tiempo la explica y le da su
razén Gltima por analogia trascendental. Dios
sirve para entender el alma, y €l alma para
entender la naturaleza, porque segin la pro-
funda sentencia de Aristételes, e/ alma es ¢l
lugar de todas las formas, y segun la no me-
nos profunda de Leibnitz, «el cuerpo €s un es-
piritu momentaneo, una dispersién 6 refrac-
ci6n del espiritus. Sin llegar 4 tales extremos
de misticismo y de espiritualismo (por no de-
cir de acosmismo), la prudentisima escuela es-
cocesa, enriquecida y transformada en sus pos-
treras evoluciones por la poderosa dialéctica
de William Hamilton y el sutil analisis de
Minsel, salva el abismo de la critica kantiana,
admitiendo una primitiva unidad sintética de
la conciencta, y dentro de €lla encuentra y le-
gitima en nombre de las mismas limitaciones
del conocimiento, la afirmacién de lo necesa-
rio y de lo tncondicionado.

jQuién sabe lo que puede esperarse mafana
de estas direcciones fecundisimas! jFelices vos-
otros (jévenes alumnos que me escuchiis), fe-
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lices si llegdis 4 ver en pleno desarrollo esa
planta del sdealismo realista, cuyo germen
estd escondido en nuestro suelo bajo la espesa
Capa que tantos afios de decadencia han amon-
tonado; felices si, al realizarse la evolucién
metafisica, que ya por todas partes, aunque de
un modo vago, se presiente, alcanziis de la
realidad un concepto mis amplio & ideal que
€l que nosotros hemos logrado!

HE picuo.

DE LOS ORIGENES
DE
CRITICISMO Y DEL ESCEPTICISMO,
¥ ESPECIALMENTE DE LOS
PRECURSORES ESPANOLES DE KANT.
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1ENSO, seiiores Académicos, que nin-
guno de vosotros habra achacado 4 in-

curia mia, ni Menos'a desdén 1 olvido, la rela-
tiva tardanza con qué me acerco 4 recibir 1a
honrosa distincién que he debido 4 vuestros
sufragios. Cuanto mds alta es la merced otor=
gada, tanto mas obliga 4 recoger €l 4nimo por
largo espacio, hasta dar con el modo menosin-
digno de corresponder della yde satisfacer una
pequefia parte de la deuda contrafda. Tal ha
sidv, sefiores, el caso enque me he encontrado:
combatido 4 un tiempo por la falta de reposo
intelectual, por la distraccién del espiritu en
muy varias pero inexcusables tareas, y por el
respeto profundisimo que me inspiran el nom-
bre de esta Academia y los graves estudios
que aqui se cultivan. Algunos de ellos hay en
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que soy enteramente forastero: otros, €n qu

no 2 le disci e :
,hccpasadn de discipulo 6 de mero aficic-

1ado. 1 algo tengo de filésofo. s

: : o serd en el sen-
tido etimolégico de Ia pahbrav esto es 0Cn
v , €8 =5, COmo

amante, harto platénico y desdenado, de las
~r 135 esnecysla%s ! =
tiencias especulativas. En cuanto 4 sps aplica
ciones al régimen de la vida y & la goberna
cion de los pueblos | principal v glorios t

il I pal y glorioso es-
+udio \yuestro, declaro que ni m
intelectuales,

. : mis  h4bitos
ni el género de educacién que

P I o : .
cibf, mi cierta invencible tendencia gue

siémpre me ha arrasirac i
: arrasirado hacia Ia e
culacién v h s LR

on y bacia el arte puro, en suma, 4 todo
lo mids inutil vy me Iiti :
¥ menos politico que puede
darse, 4 todos los i : dos B8 o
1%y @4 10dos los suefios y-vanidades del es
piTity e ermitido : 5
piritu, me han permitido adelantar mucho
ni traba SN4as por ¢ i .
trabajar apenas por cuenta propia: limits
dome 4 admirar de lejosd los que. con -
mrar ae lejos'd los que, como vos-

otros, han acertado 4 pone
frtado4 poner la planta en ese

e las realidades éticas 5
i rreno alidades é€ticas, econd-
micas y juridicas. -
Y no es, sefiores i

- MO €3, senores, que yo deje de deplorar el
triste divorcio er 3 a espedalh
ri orcio en quesuelen vivir la especula-
con y la prictica, no menos que el muy fu
nesto que habitnalmente existe entre Ia cien
cla y e i mitacing [
y e_.l arte, mds que por limitaciones del
entendimiento- humano. por vicios de la cul
tura tradicional y : o -
A ¥ por preocupaciones de varia
cadole, as cuales sélo una profunda reforma
intelectual puede ser adecuada

firme terreno d

medicina.
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Cuando un vacio y presuntuoso dilettantismo,
ya filoséfico, ya poético, que suele ser expre-
sién de monstruoso egoismo, hace desertar de
la lucha 4 los fuertes y 4 los capaces, forzosa-

“mente se apoderan del campo los empiricos

aventureros y temerarios. A semejante mal
s6lo se ve un remedio: recordar al arte de la
politica su dependencia de la ciencia politica;
recordar 4 la ciencia politica su dependencia
e la ciencia moral: recordar 4 la ciencia mo-
ral su dependencia de la Metafisica, raiz, al
mismo tiempo que complemento, de todas las
ciencias humanas. Mostrar este parentesco,
evidenciarle de mil modos, hacer penetrar por
todas partes la savia filoséfica en el vasto
cuerpo de las ciencias sociales, es la noble ta-
rea que gloriosamente cumplen Academias
¢omo ésta, con universal benepldcito, no sélo
de los hombres de estudio, sino de los hom-
bres-de buena voluntad que aspiran 4 serre-
gidos conforme 4 razén y justicia. Nadie debe
negar su concurso 4 tal empresa, cualesquiera
que sean los impalsos que @ otra parte le lle-
ven; y por eso mi inolvidable antecesor, que
cultivé estudios muy andlogos 4 los mios, pero
que los cultivé con un brillo y una gloriayueyo
no alcanzaré jamis, daba treguas 4 sus inspira-
ciones de poeta, 4 sus investigaciones de his-
toriador, 4 sus anilisis de critico, 4 sus triun-
fos oratorios, para buscar en campo, si menos




108 :
9 M. MENENDEZ Y PELAYO
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puestos , 6 Do se imita 4 nadie, y donde guiera
lo particular y auténomo se sobrepone 4 lo
genérico. Quizd convenga asf, y por mi parte
no lo lamento. Entre estos dos mundos, el uno,
de servidumbre académica, y €l otro, de be-
hetria turbulenta y desmandada, epilogo el
ano de una historia pretérita, y prélogo el
segundo de otra historia que aun estd entre
Jos futuros contingentes; en una palabra, en-
tre el mundo de Quintana, de Lista y de Ga-
llego, y €l mundo de que SOmOs parte cuantos
hoy, mads 6 menos torpemente, MOVEMOS la
pluma, se dilata otra regién poética en que
imperaron modes y formas de arte muy defi-
nidos, y aun cierta especie de teoria que 4 los
educados en la disciplina del siglo Xvmi pudo
parecer esencialmente revolucionaria, aungue
Tuego, en cotejo con otras licencias mds radi-
cales, casi hayamos venido 4 tenerla por mo-
tin escolar 6 rebelion de infra claustra. Elpe-
riodo en que domina esta escuela, que de un
modo 6 de otro dejo sembrados los germenes
de la independencia literaria de que hoy mis
razonada y sistemiticamente disfrutamos, se
conoce en todas las literaturas de Europa con
¢l nombre de romanticismo.

A esta escuela pertenecen las obras capitales
del Marqués de Molins; su drama histérico
Doiia Maria de Molina, sus romances y le-
yendas, hasta sus mismas narraciones en
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Prosa. Pero como las evoluciones literarias
fard vez son bruscas, sino que se van gra-
duando por matices casi imperceptibles, ¢l
que habia sido clisico antes que rominiico‘
cdzfcado por Lista en el colegio de San Mateo’
reeibiendo por-una parte las tradiciones de Ia'
escuela sevillana por medio de su dulee y ve-
nerado maestro, € inclindndose por otra al
tonograndilocuente y robusto de los filtimos
y mas gloriosos liricos salmantinos. Ouintana
¥ Gallego, merecia 4 toda ley ser cén*tado en-
tre los mds fieles hijos 6 nictos de Ia literatura
culta y entonada de los tiltimos afios del si-
g_]o XV, de cuyo dialecto poético conserve
siempre dejos muy vyisibles hasta en sus com-
posiciones mis romdnticas, no sélo por el
buen‘ gu'sfo y el primor de ejecucién, de que
€0 ningun sistema literario, por libérrimo que
sea, debe prescindir €l poeta, sino por cierta
declarada predileccién 4 las voces llamadas
generosas y nobles, por cierta tendencia 4 la
perifrasis y al eufemismo, y un instintivo ale-
Jamieato, detodo lo que le parecfa rastrero v

pros_aico. Venia 4 ser, pues, el Marqués de

Molins un ingenio ecléctico, roméntico en los

asuntos y aun en la traza y disposicién de

sus obras; clisico 6 neo-clasicoren el artificio

académico del estilo, Este prudente eclecti-

cismo se mostraba en la ficil aptitud para gé-

neros diversos, en la variedad de temas, en el
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desembarazo continuo de la gjecucién, no me-
nos que en el cuidado de huir todo lo redun-
dante y extremoso, Sus obras poéticas, cuando
se leen coleccionadas, parecex espejo fiel de las
transformaciones y mudanzas de atavio que
ha ido ensayando la musa castellana desde el
afio 30 acd, sin que haya género de que el
Marqués no dejara alguna muestra, ni aficién
literaria de su tiempo & que dejara de pagar
tributo, como espiritu curioso que era, nada
exclusivo ni intolerante, benévolo por natura-
leza y atento 4 todos los cambios de gusto,
para seguirlos en lo que tenfan de racional, y
en lo que congeniaban con supropia indole.
Por raro privilegio de la suertealcanzd 4 ser
contemporaneo de tres generaciones literarias,
y hubiera podido ser, y fué en parte, cronista
autorizadisimo de las dos primeras. La gallarda
juventud de su mente, que conservé hasta el
fin; y aguella longevidad de su espiritu, mu-
cho mds rara gue la longevidad fisica, hacian
que su memoria fuese un archivo de casos
y cosas de la literatura espafola de este. si-
glo, de tal modo, que si se hubiera deter-
minado, como muchos solicitaban, & escribir
integros sus recuerdos (de los cuales en su ex-
tensa biografia de Bretén nos dejé alguna
muestra), hubieran sido el mis metédico, dis-
creto y copioso inventario de cuantos versos y
prosas dignos de memoria han salido, no dire-
- XCIV - 14
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mos de la pluma, porqtie muchos de €llos ni
siquiera se escribiéron, sino de l1a palabra ¢ de
12 mente de los ‘mis singulares ingenios que
han pasaao por esta tierra en lo que va de si-
‘glo. El Marqués de Molins los habfa conocido
4 todos, de todos habia 'sido amigo 6 discipulo
‘6 condiscipalo ‘6 protector 6 compaiiero; re-
cordaba todos sus dichos, lo que pensaron, lo
que improvisaron, 'y ‘sabia hacerlos revivir 4
nuestros ‘ojos-con €l encanto que tienen siem-
pre las meémorias/de la juventdd y de las ale-
igrias pasadas, Venfa 4 seér en tal concepto el
Marqués-de Molins, testigo fiel de costambres
Rterarias ya fenecidas, sin dejar de ser un con-
tempordnéo nuestro en la mds genuina acep-
«ién del vocablo.

Sus aficienés, un'tanto argueoldgicds, débfan
Hevarle natoralmente al caltivo de la historia,
si o en trabajos de larga extensién, incomtpa-
tibles con vida tan'ocupada como la suya, 4 lo
‘menos en investigaciones de gran novedad;'en
monografias sebre puntos obscuroes, tales como
Ya sepultura de Corvantes, 6 Ta averiguacion de
Tos casos y andanzas de cierto aventurero es-
pafiol del siglo xvi, dutor de la Crondca de
Enrigue VITI de Inglaterra. En estos y ‘otros
estudios, con que dignamente cortribuyé 4 las
‘tareds ‘de nuestras Academizs Wermanas, luce
el'raro talento ‘de amenizar las indagiciones
mis dridas, y hacer que hasta los 'profanos las
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sigan-condinterés y deleite, gustosamente mo-
vidos por tel acicate de la curiesidad diestra-
menteexcitada. En vez de presentar desnudos
y ‘en secaférmula los resultados.de su examen,
gusta Malins de conducir 4 sus lectores de lo
conocido 4 lo desconogido por el camino méds
largo, ;pero 'sin «dejarles sentir ni ;por un mo-
mento la fatiga; antes bien, interesdndolos en
todas sus excavaciones, tanteos y arrgpenti-
mientos, de tal suerte que leguen 4 imagi-
narse que son ellos los gue por:su propio es-
fuerzoracional han alcanzado la -solucién del
enigma, Esta hdbil disposicidn de los datos y
del desarrollo del ;problema, gque'no dude.en
galificar de elegante y artistica, estaba ameni-
zada todavia mds,.enlos escritos de mi prede-
cesor, merced al arte de los paralelss, de las
coincidencias)y-de las aproximaciones, en gue
se mostraba profando 4 veeesy otras ingenioso,
trayendo 4 su propésito las cesas mds lgjanas
en tiempo-y-espacio, .y -entretejiéndolas-habil-
mente con las que eran objeto principal.de su
relato, para poner asf de/manifiestollas ocultas
analogias y.los providenciales sincronismos de
las cosas humanas. Sin hdcer prefesién ni
alarde de fil6sofo, solia ocultar bajo nna forma
ligera'y mundana consideraciones muy graves
y filoséficas, 'y un cierto modo 'de :pensar ele-
vado iy cristiano, :que ‘en 'sus mismas obras
puéticas se trasluce y'aun declaradamente se

P,
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manifiesta. De ellas pueden inferirse también
sus ideas politicas, en las que puede decirse
que entraban por partes iguales el espiritu na-
cional, el sentimiento aristocritico, y cierta
manera- de espiritu municipal 6 de libertad
zutigua y de privilegio, que €l, aun en su pri-
mera juventud, no crafa incompatible con el
templado liberalismo que profesé siempre. El
eéncarifamiento con la nobleza hereditaria, v
esto no sélo por tradiciones de familia y po‘r
entusiasmo histérico, sino por considerarla ele-
mento y poder necesario en el Estado, nole
movia 4 estériles vanidades, sino 4 nobles y
sentidas lamentaciones por la postracién y aba-
timiento politico de su clase; y si es verdad
que 4 ratos parecia vivir con las sombras de
siis mayores, y los celebraba en octavas y ro-
mances, y se deleitaba y ufanaba con el re-
cuerdo (de los timbres heredados de los que
vistieron la cruz de Alfama y compraron con
sangre los verjeles de la Daya, mis veces pro-
pendia 4 aquella especie de enérgico pesimismo
que revelan las palabras puestas en boca de un
labrador castellano en uno de los bellisimos
romances que llevan por titulo Recuerdos de
Salamanca.

Esta concepcién politica, mixta de aristocra-
tica y democritica, de reminiscencias de la
Edad Media y de esperanzas modernas, es €l
alma de la més notable produccién dramdtica
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de Molins: Dosia Maria de Molina. No es oca-
sién de establecer aqui paralelos, siempre eno-
josos, ni de traer 4 cuento la admirable crénica
dramaticade Tirso, La Prudencia en la mujer,
por mds que la similitud del asuato y de al-
gunas de las situaciones, la pongan forzosa-
mente delante de la memoria. No sin razén
pudo culpar Enrique Heine 4 los Schlegel de
obtener ficil victoria sobre el teatro de Racine
trayendo & cuento ejemplos de Euripides, per-
tenecientes 4 otro arte y manera de tragedia,
tan distinto del arte francés en el fondo, 4 pe-
sar de la engafosa semejanza de la superficie.
De igual modo, aunque D.* Marfa de Molina
sea protagonista del drama de Tirso, como lo
es del del Marqués de Molins, cada poeta ha
tratado el asunto dentro de las condiciones
del arte de su tiempo, y con ideas y propdsitos
diferentes, y hasta con una concepciéa’ no
igual del espiritu de los siglos medios, de
donde han resultado no sélo nuevas situacio-
nes, sino también juna medificacién . profunda
en el caracter de la heroina. Por donde no ha
de juzgarse el drama del Marqués de Molins
como si fuese un inmenso cuadro de composi-
cién histdrica’al modo del de Tirso y de los de
Shakespeare, donde revive entero un pedazo
de la tradicién nacional, agrupandose inmenso
niimero de acaecimientos y de personajes en
torno de una sola figura que, por decirlo asi,
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comunica al drama sw unidad personal, Ia cual
sobrenada siempre sobre el amplio ceéano de
la vida difundido en innmmerables episodios,
Sino que debe estudiarse come drama romedn-
fico, en €l sentido que se daba 4 esta palabra
en 1834 y buscar alliy no las ideas del si-
glo xmv, sino las ideas‘propias del autor y de
toda 1o juventud literaria y politica de su
tiempo.. ¥ precisamente per esto conserva
frescura y encanto el drama. Esos mismos-ana-
cronismos de ideas y de sentir politico, gue
notaba el gran Donoso en su critica de esta
obra, son hoy para nosotros e rasgo precioso
de époea. Si queremos recibir imprcsioues de
legitima Edad Media, y conocer 4 los castella-
nos que afianzaron el trono del hijo de D*Ma-
ria de Molina, busguémoslos en la maravillosa
creacidon de Tirso, queno les conocia como
erudito, pere que los adiving y sintiG como
poeta; por vivir en tiempos en gue el antiguo

<

y castizo modo de ser nacional permanecia
sustancialmente ileso. Es el mismo género de
fidelidad interna, mucho mds rara que la ar-
queoldgica, que admiramos en las erémicas dra-
miticas de Shakespeare. Pero 4 un poeta dela
gcnferacir}n romantica fuera inidtil exigirle que
sitiera y pensara como Tirso, ni como: la
D.* Maria de la historia, puesto que no siendo
reales y sinceros en €l tantes sentimientos,
forzosamente hubieran parecido cosa pegadiza
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y comunicado incurable frialdad 4 su obra. Y
asi no es de censurar que €l poeta, al trazar la
figura ideal de D.* Maria de Molina, pareciera
tener puestos los ojos en otra Reina Goberpa-
dora, en quien, se gifraban entongees todas las
esperanzas liberales, ¥ que al hacer hablar al
mercader segoviano, se acordase demasiadar
mente de los procuradores4 Cortes del primen
Estamento, Asi saliG la obra, viva, original y,
marcada con. el sello del dia. en. que. nacid. En
ella, mostraba por primera vez su autor aque-
lla doble naturaleza de poeta y de politico, que
luego le acompaiié constantemegute en lps par-
lamentos, en 1gs Ateneos y en lag Academias,

Perdonadme que me haya dilatado en el
elogio de mi, antecesor, no tanto, ciertamente
como €l merece, pero; invadiendo quizd un
campo gue no-es propiamente €l de esta Aca-
demia. A otras pertenecié Molins, donde ¥g-
ces mds autorizadas que la mia se han levan-
tado ya 6 han de levantarse en elogio suyo.
Si me he atrevido 4 meter la_hoz en mies
ajena, sirvanme de disculpa antiguas deudas
de amistad y gratitud nunca bastante sal-
dadas.
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Al medir, sefiores, la pequefiez de mis fuer-
zas, para salir del grave compromiso en que
vaestra eleccién me habfa colocado, hube de
fijarme desde luego en aquella materia cienti-
fica cuyo cultivo asiduo, aunque poco fruc-
tuoso, era el dnico titulo'que podia alegar
para sentarme entre vosotros. Un ensayo de
filosofia espaiiola es lo tinico que podéis espe-
;"u de mi, y al mismo tiempo ser4 ob:equm
eve 4 la memoria de aquel ilustre varén. tz
espafiol en todo. Pcrg entended qu: ]n’ohor;
ofrezco més que un €nsayo, con todas las li-
mitaciones de tal, concretado 4 un punto solo,
1mport.mte pero ubccuo y quizds dride y téc-
nico en" demasfa: un-ensayo, ademds, traba-
jado en el brevisimo plazo que vuestro Regl*-
mento tolera, deficiente en Ia investigacién,
pobre-en el razonamiento , pobns.mo en el
estilo. Si no os enfada enteramente su lectura,
se deberd 4 la poca 6 mucha nevedad que
pueda haber en el asunto, digno ciertamente

de ser desarrollado por mejor inteligencia que
lamifa. Voy 4 tratar, pues, de los an:ccadgntes
del criticismo y del escepticismo, 6 si lo que

réis mis concreto, de los precursores de I\:mt
especialmente en la f losofia espafiola. El mero
enunciado del tema suscitara ya alguna sonrisa
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escéptica; parece que el asunto mismo lo trae
consigo; pero si vuestra benevolencia me
acompafia, quizd veréis probado sin esfuerzo
lo que 4 primera vista parece juego de inge-
nio, novedad extravagante 6 paradoja 1nsos-
tenible.

El nombre mismo de filosofia espaiiola lo
parecia hace algunos afios. Con buena volon-
tad unos, otros con positiva ciencia, han lo-
grado, 6 h“mns logrado algunos estudiosos (s
€S que merezco algun lugar entre €llos), vindi-
car en esta parte la tradicién nacional de in-
merecidas . ofensas. Se dud6 primero de la
existencia y mérito de los filosofos: se negé
luego su influencia en el pensamiento general
de Europa: se neg6, por ultimo, el enlace y
continuidad de sus esfuerzos, la existencia de
una verdadera tradicion cientifica, de un orga-
nismo que mereciera el nombre de ciencia
nacional, y que presentara en el curso de las
édades algtin sello dominante y caracteristico.
Negar;-era ficil; dudar, todavia mds; bur-
larse, facilisimo. Pero ni las negaciones, ni las
dudas, ni las burlas, por muy chistosas que
sean, pueden en historia prevalecer contra los
doeumentos. Y los documentos han venido,
no aislados, sino en legidn; y no traidos en su
mayor parte por apologistas ciegos ni por pa-
triotas ignaros, sino por investigadores de
fuera de casa, 4 quienes no podia mover nin-
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gun .scntimien‘;o de vanidad nacional, ni aun
de simpatia bacia Espafia. Alemanes, france-
ses y aun italianos han reconstruido 12 histeria
de nuestra filosofia judaica; y por obra de
Munk., de Sachs, de Geiger, de Zunz, de Da-
vid Cassel , de Graetz, de Ielinek, de Rosen
de Eisler, de Gugenheimer, de Peter Beer, de
Luzzato y de Salomone de Benedettis, p«":de-
mos apreciar hasta en sus minimos detalles,
ng:rccd 'a repetidas ediciones, traducciones,
dxsqtacm €s y /‘comentos, ell pensamignto de
Gabirol, de Taudd Levi, de Maimoénides. de
Moisés de Leén y de los cabalistas. .\Iunl‘{ v
especialmente Rendn, nos han trazado el cx;a
dfo de la filosofia ardbiga, y. ban resucitado la
gigantesca figura de Averroes, cuya influen-
cia en el aristotelismo escoldstico ha sido, es-
tudiada en Alemauvia par Werner, y en Italia
por Fiarentino, y por cuantos han tenide que
hablar de 1a escuela de Padua y del averroismo
del Renacimiento, El admirable desarrollo que
en nuestro digs logra la erudicién filoséfica,
pﬁuc:r&ndn en. los senos més recéndites de Ia
l‘ll?tul‘i& intelectual, para sorprender el pensa-
miento hasta de aquellas generaciones y siglos
obscyrisimos que apenas han dejado r.;strg de
s paso por Ia vida, no ha sida menos fecundo
en lo tocante & nuestras escuelas cristianas de
la I"Zdad Media. Entre las nieblas del siglo xn
ha ida apareciendo la imponente personalidad
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filoséfica del arcediano de. Segevia Domingo
Gundisalvo, el mis légico y radical de todos
los panteistas de la Edad Media. Jourdain le
descubri6 , y Hauréan ha dado los altimos to-
ques en su, misteriosa figura. Y el descubri-
miento de este singular metafisico, que con-
vierte en sistema propio y audacisimo. toda la
ingente labor del colegio de traducteres. tole-
danos, patrecinado por &l arzobispo: D. Rai-
mundo, ha derramado inesperada luz sobre el
punto més enigmdtico de la historia de la Es-
coldstica, y hemos podido asistir 4 aquella se-
rie de extradas elaboraciones, mediante las
cuales , el pensamiento semitice-espadol, el de
los Awempaces, Tofailes y Gabiroles, ultima
evolucién del pensamiento alejandrimo, se in-
filtra. em las venas de la Escoldstica para ir ea-
gendrando y determinando todas sus berejias,
vacilaciones y desfallecimientos, 4.1a vez que
para despertar y avivar el pemsamiento orto-
doxo de los Albertos, Tomases, Buenaventu-
ras y Scotos, con el fermento de la contradic-
cién y de la lucha. Y hemos aprendido tam-
bién , gracias 4 Miguel Amari, cémode Espana
salté 4 Sicilia la centella del libre pensamiento,
y encendié, merced @ las consultas del mur-
ciano Aben-Sabin y las traducciones de Miguel
Scoto , aquella inmensa hoguera de la corte de
Federico II. Judiosextranjeros son los.que nos
han ensefiado 4 apreciar en su justo valor el
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Pugio Fidei de aquel formidable atleta de la
fe cristiana, Raimundo Marti, hebraizantesin
segundo, y tan rico de su propio fondo filosé-
fico, que todavia, andando los siglos, presté 4
Pascal buenz parte de sus pensamientos, El
nominalismo moderno, representado por Lit-
tré, no seha desdefado, en medio de su ciega
aversién 4 la' Metafisica, de consagrar al Tlu-
minado Doctor Ramén Lull un enorme volu-
men que, si no por el criterio, 4 lo menos por
la investigacién pacienzuda y honrada, y por
el'cimuloe enorme de datos, debe movernos 4
envidia y aun 4 sonrojo. Son siete , por lo me-
nos; las tesis, ya alemanas ya latinas, ya fran-
cesas, que conozco acerca de la ﬁ'ofngri(z Na-
tural 6 Libro de las criaturas, de Raimundo
Sabunde, libro celebérrimo desde que Mon-
taigne le tradujo y aun le coment6 4 su modo
en'el mdis extenso de sus Ensayos, y el mis
importante bajo el aspecto filoséfico. .

Pues si llegamos a4 la época del Renaci-
miento, no serd menor la denda que comoagra-
decidos yleales debemos reconocer 4 la erudi-
cién extranjera. Si tenemos un libro funda-
mental y extenso sobre todas las partes de la
filosofia de Sudrez, lo debemos al aleman Wer-
ner. Si su Filosofia del Derecho ha llegado &

conocimiento de todos, mucha parte tuyo en
ello el elegante resumen del abate Bautain,
y si la Metafisica del eximio doctor granadino
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ha influido tanto en la novisima restauracién
escolastica, quizd tenga la memoria de Sudrez
m4s que agradecer, en este punto, 4 Kleutgen,
4 Tongiorgi, 4 Sanseverino, que 4 los mismos
neo-escolasticos espafioles, distraidos sin duda
en controversias que les parecerdn de mds im-
portancia. Extranjeros fueron, como Mackin-
tosk, como Hallam, como Wheaton, como
Giorgi, los que primero hicieron resaltar el
singularfsimo mérito de nuestros tratadistas
escoldsticos en todo lo concerniente 4 las cues-
tiones de Derecho piblico, y aun los aclama-
ron como verdaderos padres del Derecho penal
y del Derecho de gentes. Y no s6lo estas cues-
tiones, que por vivas y palpitantes se imponen
al 4nimo mds distraido y més ajeno de toda
metafisica , sino aquellas que tocan 4 la esfera
m4s pura y elevada de la especalacién teold-
gica, siguen debatiéndose bajo la bandera de
nombres espafioles, y hoy, como en el siglo Xv1,
Bénez.y Molina, Molina y Bifiez,son las ense-
fias que guian al combate, lo mismo 4 los par-
tidarios de la ciencia media, que 4 los defen-
sores de la predeterminacién fisica; lo mismo
al P, Schneemann que 4 los dominicos que le
impugnan.

Y simultineamente con esto, la ciencia in-
dependiente de nuestro siglo XvI recibe del
neo-kantiano Lange el mis espléndido home-
naje en su excelente articulc sobre Luis Vives,
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publicadoen la Enciclopedia de Schmid;yan-
tes'6 al'mismo tiempo Francken, Bosch Kem-
iper, Braam, 'monsefor Nameche y otros ‘mu-
chos, 'en repetidas disertaciones y monografias,
exponen-atentamente ya las teorias pedagdgi-
cas del:gran filésofo de Yalencia, ya sus ideas
sociales yfilantrapicas; ya su doctrina del cono-
cimiento, ya stiteodicea, ya supsicologia y otros
puntos-de susistema: B Zimmels examina pro-
funidamente las ensefianzascosmolégicas, psico-
l6gicas iy estéticas de /Ledn Hebreo: Luis Ger-
krath, el ‘escepticismo ‘de Francisco ‘Sénchez:
Tollin; la eristologia ;panteista 'y el ddealismo
alejandrino de Miguel Servet. (Qué més? Por
influjo de la corriente pesimista y de la co-
rriente agnodstica, extranamente :mezgladas, el
heresiarea Miguel de Molinos logra la ‘mds
inesperadade las resurrecciones, y me sola-
mente se traduce/en lengua inglesa y alemana
su Guia Espiritual, yise escriben:sobre €l'dis
sertaciones hasta en-dands, comoila de C. E.
Schaulling, sino que-¢n Inglaterra 'se levanta
unaverdadera secta de meo-gudetisias, quetomna
por evangelio el libro:de Molinos;se divulgan
extractados sus pensamientssdureos; y, final-
mente, una novela de Shorthouse ;) escrita con
verdadero talento literario, pone-el sello d esta
extraordinaria ‘reivindicacion, levantando en
alto/la figura de Molinos, como precursor del
flamante ‘weo-dudismo,
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Serfa cosa muy facil prolongar esta ehume-
rdcién. Pero para mi-objeto basta y aun sobra
con To expuesto. Cuando se torna la vista al
camino que én menos de cuaredta anos se ha
recorrido; 4 lo familiares que han Tlegado d'ser
entrée Tos hombres de ciencia algutios nombres
espatioles; al reconocimiento que hemos ‘con-
quistado de tina ‘parte, 4 lo menos, de nuestro
caudal cientifico: €l 4nimo ‘se‘enisancha y au-
gura mejores dias, y hasta suefia con ver €n
plazo ho remoto levantarse de nuevo en este
erial'en qué vivimos, algo que se’parezca’d pen-
sarifiento propio y ‘castizo, no porque servil-
menite vaya 4 calear formas que ya fénecieron,
dino porque adguiriendo plena conciencia de
sf rnisnio, conciencia que sélo puede dar ‘el ‘es-
tadio ‘de la historia, y-entrando, por decirlo
asi, en total posesion ‘de 'su herencia, ‘que ha
desdefiado conio harajos ‘de mendigo cuando
éra ‘patrimenio’de principe, empicce a tealizar
de'un modo consciente ¥ racional las.evolucio-
‘ries que desde hace mds de'un siglo viene rea-
lizando con temeraria ¥ ciega inconsciencia.
Pueblo gue no sabe 'su historia es ‘pueblo con-
denado 4 irrevocable muerte: puede producir
brillantes-individualidades-aisladas, rasgos de
pasion, de ingenio’ § hasta de genio, y serdn
combo relimpagos que acrecentdrdn mis y mis
la lobreguez de Ta noche. Hoy gpor qué no de-
¢irlo? ‘caminamos 4 ciégas, arrastrados por uun
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movimiento del cual no podemos participar
enérgicamente; agotando en esfuerzos vanos,
indisciplinados y sin método, fuerzas nativas
que bastarian acaso para levantar montafias;
afanindonos en correr tras todo espejismo de
doetrina nueva; para encontrarnos burlados
luego y emprender la misma carrera, siempre
atrasados y siempre punzados y mortificados
por la conciencia de nuestro atraso, que no
se cura, no, con importaciones atropelladas,
con retazos mal zurcidos de lo que ya se dese-
cha en otras partes, ni-menos con el infame
recurso de renegar de nuestra casta y lanzar
sobre las honradas frentes de nuestros mayo-
res las maldiciones que sélo deben caer sobre
nuestra necedad, abatimiento é ignorancia.

Y es-triste ciertamente que tan pocos nom-
bres espaiioles podamos unir al extenso catd-
logo de investigadores extranjeros que nos han
dado medio hecha la historia de nuestra cien-
cia antigua, de la Gnica ciencia que poseemos,
Y es sobre toda ponderacién tristisimo el que
para probar 4 los espaiioles que en Espafia se
ha pensado en otras edades, y para evitar que
los preciados de cientificos contesten d nuestras
demostraciones; histéricas con chistes que de-
bian de ser muy chistosos en tiempo del abate
Marchena 6 del abogado Caiuelo, haya que
decirles previamente que esas doctrinas espa-
fiolas tan vetustas han pasado por la aduana

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 217

de Berlin y aun por la de Paris, y por consi-
guiente se las puede recibir sin recelo. jComo
que algunas de ellas han merecido la honra de
ser expuestas en lengua francesa, que sin dejar
de ser la lengua de muchos sakios, es para la
mayor parte de los tontos espafioles y ultra-
marinos la lengua sagrada, la lengua por exce-
lencia! Todavia est4n chorreando tinta, y aun
menos tinta que hiel, ciertos articulos de fa-
mosa revista parisiense, en que un escritor,
ciertamente docto y digno de mejores empre-
sas, pero 4 quien continuamente azuzan sus
odios y flagnezas de trdnsfuga, que por una
parte le hacen aborrecer y maldecir hasta el
nombre de Espaiia, y por otra le impiden pen-
sar ni escribir de cosa ninguna que no sea es-
paiiola (como queriendo acallar un remordi-
miento siempre vivo), se desata furibundo, €n
apariencia contra la filosofia ibérica, en realidad
contra los que mal 6 bien hemos defendido su
causa. Y este hipercritico no repara en que ¢l
mismo- ha escrito y contintda. escribiendo de
Gomez Pereyra, de Huarte y de D.8 Oliya,
encomios mayores que los que ningtin espadol
ha podido lanzar en el delirio de su entusiasmo.
Los que pasibamos por més audaces nos limi-
tibamos 4 afirmar y 4 probar que Gémez Pe-
reyra era el precusor de Descartes y de la es-
cuela escocesa. Pues bien; 4 los ojos del novi-
simo y singular detractor de nuestra filosofia,
- XCIV - 1
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Gémez Pereyra vale ¢l solo méds que Descar-
tes, Locke y la escuela escocesa, juntos y sepa-
rados; es el verdadero padre de la antropolo-
gia moderna. Del mismo. modo Huarte no re-
sulta sélo precusor de Lavater, sino de Caba-
nis'y de Gall; y Di* Oliva hizo tales estudios
y descubrimientos sobre el sistema nervioso y
sobre las relaciones de lo moral y lo fisico, que
hay-que estimar su libro como antecedente
necesario de la doctrina de Bichat. Y después
de confesar esto (como el Dr. Guardia tan bri-
llantemente lo confiesa), vengan injurias y
vituperios, que no faltard pecho para tolerarlos
¢ repelerlos, segtin parezca més conveniente;
y de todos modos no caerdn sobre el noble
rostro de la Espadia del siglo xvi, sino sobre
algunos espaiioles de ahora, que por ningin
concepto se creen inmunes de la universal de-
cadencia, ni tampoco aspiran 4 ser casos rqros
entre su nacién y gente. Lo Gnico que puede
y debe exigirse 4 cuantos en adelante traten
estas materias, €s que prescindan deaquel gas-
tadorecurso de la Inquisicién y del fanatismo
religioso y de la intolerancia, no menos que de
contraponernos el ejemplo de la libertad filo-
séfica que, segin dicen, ha gozado Francia;
pues de todo esto acaba de dar buena cuenta
un escritor tan pio y timorato como Ernesto
Renin, en un libro que el aiio pasado nos ofrecié
4 mododetestamento filoséfico. Ellibrosellama
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El Porvenir de la ciencia, y en él aprendemos,
entre otras cosas, que «Francia no ha compren-
dido mi4s que la libertad exterior, y nunca la
verdadera libertad del pensamiento ni sus gran-
des audacias, las cvales nada tienen que ver
con las fanfarronadas del liberalismo formalis-
ta, uitil tan sélo para los agitadores y para las
medianias, pero fatal 4 toda originalidad pode-
rosa». «Nunca se ha pensado con ménos origi-
nalidad (escribe vigorosamente Rendn), «que
cuando ha habido completa libertad para ha-
cerlo. Las ideas verdaderas y originales no pi-
den permiso & nadie para salir 4 luz, y se cui-
dan poco de que se las reconozca 6 no este de-
recho. El Cristianismo no necesitd de la liber-
tad de imprenta ni de la libertad de reunién
para conquistar el mundo. Si Jestis predicase
en nuestros dias, le someterian 4 la policia co-
rreccional;lo cual es peor que ser crucificado...
«Ved 4 Espana (prosigue Rendn); ;creéis que
esta naci6n, tan libre y tan filosifica en el fondo
como cualguiera otra, ha sentido nunca la ne-
cesidad de una emancipacién externa? ;Cregis
que si la hubiese querido formalmente no lahu-
biese conguistado? Su libertad es enteramente
interior; gusta de pensar libremente en losca-
labozos y en las hogueras, Esos misticos; Santa
Teresa, Juan de Avila, Granada; esos infatiga-
bles tedlogos, Soto, Béfiez, Sudrez, eran en el
fondo pensadores tan atrevidos como Descar-
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tes 6 Diderot. Preocupémonos, pues (prosigue
Renin), en pensar un poco mds sabiamente, y
preccupémonos algo menos de la libertad de
expresar nuestro pensamiento. El hombre que
tiene razén es siempre bastante libres (1).

Y ahora, con la autoridad de este Santo Pa-
dre de la iglesia racionalista, en quien hemos
venido 4 encontrar tan inesperado apoyo los
intolerantes yretrégrados, preocupémonos me-
nos en discutir ¢ priors, como tan vana y esté
rilmente se ha discutido, st nuestros mayores
tuyieron 6 no libertad para pensar, y pc“rsua-
didos firmemente de guetuvieron la gue ne-
cesitaron, y que si no pensaron mds 6 no pen-
saron de otro modo fué porque no quisieron 6
no acertaron, {ratemos de averiguar, exacta €
imparcialménte, lo que pensaron. Esto es me-
nos ficil y quizd no tan divertido; pero de se-
guro es mas 0til. La era de las polémicas ha
pasado, y hemos llegado 4 la era de las exposi-
ciones desinteresadas, completas y fidelisimas,
Es mala vergiienza que los extranjeros nos den
i conocer lo'que aqui se desdeda 6 se pondera
4 ciegas con frases vagas y comunes. Movido
por esta consideracién, hice, bastantes afios
ha, un minucioso estudio de la filosofa de Go-
mez Pereyra, y més adelante indagué las vici-

(1) L'Avenir de la Science, péginas 358 4 36q.
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situdes del platonismo espaiol, y segui el des-
arrollo de las ideas estéticas en nuestro suelo,
Hoy me propongo escribir otro capitulo de
nuestra historia cientifica, no de los més lar-
gos, pero quizd de los mds curiosos. Por eso me
ha parecido tema oportuno para un discurso
académico.

Pero antes de entrar en materia, todavia he
de hacer constar que procedo con un fin ente-
ramente cientifico, y que no trato de adular el
sentimiento nacional con extravagantes para-
lelos, 6 con fabulas como Ia que, por tanto
tiempo, ha venido atribuyendo 4 Blasco de
Garay la aplicacién del yapor 41a navegacién.
Sé lo que debod este ilustre auditorio y lo que
me debo 4 mi mismo, como hombre honrado
y sincero. Y ademds, nocreo en el plagio filo-
sofico, tratindose de filésofos de verdad. Lo
cual quiere decir que, al hablar de precur-
sores de Kant, no lo entiendo en el pueril
sentido ‘de que Kant robase 6 se apropiase
sus ideas, que probablemente no conocid, sino
que encuentro y hago notar una coincidencia
de pensamiento, derivada, no de conceptos ac-
cidentales, sino de una general tendencia filo-
séfica; y aun de la semejanza profunda que
media entre los dos grandes periodos crificos
del pensamiento moderno: el periodo del Re-
nacimiento, que entierra la filosofia de la Edad
Media y abre la puerta 4 Bacon, 4 Descartes y
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4 Leibnitz, y el de los hltimos afios del si-
glo xvir, en que, agotado aquel ciclo filosé-
fico, asi en su manifestacion empirica como en
su manifestacién onto-psicolégica, vuelve &
ponersé en tela-de juicio €l valor y la legitimi-
dad del conocimiento, y nace de entre las roi-
nas amontonadas por la filosofia critica una
nueva forma de pensar y un nuevo dogma-
tismo, més audaz y temerario que otro nin-
guno. Igual fenémeno sé habia dado en los
tiempos de disolucion de la‘filosofia griega; el
criticismo de 12 Academia nueva y el f;ositi-
vismo cientificamente formulado i)c»r Enesi-
demo, parecian haber socavado las bases de
toda certidumbre; y, sin embargo, lejos de bo-
rrar de la memoria de las gentes el pensa-
miento de Platén y de Aristételes, ni aun
tuvieron fuerza' para impedir (si es que indi-
rectamente no las prepararon, lanzando'el en-
tendimiento 4 la desesperacién) las grandes
temeridades especulativas del misticismo ale-
jandrino.

.D't:‘aqui se infiere que el éscepticismo 'y el
criticismo, vistos serenamente y 4 distancia,
no deben ser estimados, seglin generalmente

se| los estima, como filosofias puramente nega-

tivas y disolventes, sino como momentocs obli-
gados de la evolucidn filoséfica, como puntos
de parada en que €l espiritu se detiene para
hacer examen de conciencia y proseguir con
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mis aliento su camino. Toman, por lo gene-
ral, una forma violenta, como de desafio al
sentido comiin, 4 la autoridad y 4 la tradicion;
suelen nacer de un exceso de dogmatismo im-
puesto por largos siglos, y que, 4 la corta 6 4
la larga, suscita rebeliones y protestas, €n las
cuales, 4 trueque de negar el valor de 1a cien-
cia oficial, se llega hasta la negacion de toda
ciencia: nacen otras veces del conflicto patente
entre Ja experimentacién y la especulacién, de
la imposibilidad de encerrar en Ja antigua for-
mula metafisica el caudal de las nuevas intui-
ciones; nacen, por Gltimo, y es el caso de Al-
gazel entre los musulmanes,y de Pascal, de
Huet y de Donoso Cortés entre los cristianos,
de una especie de desolacion mistica, de un
profundo sentimiento de la miseria humana,
de donde resulta el desesperar de las fuerzas
de la razoén, y hasta el afirmar su radical im=
potencia. Pero en todos estos casos, el escepti-
cismono es mas que estado provisional y tran-
sitorio. del cual se sale, 6 mediante la inven-
cién de una metafisica nueva 6 reduciendo las
nociones del mundo fenomenal 4 cierto sis-
tema que nunca deberd llamarse metafisica ex-
perimental, puesto que la experiencia no puede
contener ni_producir 1a| metafisica, pero que
merecera el nombre de sintesis cientifica; 6
bien refugidndose en el orden moral, en el or-

den estético 6 en el sentimiento religiosed ¥ o
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fundando en ellos una nueva especie de filoso-
fia, cuya base podrd ser escéptica, pero cuyas
conclusiones serdn altamente dogmiticas y
afirmativas. No presenta la historia de la filo-
sofia género de escepticismo que no haya te-
nido alguna de estas salidas. El escepticismo
puroes un mito absurdo, que nunca ha tenido
existencia mds que en Ios cuentos extravagan-
tes, 'y sin duda apderifos, que Diégenes Laer-
cio nos refiere acerca de Pirrén y sus discipu-
los. Lo natural al entendimiento humano es la
afirmaciénrelativa,incompleta, limitada cuanto
se quiera, pero afirmacién al cabe. Asi se ve &
Enesidemo, después de haber impugnado todo
criterio de verdad, y hasta el principiode causa,
refugiarse en la doctrina'de Her4clito, verda-
dero hegelianismo de la antigiiedad, que aspi-
raba 4 la conciliacion de los contrarios. Asi en
Sexto Empirico y otros escépticos de los lti-
mos tiempos, se ve apuntar, aunque ligera y
vagamente formulada, una sintesis positivista,
basada en la ley de conexién de los fenémenos.
Asi Francisco Sanchez, qua serd principal ob-
jeto de nuestro estudio, anuncia al terminar su
libro, Quod nikil scitur, que se propone escri-
bir otro, en que edificard la ciencia sobre fun-
damentos solidos, y no sobre quimeras y ficcio-
nes; y aungue este libro no llegé 4 imprimirse,
bastantes indicaciones dejé sentadas en el que
tenemos para poder clasificarle, no entre los
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escépticos sistemdticos (que mds bien pudiéra-
mos llamar escépticos fabulosos), sino entre los
que hoy diriamos neokantianos. Asi Pascal se
abraza 4 la Cruz, después de haber descrito con
elocuencia trigica y desgarradora las contra-
dicciones del 4dngel y la bestia. Asi Kant en-
cuentra puerto de refugio en la moral estoica,
y vuelve 4 levantar en la Crifica de la razin
prdctica todo lo que la Crifica de la razin
pura habja dejado vacilante é indefenso. Asi
William Hamilton, después de haber incul-
cado de mil modos la doctrina de la relafi-
vidad del conocimiento, restablece en la esfera
de la creencia; que ¢l llama «condicién pri-
mera de la razény, aguello mismo que ha ex-
clufdo de la esfera de la ciencia.

No existe, pues, ni se concibe siquiera el es-
cepticismo absoluto; existen, sf, diversos gra-
dos y maneras de escepticismo, palabra que
tomamos aqui como antitesis de la filosofia
dogmatica y como sinénimo de filosofia cri-
ica, por mas que muchos guieran distinguir-
las, preocupados quizd con esa quimera del ab-
soluto pirronismo. Si hay alglin escéptico que
se haya detenido en la suspensién del juicio;
en lo que llamaban los pirrénicos la egocke 6
abstencion, y tambien la aphasia, es porgue,
con apariencias de filésofo, no era mas que un
moralista como Montaigne 6 un erudito como
Bayle, que tomaban la filosofia y la vida no
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més que como espectdculo curioso. Quizd sea
esta la casta de escépticos que mas abunda, y
hasta puede decirse que hay estudios que con=
tribuven 4 desarrollarla; pero esto no & una
doetrina, es una tendencia, una disposicién de
espiritu, una timidez para la afirmacién, mas
bien que una duda metddica. Los escépticos de
verdad , los escépticos filoséficos, lo han sido
con dolor y angustia, con verdadero desgarra-
miento de alma, como Pascal, 6 con cierta
tristeza serena y resignada, pero no por €so
menos honda y aflictiva, como Kant, 6 lo han
sido con ardor de inveucién, con arranque de
demoledores , como Francisco Sinchez. El es-
cepticismo, lejos de ser la filosoffa de los tibios
y de los indiferentes, ha solido ser la palanca
de los apasionados y de los violentos,

Tiene el escepticismo su Tegién propia y
Bien determinada: todas sus fuerzas las cons

grega en un problema Gnico, pero capita.lz el
que en las escuelas modernas se llama uwmvers
salmente problema critico, 6 sea el del valor y
la legitimidad del conocimiento. Segin sea la
solucion que 4 este problema se dé, habrd que

clasificar al pensador entre los dogn iticos @
entre los escépticos. Todo filésofo que afirme
el valor real, y no solamente el valor formal
del conocimiento, serd dogmitico; toda doe:
trina que no responda mds que de los fenéme-
nos, y de ningtin modo de los noumenos, serd
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doctrina radicalmente escéptica. Y el que tenga
por engafiosos fantasmas los fendmenos, y sélo
conceda realidad metafisica a los moumenas,
lejos de ser escéptico, serd idealista, que es €l
grado més alto de dogmatismo que puede ima-
ginarse. Serfa una aberracién calificar de es-
cépticos 4 los pensadores de la escuela de Elea,
ni 4 Berkeley, ni 4 Fichte. No lo son en nin-
gin sentido, puesto que tampoco niegan la
realidad fenomenal (que nadie puede poner en
duda si estd en su juicio), sino que entienden
que tal género de realidad no es mds que una
fugitiva posicién y determinacién de la reali-
dad metafisica, ya sea una, ya multiple, ya on-
tolégica, ya psicolégica. Es cierto que del es-
cepticismo puede nacer el idealismo; y ;c6mo
olvidar aquella inundacién de filosofias de /o
absoluto, que sucedié al triunfo de la critica
kantiana? Pero también de la tesis escéptica
puede nacer, y més comtinmente ba nacido,
y aun en este mismo caso nacié; sino-que
mds tardiamente, el empirismo, el positi-
vismo, €l fenomenalisme. El altimo de los es-
cépticos de la antigiiedad, el que por existir
integras sus obras nos es mds conocido, lleva
nnido 4 sn nombre propio el deempirico; era
médico y cultivador asiduo de las ciencias na-
turales, De Francisco Sinchez, que también lo
era, ya veremosc6mo pensaba sobre el conoci-
miento sensitivo. David Hume era sensualista
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acérrimo, y llegd 4 escéptico en fuerza de
propio nominalismo. Algunos apolo;
los escépticos clasicos, hasta dan 4 e
que €l escepticismo griego sirvi6 atilmente al
desarrollode Ias ciencias positivas, apartando
los’éntendimientos de la vana investigacién de
las causas.

En rigor; ni el idealismo ni el empirismo
estan necesariamente contenidosen el za
y descomposicién de la facultad decono
1a filosofia critica establece. Aun red
conocimisnto & una especie de fantasmz
como en la primera Crifica de Kant
mente queda, es licito 4 cualquiera

6 al revés, convertir su propio ys ent
aneno, en principie incondicionado
cimiento y de la existencia, ponicndsse 4 si
mismo como: actividad pura, y siends 4 un
tiempo sujeto y objeto, como quieren los mads
exaltados 1dealistas. Unos y otros podris
igual fundamento| tenerse por kantianos,
que se niegue tampoco €l mismo nembre &
Hamilton, que tanto empeiio puso en salvar
la primitiva unidad sintética de la conciencia.
No ha de juzgarse, pues, del ‘escepticismo
por sus consecuencias, que pueden ser las mds
inesperadas y contradictorias. El criticismo no
es un sistema de filosofia; sino una peculiar
posicién del espiritu filoséfico. Tan imposible
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es 4 la razén humana no dudar nunca de si
misma, como detenerse y aquietarse en esta
duda. Todo el que ha filosofado ha sidoalter-
nativamente, y en mayor 6 menor escala, es-
céptico y dogmdtico. Dios ha puesto en nos-
otros el germen critico como estimulo para
la indagacién, como preservativo contra la
rutina y la indolencia del espiritu, y a2l mismo
tiempo nos ha impuesto la necesidad de la
afirmacién en todo aquello que se presenta con
caracteres de evidencia. Tan insensato es pasar
el limite de la duda, cometiendo un verdadero
suicidio racional que haria imposible toda
ciencia y toda ley de vida, como descansar
tranquilamenteen una férmula escoléstica, sea
ella la que fuere, aunque sea la misma férmula
de Kant, que en el mero hecho de ser repetida
de memoria habrd perdido ya toda su eficacia
critica, convirtiéndose en una nueva imposi-
cién dogmitica. La autoridad se queda para
otras esferas: en filosofia nadie posee sino
aquello que personalmente ha investigado y
en propia conciencia ha reconocido. Si esto es
ser escéptico conforme al sentido etimoldgico
de la palabra, esto es, examinador, indagador,
serd porque la filosofia misma lleva implicito
siempre cierto grado de escepticismo.

Pero no se trata aqui de esta tendencia es-
céptica relativa y parcial, sino de aquel uni-
versal escepticismo que discute hasta la posi-
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bilidad de la ciencia, 6 1a encierra en el limite
infranqueable de un puro subjetivismo. Y hoy
nadie niega que tal es el caricter de la doe:
trina de Kant, principal manifestacién mo-
derna de la filosofia critica.

En medio del desprestigio y ruina creciente
de todo dogmatismo & impulsos de la acerada
eritica de David Hume; en aquel estado de
indiferencia filosofica que con tanta energia
nos describe el mismo Kant en el primer pre-
facio de su Critica de la Razin Pura, lla-
mandole «tedio de pensar, engendrador del
negro caos y de la noches, aparecid, de subito,

el filosofo de Koenisberg con la pretensién de

renovar desde los cimientos todo el edificio de
la ciencia especulativa, no por el desacreditado
medio de un nuevo sistema igualmente dog-
matico que los anteriores, no por una nueva
clasificacién més 6 menos ingeniosa de los ob-
jetos del conocimiento, sino por una crifica
del conocimiento mismo. Y haciendo nueva ¥
audaz aplicacién del método iniciado por. Sé»
crates 'y renovado por Descartes, llamé 4 su
tribunal, no los productos de la razén, sinola
razén pura, despojada de todo elemento extes
rior 4 ella.

El escepticismo de Hume solicit6 y estimuld
su pensamiento, convirtiéndole 4 salvar el cas
ricter necesario y universal de los principios,
mediante un andlisis de la facultad de conocer.
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Si Kant fracasé en tal empresa, 6 mds bien
obtuvo de ella un éxito totalmente contrario
al que habia imaginado; si en vez de menos-
cabar la fuerza del escepticismo, le abrié mis
ancha puerta con su critica; si luego se esforzé
en vano, con evidente falta de l6gica, en asirse
4 la tabla del deber moral, tinica que le restaba
en tal naufragio, nada de esto amengua la
grandeza del esfuerzo inicial, la maravillosa
pujanza analitica, quizd no igualada por nin-
gtin otro filésofo, la menuda y hébil diseccién
de los fenémenos internos, y la grandeza de la
influencia histérica, manifestada afin mids que
por sus pocos y medianos discipulos directos
y fieles, por todo el desarrollo de la filosofia
moderna, puesto que toda ella, sin excepcidn,
arranca y procede de Kant, ya como deriva-
cién, ya como protesta. Apréciese como se
guiera la obra de este memorable pensador, 4
nadie es licito hoy filosofar sin proponerse an-
tes que todo los problemas queél plantes, 'y
tratar-de darles salida. Asi como en la anti-
giiedad toda poesia procede de Homero, asien
el mundo moderno toda filosofia procede de
Kant, inclusa Ja que le niega y contradice su
influencia; de la cual nadie se sustrae, sin em-
bargo, puesto que el idealismo, lo mismo que
el materialismo, encuentran armas en la Cri-
#ica de la Razén Pura, mirada desde puntos
de vista relativos y parciales.
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Serfa hacer agravio 4 vuestra reconocida
ilustracién emprender aqui la exposicién del
contenido de la filosoffa de Kant, desarrollada
principalmente en su obra magna, la Crifica
de la Razén Pura, impresa por primera vez
en 1781, y luego, con muy notables y trascen-
dentales alteraciones, en 1787. En sus puntos
principales nadie la desconoce, puesto que ha
sido expuesta innumerables veces y en todas
formas, anunque no siempre con entera fidelis
dad. Todos sabéis que €l escepticismo de Kant
io llega hasta negar la posibilidad de la Me-

tafisica, sino que reconaciendo eu el hombre 38

una aptitud innata para esta ciencia, estimaj
sin embargo, que la ciencia estd por naces
ain, y exige previamente un analisis de las
leyes de la razon, prescindiendo de sus aplicas
ciones y objetos.” Comienza este andlisis diss
tinguiendo-en el conocimiento €l elementd
formal, necesario y universal, y el elemento
material, variable y relativo. Kant, de acuerdd™
en esto con toda la filosofiade su siglo,admite

. n A
que nuestros conocimientos proceden de Jaily

experiencia sensible, pero afiade que la expe-
riencia sola no basta para explicarlos. La ex-
periencia s6lo nos puede dar la materia del
conocimiento, pero su forma tiene que proces
der del entendimiento mismo. Hay, pues, en
el espiritu humano ciertas formas subjetivas ¥
a priori independientes del dato de los senti-
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dos, pero sin las cuales seria imposible la
misma intuicién empirica. La maferia de todo
fenémeno nos es dada sclamente & posteriort,
pero todas las formas deben estar en el alma
a priort, dispuestas para ser regresentativas, y
pueden ser examinadas con independencia de
toda sensacién. Kazin Pura es la que con-
tiene estos principios, y su critica abarca su-
cesivamente tres criticas parciales, la de la
sensibilidad ( Estética’ Trascendental), la del
entendimiento (Analitica Trascendental), la
de la razén (Dialéctica Trascendental). En la
primera se examinan las formas puras de la
intuicién sensible; es decir, el espacio y el
ttempo, que son el elemento formal de la sen-
sibilidad, el molde dentro del cual, necesaria
y fatalmente, se da toda representacién feno-
menal. Ni el espacio ni el tiempo tienen para
Kant valor objetivo; no son substancias ni
modos inherentes 4 la substancia, sino meras
condiciones subjetivas que poseen solamente
lo que llama Kant una realidad empirica 6
una idealidad trascendental. Una y otra son
base de conocimientos sintéticos a priors; la
Geometria parte de la idea del espacio, la Me-
cénica de la idea del tiempo.

Asf como la sensibilidad encierra formas
puramente subjetivas, & cuyo molde se ajus-
tan las representaciones empfricas, asi tam-
bién el entendimiento posee elementos pures

- XCIV - 16
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6 4 priori,que Kant discierne en su Anali-
tica Trascendental, tomando por base la cla-
sificacién de los juicios. A estas Jormas del
juicio 6 del entendimiento llama Kant catego-
rias. y. son cvatro: canfidad, cualidad, rela-
cisn ): modalidad. La categoria de la cantidad
abarca la totalidad, la pluralidad y la unidad;
la categoria de la cualidad abraza la afirma-
cién, la negacion y la limitacién; la categoria
de la relacion comprende la substancia y el
accidente, la cansalidad y la dependencia, Ja
réciprocidad entre el agente y el paciente; la
categorfa de la modalidad, finalmente, com-
prende la posibilidad, la existencia y la nece-
sidad, con sus tres contrarios, la imposibilidad,
la mo existencia y la contingencia. Tal es el
cuadro completo de las categorias, que Kant
sustituye al de Aristételes, rechazando de la
lista de predicamentos dada por éste todos los
que se fundan en datos empiricos. Estas cate-
gorias son conceptos & priori, 10TmMas PUuras
del entendimiento, condiciones sine guibus
non de la ‘experiencia. El tiempo es el lazo
que une estas categorias 4 los fenémenos ¥
hace posible su aplicacién en.formade sche-

mas ¢ representaciones sintéticas de cardcter
general. Hay tantos schemas como categorias.
Estas, lo mismo que las formas de la intuicién
sensible, no tienen para Kant valor objetivo
alguno. La critica kantiana no responde de
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1a cosa en si, 6 sea del noumeno, que es y serd
perpetuamente incognoscible para nosotros,
sino solamente del fenémeno. No responde
tampoco (sino & precio de una inconsecuencia
y de una contradiccién interna que basta para
esterilizar la concesién) de la unmidad de la
conciencia, 6 sea de lo que llama Kant wni-
dad primitiva sintética de la apercepcion. Lo
que sobre este punto afadié en la segunda
edicién, invalida lo que habia escrito en la pri-
mera, y rifie con otros pasajes que dejé subsis-
tir y con el espiritu general de su doctrina.
Por lo cual creemos que en este punto no in-
terpretaron bien 4 Kant los kantianos puros y
ortodoxos, sino los modernos neo-kantianos,
afines del positivismo, 4 los cuales su maestro
habia trazado ancho camino, ensefiando que
«nos conocemos unicamente como fenémenos.
La ZEstéiica Trascendental s61o nos autoriza
para decir: «De esta manera nos representamos
los objetos:» Y lo tinico que la Analitica Tras-
cendental puede ensefiarnos, es la maneracomo
pensamos los objetos de Ia intuicién. La ruina
de toda realidad no puede ser méis completa,
puesto que las categorias son por si meras for-
mas légicas, vacias|de todo contenido, y el
noumeno nunca puede salirdel vago crepiisculo
de la posibilidad, no siendo, como no es; ob-
jeto de intuicién, sino de una mera concep-
ci6n 6 hipétesis del entendimiento. La intui-
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cién no da de sf mds que fenémenos, y cuando
de ellos se quiere pasar 4 los noumenos, se in-
curre en un vicio de trénsito, que Kant ape-
llida amphibolia y que consiste en confundir
la émpirico con lo trascendental.

Es sabido que Kant distingue entre el en-
tendimiento y la razén. El estudio de esta fa-
cultad superior constituye la Dialéctica Tras-
cendental. Asi como €l entendimiento reduce
4 unidad las representaciones sensibles por me-
dio de las/categorias, asi la razén pura reduce
4 unidad los conceptos intelectuales, por me-
dio de los elementos @ griori que posee, y que

no son otros que las sdeas. Estas ideas 6 prin=
cipios absolutos & incondicionades que Kant

ra_extrayendo’ laboriosamente de los juicios
categorico) hipotético y disyuntivo, son: el yo
6 sujeto que piensa ; el mundo, y Dios; 6 seala
unidad absoluta de las condiciones de todes
los objetos del pensar, la condicién supremade
todo lo que puede ser pensado. Cada unade
estas tres rdeas es base de una ciencia; psicole-
gia, cosmologia, teologia: ciencias trascen=
dentales del alma, del mundo y de Dios. Pero
:qué valor objetivo pueden tener estas ideas?
Para Kant ninguno, como no le tienen lasre-
presentaciones sensibles ni los conceptos inte-
lectuales. Y Kant, poseido del vértigo de Ia
demolicién, emprende demostrar que, 4 los
ojos de la razén pura, la tesis psicoldgica, la
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tesis cosmoldgica y la tesis teoldgica son un
tejido de paralogismos y antinomias insolu-
bles. Semejante 4 un hombre que cerrase las
ventanas para ver mds claro, Kant, encerrado
en la ciudadela de lo trascendental, limpio
de todo empirismo y desdeiioso de toda expe-
riencia, coloca enfrente de esa misma razon
pura cuyo Novum Organum viene haciendo,
una x insoluble y eterna. La razén no puede
afirmar ni negar nada del yo,ni del mundo,
ni de Dios, so pena de perderse en un labe-
rinto dialéctico en que toda posicién es des-
truida fatalmente por la posicién contraria. Su
desdén de la psicologia empirica le mueve 4
fantasear un yo'solitario, vacio de toda forma
y contenido, padre legitimo del yo fichtiano.
De este yo, que €s puro sujeto légico, no pe-
demos afirmar nada, ni la simplicidad ni la
identidad siquiera, cuanto menos la espiritua-
lidad y la inmortalidad. Como la conciencia
para Kant (4 pesar de que alguna vez vacilé
en este punto) tiene un valor merameate feno-
menal , tampoco puede servir como piedra de
toque ni criterio de certidumbre para el dogma
de la personalidad. Kant ni siquiera se atreve
4 sospechar que €l soumeno , la entidad incog-
nita que produce los fenémenos interiores, sza
distinta de la que produce los fenémenos ex-
teriores. A sus ojos, en el terreno especulativo
tanto valor tiene una afirmacién como otra.
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En cuanto 4 la tesis cosmoldgica, lo misme
puede defenderse que el mundo tiene limites
y ha tenido principio, como que carece de una
cosa y de otra: que estd compuesto de partes
simples, 6 que no hay sustancia alguna simple:
que “existe una causa libre, 6 que todo de-
pende de causas naturales que excluyen la li-
bertad: que existe el ser absoluto y necesario, &
que ‘no existe, Todo se puede sostener y de-
mostrar, 6 mds bien no puede sostenerse ni
demostrarse nada, porque se trata de mowume-
nos innaccesibles 4 las facultades del género
humano. Légicamente, el mismo valor tienen
el dogmatismo y el empirismo. Aun €l mismo
Dios, -plenitud /de toda realidad, ente reali-
simo, no saldria de la nebulosa region de lo
ideal, si Kant, despuésde haberse encarnizado

en la Critica de la Razén Pura conla prueba

Sisico-teoldgica s la cosmoligica y la ondolégica,

no abrazase amorosamente la prueba moral en
12 Critica dela Razén Prictica, convirtiendo
la existencia del Supremo Hacedor en uno de
los postulados del imperativo categérico destis
nado 4 regir los actos humanos. Lo que niega
4 la razon especulativa, lo concede 4@ la razén

ractica: lo que declara insoluble en el orden
dialéctico, lo afirma y reconoce en ¢l orden
moral. ¥ es que en Kant habfa dos hombres
que se concertaban como podian: el filésofo
critico, inexorable en su agudeza dialéctica, y
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el filésofo ético, para guien la grandeza de la
ley moral grabada en nuestros corazones no
era menor que la del cielo estrellado.

Y ahora, sefiores, después de estas breves
indicaciones, que he procurado abreviar todo
lo posible por tratarse de materia tan cono-
cida que ha pasado ya 4 la categoria de los lu-
gares comunes cientificos, permitidme pre-
guntar: la obra critica del filosofo  de Koenis-
berg, tan original sin duda en su trabazon y
forma dialéctica, tan original en su impulso y
tan original en sus conclusiones, ;puede con-
siderarse como absolutamente original en los
clementos que la componen? ;Podrfa aplicir-
sela, por caso tdnico entre las construcciones
filos6ficas, aquel arrogante lema gue con mu-
cha menos razén que inmodestia estampd
Montesquieu en la portada de £/ Espiritu de
las Leyes.: Prolem sine matre creatam?

Semejante prole sin madré no ha existido
jamis en ninguna ciencia, y MeNos.que en
otras ha podido existir en filosofia, donde todo
pensamignto. nace de otro como desarrollo 6
como antitesis, y donde un pequefio nimero
de tesis, tan antiguas como la filosofia misma,
idénticas en nuestras aulas 4 las que ya se dis-
catian en las -escuelas del/ Indostin y en los
porticos de Grecia, ejercitan y ejercitaran con-
tinuamente la actividad humana, que en filo-
sofia inventa siempre por lotocante & la forma
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del pensar, y no inventa nunca por lo tocants
4 su materia. No hay historia que presente en
su desenyolvimiento tan conciliadas la unidad
y la variedad, como la historia de la filosofia,
ni hay otra donde pueda seguirse més clara-
mente la genealogia de las ideas y de los he-
chos, que jamds aparecen como fortuitos y va-
gos, sino, como enlazados por ley superior y
sujetos & cierto ritmo dialéctico. Y esto no tan
solo porque la historia de la filosoffa haya sida
comiinmente escrita por filésofos hegelianos 6
por pensadores arménicos que hayan querido
introducir en ella nn orden artificial que quizd
no responde 4 la realidad de las cosas, sino
porque asi como el sujeto de la historia uni-
versal puede ser considerado (segin aquella

profunda concepcidén que por primera vez ex-:
pland nuestro Orosio) como un solo hombra,

asi €l sujeto dela historia de la filosofia puede
ser considerado en rigor como un solo hombre
que filosofa, & través de muchedumbre de si=
glos, conforme 4 ciertas leyes dialécticas gue se
cumplean lo migmo en el individuo que'en la
especie. Por eso no es de ningiin modo indi-
ferente el punto y hora de Ia'ap‘zric'iv’s:’. de un
sistema 6 del menoscabo y rujva de otro, ni
sérfa licito invertir los términos, haciendo, ver-
bigracia,que la filosofia socrética de los concep-
tos apareciese antes que la filosofia jénica de
la naturaleza, sino que era légica é histérica-
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mente necesario que sucediese todo lo contra-
rio, esto es, que la especulacién filoséfica par-
tiese de lo exterior, é intentase temerariamente
la explicacién del mundo, antes de convertir
los ojos 4 lo interior y estudiar las propias for-
mas del entendimiento. Ni es posible imagi-
nar tampoco €l trinsito brusco de una escuela
dogmiética 4 otra radicalmente opuesta, sino
que hay que suponer un periodo intermedio
que disuelve y desmenuza la filosoffa anterior,
dejando sembrado el campo de ruinas y des-
pojos, como fué para Grecia el periodo de los
sofistas.

Por esta razén, la Kritik der Retnen Ver-
aunft, que aparece como porticodela filosofia
novisima, ni pudo levantarse en otra edad que
4 fines del siglo xvin, ni podia dejar de tener
muy visibles precedentes dentro de aquel mis-
mo siglo y en todos aguellos perfodos mds re-
motos en que la crisis filosofica se habia pre-
sentado con caracteres andlogos.

La primera influencia, la mds visible; la que
el mismo Kant no/disimulé nunca, habia sido
la del famoso escéptico escocés David Hume,
el pensador mds sutil del siglo xvni (1). Hume
esymds que escéptico: su fisonomia estd com-

(1) Véase, acerca de Hume, el libro de Huxley, publi-
cado en 1880 en la coleccion de Morley, English men of

1s42
$28eT 5.
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puesta exclusivamente de negaciones; es casi
un nikilista del pensamiento, un predecesor de
los mas radicales agndsticos de nuestros dias
Sin la primera parte de su Tratado de la na-
turaleza humana, \a Critica de la Razin Pura
6 no hubiéra existido, 6 seria muy diversa de
la que hoy tenemos. La lectura de Hume ema
una sugestion continua para el espiritn de
Kaut, y no.porque le siguiese en todo, sing
hasta por aquellas cosas en que mis le com-
batia, El1 verdadero padre del fenomenalisms

moderno, en su expresion mds descarnada g

mas escueta, es Hume mucho mds que Kant

Hume nada sabe del espiritu ni de la materia;
nada sabe tampoco de las categorias ni de las
formas de‘la intuicién sensible, aunque habls
de ciertas «cualidades originales de la naturas
leza humana» que’ parecen tener alguna anas
logia con ellas; Hume reduce 4 Ia esfera de Iz
probabilidad hasta el conocimiento geomeétris
co (1), y explica el origen de todas las'ideas
por la continuiaad y por el hdbifa de una mer
disposicion subjetiva. Su argumentacién cons
tra la necesidad de la relacion causal, bastaria
para darle el primer lugar entre los escépticos,
como quiere Hamilton, 4 pesar de los reparos
y protestas de Stuart Mill. Lo que 1lamamos

(1) A lo menos en su Zratado de la natur aleza hums:
na. En sus Ensayos templo algo el rigor de esta paradojes
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espiritu humano no era para Hume més que
una coleccion de percepciones diversas, de las
cuales no se atrevia 4 afirmar si «procedian
directamente de los objetos, 6 si eran engen-
dradas por el poder creador del espiritu, 6
finalmente, si emanaban del autor de nuestro
ser», que no podia ser mds que una hipétesis
en la mente de quien acababa de ensenar «que
no hay necesidad absoluta 6 metafisica que
exija, para explicar el principio de cualquier
existencia, suponer la presencia de una causas-
Hume concibe el espiritu humano como una
especie de teatro donde muchas percepciones
van apareciendo sucesivamente, pasan, vuel-
ven 4 pasar, desaparecen y se combinan en in-
finita variedad de formas y situaciones, sin que
haya para el espiritu verdadera simplicidad en
ningin momento de la duracién, ni identidad
en la sucesion del tiempo. Aun la comparaciéa
de la escena resulta inexacta, porque son uni-
camente percepciones sucesivas las que consti-
tuyen el espiritu, y no tenemos nocién, ni aun
la méis vaga, del lugar én que las escenas se
representan, ni de los materiales que han ser-
vido para construir el teatro. Todas las discu-
siones relativas 4 la identidad deJas cosas co-
lectivas son puramente gramaticales 6 verbales,
annque la relacién de las partes puede dar
motivo 4 ciertas ficciones 6 principios imagina-
rios de unién.
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De este modo, el subjetivismo cartesiano;
reforzado mdés bien que contrariado en esta
parte por el sensualismo lockista, venfa 4 en-
gendrar, por tltimo término de su evolucién,
un puro-fenomenalismo, que paraba en consi
derar €l alma como el nombre convencional dg
una serie de estados de sensacion en Hume,
de una serie de estados de conciencia en Kang
cuyo andlisis penetré més 4 lo hondo, encon-
trando muy complejo \lo que el filésofo de
Edimburgo encontraba tan simple, y distin
guiendo en la misma intuicién empirica eles
mentos d priors no suministrados por la expe-
riencia.

Pero no es s6lo Hume el precorsor de Kani§

lo es tambiép, aungue de un modo mas indis
recto y lejano, Descartes, que en verdad nadd
tenia de escéptico, siendo, por el contrario, und
de los pensadores mds afirmativos y més. ee-
rradamente dogmdticos que hayan existido,
pero que por su cardcter de insurrecto cientis
fico: por su pretensién de dotar al- mundo. dg
un nuevo € fntegro cuerpo de filosofia, ha
ciendo tabla rasa de todo €l pensamiento tras
dicional: por la predileccién casi exclusiva.que
concedid al método psicolégico & de obsetvas
ci6n interna, y sobre todo por la ficcién prés
visional y dialéctica de su duda metddica, ha
ejercido una mﬂu ncia negativa mas bien que
positiva en el desarrollo de la filosofia moe
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derna. A época mucho més remota hay que
referir algunos de los elementos esenciales del
pensamlcnm kantiano, y no ha sido dificild la
erudicién de nuestros dias descubrir gérmenes
de ¢l hasta en la misma especulacién gnega
de la cual puede decirse que entrevi6 casi to-
das las direcciones posibles de la ciencia racio-
nal y especulativa (1).

Claro que €l escepticismo no podia existir,
ni aun en su forma rudimentaria, en aquel
primer despertar de la inteli igencia, cuando
convertida toda al estudio de lo real, no dis-
tinguia agn entre el sujeto y el objeto del
conocimiento, ni entre lo sensible y lo inteli-
gible, Pero asi que estas distinciones, no sos-
pechadas por los jénicos ni por los pitagdricos,

(1) Ademss de las historias generales de la filosofia
griega, entre las cuales merece el primer lugar; por uni-
versal sentencia de los doctos, la alemana de Zeller, hay
sobre el escepticismo clsico excelentes monografias que
realmente han agotado la materia. Véanse especialmente
la de Maccoll, The Gresk Sceptics from Pyrrko fo Sextus
(Londres y Cambridge, xSéq) la tesis de Emilio Saisset
sobre Enesidemo, reimpresa en 1865, y €l libro posterior
y mis completo de Victor Brochard, Les Sceptigues Grees
(x:S,), premiade porlaAcademia de Ciencias Morales'y
Politicas de Francia, siendo. Ravaisson el ponente. Los
fragmentos que nos quedan de los escépticos antiguos
estdn recogidos en la coleccion de Mullach, Fragmenia
philosophorum Gracorum. Nuestra exposicion va fundada
en estos fragmentos originales,
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aparecen en la escuela eledtica; asi que log
idealistas de esta escuela comienzan & oponer
lo uno 4 lo maltiple, lo absoluto 4 lo contins
gente y, en fin, la verdad 4 la apariencia; asf
que Zen6n, guiado, no ciertamente por ningilin
propbsito escéptico; sino por la mds ardiente
fe en el mundo de lo ideal, emprende la critica
de todas las apariencias sensibles, incluso el
movimieato y el cambio, sin encontrar en
ellas mis que una fuente de contradicciones y
de absurdos; asi que la“Dialéctica empieza @
invadir el puesto que antes sin contradiccién
ocupaba la Filosofia de Ia Naturaleza, co-
mienza 4 insinuarse la tesis escéptica de la
nulidad 6 relatividad del conocimiento, en al-
gunos fildsofos obscuros, como Metrodoro de
Chio y Anaxarco de Abdera (que comparaba

ya las representaciones sensibles con las visioss

nes de un teatro 6 con las imégenes engendras
das por el suefio), y se levanta luego terrible y
amenazadora con los Sofistas. Gorgias ensend
gue el ser no existe, porque no puedé ser i
eterno ni engendrado, ni finito ni infinito, &
continente ni contenido, ni uno ni muchos.
Protédgoras, partiendo del carécter relativo é ins
finitamente yariable de la sensacién, dedujo guel
odoes verdad y todoes mentira, que el si valelo
mismo que el no, que una cosa puede ser y no
ser & un mismo tiempo, y, finalmente, que &l
hombre es la medida de todas las cosas. Tales
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méximas, aplicadas cinicamente por los Sofis
tas 4 la conducta moral y & la gobernacién de
la repuiblica, explican y justifican todos los ri-
gores con que Sécrates y Platén juzgaron 4 los
tales profesores de virtud y sabiduria, y expli-
can también el deshonroso sentidoque 4 lalarga
vino 4 adquirir el nombre primitivamente ho-
norifico de sofisfz; sin que valgan en contra
las muy brillantes ¢ ingeniosas péginas que ha
escrito Grote en vindicacién de los Sofistas,
porque el gran historiador los considera mas
bien como beneméritos retdéricos que como
pensadores, y aun por eso incluye entre elles
4 Hombres honradisimos como Iséerates (I).
Pero bajo el concepto puramente filoséfico, y
todavia mis bajo el concepto ético, la ense-
fianza de los Sofistas fué; y no pudo mencs de
ser, disolvente para la conciencia piblica, no
sélo por su cardcter de charlatanismo venal,
sino por su total carencia de método cienti-
fico. Habilisima para mostrar los puntos fla-
cos de los sistemas anteriores y para descu-
brir y plantear verdaderas antinomias, carecia
1a Sofistica de toda virtud para resolverlas, y
era manifiestamente incapaz de elevarse 4 la
consideracion de las leyes que rigen el mundo
instable de los fenémenos y delasdeterminacio-

(1) A History of Greece, 4.* edicion, 1872, L. VII, pé-
ginas 32 4 §3.
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nes accidentales. Esta fué¢ la obra comenzada
por Sderates y proseguida por las escuelas so-
criticas: la invencion de una nueva dialectica, )
de ua sistema de conceptos generales, de una
doctrina de la ciencia que, levantdndose sobre
los resultados puramente negativos de la cri=
tica de los sofistas; evitase también, aleccionada
por esta misma critica, los escollos en que res-
pectivamente habian naufragado los Eleatas,
negando lo maltiple; 1o contingente, lo muda-
ble, y Heréclito, negando lo uno, lo inmutas
ble, lo eterno. La Sofistica habia destruido cada
una de estas posiciones exclusivas con la posi=
cién O tesis contraria: habia destruido la filgs
sofia de Parménides con los argumentos de
Herdclito, y la de Heréclito con los argumesis
tos'de Parménides. En este sentido, y sélo e
¢éste, cabe decir-con Zeller, y aun con Grote
que 'los griegos necesitaron la Sofistica para’
llegar 4 tener un Sécrates y una filosofia so-
cratica.

El justo descrédito en que vino 4 caer,'d
pesar:de sus transitorios servicios, la ensefianzay
de los Sofistas, especialmente por sus aplicas
ciones, hizo que los escépticos posteriores no
gustaran de sér confundidos con ellos, y pro-

curasen buscar mds honrada genealogia. LaSy

encontraron en algunas de las pequenas escué
las socriticas, especialmente en lade Megaray
en los Cirenaicos, y la encontraron, sobre todo,
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en los Pirrénicos por una parte; por otra, en
Arcesilao y en la Academia Nueva. Estas dos
escuelas, cuya aparicion casi coincide con aque-
lla gran crisis del mundo helénico que pudié-
ramos llamar Jos funerales de Alefandro; anun-
cian también la disolucién de la gran monarquia
filosofica de Sderates, Platon y Aristételes, y el
advenimiento de mil reyezuelos obscuros que
comienzan 4 repartirse los retazos de su manto
de parpura. Los tiempos estaban maduros para
una nueva fase critica, y 1a dpoydq 6 abstencion
pirrénica aparecid 4 su debido tiempo, no sélo
como un sintoma de cansancio filoséfico, sino
¢omo una prueba de que no todas las antino-
mias (avrifeafc t@y Abywy) estaban resueltasenla
gran construccién. platénice-aristotélica, sino
gue restaba incégnito un ‘mundo de cosas obs-
curas y misteriosas (#»la), el mundo de las
esencias y de las intimas relaciones de los seres.
Pirron emprendia con espiritu grave, austero
y aun religioso, correspondiente al caricter
sacerdotal de que estaba investido 'en. el san-
tuario de Elis, una critica andloga 4 la de los
Sofistas, pero ahondando mds y sacando de
ella consecuencias précticas enteramente di-
versas. Una manera de quietismo biidico,. en
¢l cual se ha querido ver cierta influencia de
los gymnosophistas que Pirron habfa conocido
en la India, una especie de apatia 6 de. indife-
rencia trascendental (#agopla), una cierta sere-
- XCIV - 17
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nidad negativa (#rapatls), era el fruto moral que
prometia & sus secuaces esta doctrina, lejos de
invitarlos 4 la conquista del poder y de log
deleites, como habian hecho los Sofistas. La
nueva doctrina no negaba ni afirmaba nada, ni
siguiera su propia duda: se limitaba 4 adsfe-
nerse (imiyen), y tomando por tnico criterio,
aungue 'de valor puramente subjetivo, la apa-
riencia ¢ fendmeno (5 gavdpavov), suspendia el
juicio sobre todo lo restante, declarando insos
lubles las antilogias del1a razén, por ser de
igual poder y fuerza los ‘argumentos en pro y
en contra; y condensaba su doctrina en aques

llas célebres formulas: «no defino nada (ubdsy
opiiw)s, «no digo ni que si ni que no», «ng

aficmo ni una cosa ni otra («b3&v pallev).» A este
sistema, que, entendido 4 la letra y llevado &
sus iltimas consecuencias, viene & constituir
una especie de imbecilidad cientifica yreflexiva;
ledaban los Pirrénicos diversos nombres, entré

ellos el de axzealnlix 6 tncomprensibilidad, ¥
también el de aplasia, porque algunos de lo&

iniciados, para ser en todo fieles al principio
de la abstencion, procuraban hablar lo menes
que podian, evitando asi que se les escapase
alguna afirmaci6n.

Como Pirron, sin duda por la prudencia
inherente al sistema, se abstuvo también dé
escribir, su influencia debié de ser prictica
mis bien que tedrica, siendo hoy imposible
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fijar la parte que puede atribuirsele en los cé-
lebres argumentos de Enesidemo. Pero no hay
duda que su ensenanza, m4s bien de moralista
desengafiado y resignado 4 la inaccién, que de
l6gico sutil y ardoroso controversista como
iban 4 serlo Carneades y Enesidemo, no hu-
biera bastado por si sola para engendrar aguel
gran movimiento de filosofia escéptica que
dura nada menos que seis siglos, y cuyo testa-
mento habfa de escribir Sexto Empirico. Es
cierto que todos estos pensadores gustaron de
poner sus ideas bajo la sombra y el patrocinio
de Pirron, cuya nombradia de asceta pagano y
de filésofo popular llegé 4 ser poco menor que
1a de Sécrates; pero en el fondo 1a hébil dia-
léctica de Enesidemo no se afilé enel taller de
los Pirrénicos, sino en la Academia Nueva,
que por extrafia degeneracién habfa ido pa-
sando del dogmatismo platénico y del misti-
cismo pitagérico 4 una especie de probabilismo
que, si no es el escepticismo puro, tiene con €l
estrechisimas relaciones. Las férmulas dubita-
tivas, que como mero procedimiento erisfico
se emplean en el método socrético, y que suele
usar Platén en sus di4logos, eran lo tinico que
podia no legitimar, pero si explicar, la extrana
pretension que estos fil6sofos afectaban de ser
continuadores del autor del Zestetes y del Par-
ménides. En rigor, la doctrina de Arcesilao
era un salto atrds, una renovacién de la Sofis-
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tica bajo la bandera de la dialéctica platénica=
Pero en filosofia no se dan nunca restauracie
nies' completas; ni realmente se pierde nuncal
terreno/ganado. La filosofia de los'conceptos
erauna adquisicién positiva; y de ella tenia
que partir‘Arcesilao para'emprendersu critica
del conocimiento; dirigida especidlnmente cons
tra 10s excesos del dogmatismo: estoico. Arces
silao es;en el mundo: antiguo; el primer peds
sidor ‘que  legitimamente puede’ ser' llamade
precursor de Kant, con la diférencia impoe
tanite de que Kant cree en la Metafisica foters
y posible; 2unque no-en la actual,.y Arcésilie

nilen la actual ni en/la futura, Hasta ensel
orden dela discusién de Arcesilao’ contra’ 16§
estoicos parece esbozado muy de antemand dl
plan de la Critica de la Razin Pura, puesto
que €l filssofo ateniense va analizando SuCest
vamente los tres grados del conocimiento'qu
stis adversarios distingufan; es 4 saber: la rés
presentacién sensible ‘(gavzasla’ xarainzoa), B
seentinsiento  del juicior 4 1a- representacions
(ovpraciberis), 'y finalmente, ‘el ‘conocimientd
comprensivo y racional | la'verdadera catalep-
sis, inica que puede dar la certidumbre: y/ens
gendrar la ciencia. Arcesilao'contestaba quenay
tenemos criterio alguno para determinar el
valor comprensivo de ninguna representaciény
ésto s, el que sea 6 no‘adecuadatd’ su objetoy
puesto ‘que ‘tan’ reales son para Tmosotros los
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fantasmas del sueiio, de la embriaguez 6 de la
locura, como las representaciones de la vigilia
6 del estado de salud. Y arruinada la tal fan-
tasia cataléptica, que era base de toda la 16gica
de los estoicos, deducia que, siendoimpotentes
los sentidos y el razonamiento para darnos la
verdad y la certidumbre, era: preciso conten-
tarnos con.una especie: de werostmilitud razo-
nable (§oyev) que, aunque no fuese riguroso
criterio cientifico, podia bastar para la prictica
del deber y para la' consecucién ‘de la: dicha
humana, Como se ve; Arcesilao lo habia pre-
yisto todo, y tenfa también su Critica de la
Razén Prdefiea, menos imperativa y dogma-
tica ciertamente que la de Kant; pero no dis-
tinta en su objeto y. quizd mejor enlazada con
la direccién general/de su pensamiento. Asiy
todojse le acussé de haber robado 4 los estoicos
su disciplina moral, después de haber desaére-
ditado/su sistema ideolégico. Otros sospecha-
ron’que’ su escepticismo ino era: mds que un
ardid de guerra, y queien el fondo conservaba
adhesi6n al idealismo, platénico, len ‘beneficio
del cual venia 4 resultar (como ya indicé San
Agustin) su campafia contra el criterio sensua-
lista de los estoices.;Cicerén (1) parece indicar
que existia entre los Académicos una doctrina

(1) Acad., 10, XVIIT; & Quar sunt tandem ista mysteria

ant cur celatss, guast turpe aliguod, sententiom vesiram3»
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misteriosa y esotérica, de la cual sélo era pre=
paracién su aparente escepticismo. Pero nise
comprende la razén de tal misterio en un pe
riodo de completa libertad filoséfica, mucho
mé&s st se trataba de una doctrina tan conocida
ya, 'y, por otra parte, tan ideal y tan noble
como fa de Platén, nacida no para enterrarse
en concilidbulos obscuros, sino para brillar &
la radiante luz del sol; y afrontar todo género
de controversias; ni fuera de esto las vicisitus
des sucesivas de la Academia Nueva nos indu-
cen 4 creer en tal dogmatismo oculto, puesto

que, al contrario, la vemos ir deslizindose cada ¥

vez mds por la pendiente escéptica, cuando)
cincuenta afios después de Arcesilao aparece
ruidosamente Carneades, & quien su famos2
embajada 4 los romanos, sus predicaciones en
pro 'y en contra dela justicia, y su expulsién
de Roma por-impulsos del sentimiento tradis
cional ofendido, han granjeado una deplorable
celebridad (1) no detodo punto merecida. Cars
neades, cuando analizaba sagazmente los cop-
flictos entre la utilidad y la justicia, no era un)
charlatin, un prestidigitador oratorio ni &

(1) Véase'el elegante estudio de Martha, Ze phibsophe
Carneade @ Rome, en sus Etudes Morates sur I' Antiquitd
(1883), y también el libro de R. Thamni, Un Probleme
Moral dans I’ Antiguité: Etude sur la “casusstigue stor
cienne, 1884, escrito con espiritu favorable & los estoicos ¥
hostil & Carneades.
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sofista corrompido: era pura y sencillamente un
escéptico, un casuista, 6 si se quiere, un proba-
bilista, que aplicaba 4 las antinomias del dere-
cho natural €l procedimiento de la verosimili-
tud, que Arcesilao habia aplicado 4 las antino-
mias de los sentidos y de la razén. Lejos de
proponerse CORMOVEr €on vanas argucias los
fundamentos de la moral, més bien hacia pe-
netrar Carneades en el espiritu secamente uti-
litario y formalista de los romanos el presenti-
miento de un orden ético superior al que se
basaba meramente en la costumbre, en la uti-
lidad, en el mos majorum, 6 en las palabras del
Carmen juridico. La influencia del escepticis-
mo, agui como en tarntos Otros casos, tuvo de
positiva mis que de negativa. Cicerdn nos dice
expresamente que el resnltado dela ensenanza
de Carneades fué excitar en los romanos el
apetito de pensar: Excitabal ad weri investi-
gandi cupiditatem. Los viejos patricios y el
terrible censor plebeyo que alejaron de Roma
i Carneades, no lo hicieron, en verdad, por
amor 4 la justicia absoluta, puesto que todos
ellos estaban manchados con crimenes € injus-
ticias enormes, rapifias y devastaciones de pro-
vincias enteras, matanzas de, prisioneros iner-
mes, violaciones dela fe jurada y de la santidad
de los tratados: lo hicieron por amor 4 la dis-
ciplina tradicional; por odio 4 las innovacio-
nes, cualesquiera que ellas fuesen; por voa
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especiede supersticién militar, para quien todo
arte resultaba afeminado, toda filosofia te-
meraria y sediciosa. A los ojos de Catén el
Antiguo, Sécrates no habia sido mds que un
fiespreciador de las leyes y corruptor de la
juventud ateniense. Lo que se perseguia en
Carneades no era su escepticismo: era su filos
sofia, el merothecho 'de filosofar; era, 'sobre
todo, aquella implacable dialéctica suya, defa
cualidecia ¢l mismo qué, como el pulp-.o, devo-
raba sus'propios miembros.

. Carneades no escribié cosa alguna, pero
ciertasargumentaciones suyas capitales; ya so-
bre el criterio de la verdad, ya sobre la exiés
tencia de los dioses, ya sobre el bien supremay
fueron conseryvadas por la tradicién ﬁl;)séﬁca,
y han llegado.4 nosotros, ora en las compila.-i-
ciones de Sexto Empirico, ora en los libros dé
Marco Tulio; que nunca disimulé sus simpe=
tias por la Academia Nueva, y especialmente
por el jefe del prodadilismo. De todos estos
testimonios resulta que Carneades negaba el
criterio de la representacién, negaba el zriterio
de la dialéctica, y aconsejaba suspender el jui=
cio hasta en las proposiciones matemiticas. Su
filosofia era esencialmente acatalsptica: noad-

mitia la comprekensisn ni la evidencia, pero
si la opinién prodadle (mbavi), que implica
. I PE Y = -

cierta distincién entre las representaciones.
Esta distincién entraiiaba toda una teorfa del
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conocimiento, sobremanera original € inge-
niosa: un kantismo embrionario, pero en gue
aparecen ya claramente distingnidos el punto
de vista objetivo que Carneades declara in-
accesible, y el punto de vista subjetivo, en el
cual su pensamiento se encierra; clasificando
y ordenando las representaciones conforme al
principio de la asociacion, ni mis ni menos
que los l6gicos ingleses de la escuela positi-
vista. Valga lo que valiere la probabilidad 6
verosimilitud puramente fenomenal asi adqui-
rida, basta, segiin Carneades, para Ja ciencid ¥
para la vida. «Probabile aliquid.esse et quast
verisimile, eague se wit regula et in agenda
vita, et in quaerendo ac disserendos, dice su
discipulo Cicerén, que llevaba su entusiasmo
hasta el punto de comparar con los trabzjos y
hazafias de Hércules el serviciogue Carneades
habia hecho arrancando de los espiritus el
fiero monstruo de la afirmacién precipitada y
de la-temeraria credulidads: (¥). ¥ ciertamente
que nadie le hard un cargo de impiedad por
sus ‘enérgicas campafias contra el (panteismo
naturalista de los estoicos, contra las mil gro-
seras supersticiones de la mitologia popular,
contra el arte de la adivinacién y de los pre-

(1) Herculis quendam laborem exanclatum a Carneade,
quod ut jferam et trmmanen belluam, sic_ex ansmss nostrss

sensionemt, id est, opinationem et temeritatem extraxsssel.
(Acad. Prioyum, (5. 11, cap, XXXIV.)
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sagios, 6 contra la inexorable ley del faium
porque con todo su escepticismo dialéclico;
moral, no ha habido defensor mds ardiente de
la libertad humana que Carneades.

Después de ¢l, la Academia Nueva decae
notablemente bajo el régimen de maestros
obscuros como Clitémaco y Charmadas: Phi-
lon de Larissa la modifica en sentido dogma-
tico 6 ecléctico, y Antioco de Ascaldén coms
pleta la roina de la escuela pasindose 4 los
reales de los estoicos ¢ intentando entre ellgs
y Platén cierta fantdstica armonia. Pero cuan-
do 1a reaccion dogmdtica parecia haber que-
dado duefia del campo: cuando el sincretismo
alejandrino y el misticismo neo-pitagdrico co-
menzaban 4 incubarse en las ensefianzas de
nuestro filésofo de Cidiz, Moderato, de Ald-
noo y.de Numenio, verdaderos precursores
de Plotino, se ve retofiar el antiguo pirronis=#
mo c¢on mds brios que nunca, lanzando 412
arena tesis infinitamente mds radicales quelsy
gue habia sostenido en ningin tiempo la Aca=
démia Nueva. Los Pirrénicos nunca habian
desaparecido totalmente, pero su historia es>
obscura y poco interesante hasta el siglo pri-
mero de nnestra erd, en que (segun la opinion
mds probable) florecié Enesidemo, 4 quien s&8
puede llamar con entera justicia el David
Hume de Ia filosofia clisica. Para que 12 seme-

janza sea méas completa, hasta se le parece en

)
-
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haber dirigido sus mas formidables argumen-
tos contra la idea de causalidad, principal
apoyo de toda certidumbre metafisica. La ar-
gumentacién de Enesidemo, basada en la im-
posibilidad del transito de lo corpéreo & lo
incorpéreo, 6 viceversa, y €n las contradiccio-
nes que ya habia creido descubrir la escuela
de Elea en el principio de generacion y en el
paso de lo uno 4 lo multiple, difiere formal-
mente de la de Hume, que reduce la causali-
dad 4 mero producto de la experiencia, pero
conviene con ella en negar & la causa todo
valor de cosa en si y apreciaria como pura re-
lacién mental sin valor alguno objetivo. Ene-
sidemo fu¢, ademas, el que inventé, y si no el
que invent6, el que di6 forma ‘definitiva 4 los
diez argumentos llamados #rofes, que eran
como €l arsenal de antilogias de gue se valia
la escuela para justificar la suspension del juicio
en todas las cuestiones. Sexto Empirico, farra-
goso compilador de todas las tesis pirrénicas,
nos conseryé los nombres y las definiciones de
todos estos lugares comunes 6 categorias nega-
tivas, que hoy mismo tienen cierta curiosidad
histérica, y se reducen & mostrar como difieren
las percepciones en los diverses animales, y
entre ellos y el hiombre; y cudnto entre los
diversos hombres y entre un sentido y otroj y
cémo se modifican en virtud del cambio de
circunstancias, habitos y disposiciones, en la
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vigilia v en el suefio, en las diversas edades
de la vida, en ¢l reposo y en el movimiento
en el amor y en el odio; y cémo influyen en’
ellas las situaciones, las distancias, los lugares
y-la.cantidad, Ja: compasicién, la relacio':r; la
fre.cu'e’ncia 6 la.rareza, la costumbre; la lcv' la
opinién, en una palabra, todas aquellas c(;u‘dﬁ
(cixiuncb' cxt;r;ms que los empiricos de nuestros
as; especialmente Taine, compendian baj
nombre genérico deqe/ me:a’:’c.I)I;[I"i;;t?\t‘ijsorni
escéptico de Enesidemo llevaba en sus entra-
fias el germen de una ‘manera de positivisma
gue laego se desarrolls, plenamente en 10;
médicos que siguieron sus huellas, pero que
e€std ya tan acentuado en'su teoria de /os sigmos
que por ella se le ha comparado con Bain ):
con-Stuart Mill y con todos los waestros dé
li.l logica inductiva. Para ellos, come para Enes
sidemo, si. por ciencia se entiende la de 148
causas, semejante ciencia €s imposible: hay
que contentarse con los datos de la inducciém,
que nunca pueden tener valor absoluto y de
moStrativo, sino el de-una  pura asociacién
de ideas basada en el hébito. Los fenémenos
no son, por consiguiente, signos 1ndicalives
('smz:tv.x&) de las causas pcultas; sino 4 lo sumo
SIgNOS conmemarativps (Snopvibunt) de la ex=

periencia. «No hay signo visible que revele
las cosas invisiblesy, son palabras de Eneside-
mo citadas por el patriarca Focio. Si es cierto

- '
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¢omo: parecen indicarlo muchds | testimonios
antiguos; que Enesidemo se in¢lind en algan
tiempo 4'las teorfas de Heréclito, afirmando
Ia coexistericia de los contrariod y el flujo uni-
versal de las cosas, su evolucién hacia €l es-
cepticismo positivista resulta tan'natural y tan
IGgica como la que 4 mediados de nuestro siglo
lanzé & la extrema izquierda hiegeliana hasta
las fronteras del materialismo.

Agripa, Menodoto ¥ Sexto Empirico; en es-
pecial los dos ltimos, sinanadirnada nuevo
4 la!parte critiea del'sistema, aspiraron dcons-
truir una dogmitical al revés, un cuerpoen-
tero'de megaciones filosoficas, una enciclopedia
no de los coniocimientos humanos, sinode las
imposibilidades del conocimiento. Esta'tenta-
tiva pedantesca puede estudidrse , si hay pa-
ciencia para ello, enllas fastidiosas compilacio-
nes del imédico Sexto Empirico (siglomnde
nuestra era), que llevan los titulos de' Hypo-
typoses Pirronicas (optwvea bmamondserg)y, Opés
pabyuwtomds, bajo cuye titulo se comprenden
dos tratados distintos; uno' contfa todas Ias
ciencias 'y ‘sus profesores, y otro contra los
§16sofos dogmiticos. Cuanto de'origimal y filo-
s4fico contiené el libro de: Sexto Empirico; lo
debe 4 sus predecesores, especialmente 4 Car-
neades y 4 Enesidemo,’ cuyps argumentos ex-
tracta, y cuyas opiniones mnos ha conservado,

siendo ésta la principal ; ya que no la sola uti-
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lidad de su libro, rico también en datosds
historia cientifica que en vano se buscarianen
otra parte, La pérdida irreparable de tantos y
tan preciosos libros de la antigiiedad, se supls
mal con estas sumas, repertorios y almacenes
que tanto abundan en la literatura griega de
cadente; pero ensuma, algo y aun mucho nes
han conservado, y merecen alabanza por ello,
Lo que no merece ninguna, es la parte que
podemos creer original de Sexto, es 4 saber,
las mezquinas argucias, pueriles cavilacionesé
ineptos sofismas con que va combatiendoen
particular zada una de las artes y ciencias, la
Gramitica y la Retérica, la Geometria y la
Arimética, la Astronomia y la Musica, Ia Lé-
gica, la Fisica y la Moral. Nunca se ha puesto
mayor suma de pedanteria escolistica al ser
vicio de una causa peor. En manosde Sextoy
de otros médicos, que formaban una especigis
de secta positivista, empirica en Medicina ¥
eseéptica en Filosofia, sin miés criterio que'la
sensacion O €l fenémeno (que Menodato, &
juzgar per las impugnaciones de Galeno, ha-
bia estudiado con verdadera precisién cientf
fica, fijando algunas de las condiciones esen-
ciales de la experimentaci6n y de la hipotesis))
se fué extinguiendo gradualmente esta escuela, ]
mucho antes de que el sol de la antigna Meta-
fisica hubiese lanzado sus postreros y todavia
gloriosos resplandores en las escuelas de Ale-

g
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jandria y en las que Proclo renové en Atenas,

No parecerd hipérbole el decir que por mds
de once siglos, desde el cuarto hasta el décimo-
quinto, el pensar humano revistié constante-
mente la forma dogmatica. Porque aqui no
tratamos de aquella especie de piadoso escep-
ticismo que conviene ciertamente con el es-
cepticismo filoséfico en sus conclusiones res-
pecto de la ciencia humana, teniéndola por
cosa incierta, baladi y de poco momento, ¥
aun por mera vanidad y apariencia engafiosa;
y se deleita en hacer el proceso de la razén y
rebajar sus fuerzas naturales, y declararla em-
parentada con el error y con el absurdo, al
cual signe amorosamente como al hijo de sus
entranas; pero que difiere profundamente de
la scepsis racionalista, en cuanto no nace, oMo
ella, de un exceso del espiritu de examen y
de curiosidad cientifica, sino al revés, de una
desconfianza @ priori en los resultados positi-
vos 6 negativos de tal examen, puesto.que le-
jos de suponer una critica previa de los limi-
tes del conocimiento, losida desde-luego por
sabidos, con afirmacién intolerante y despé-
tica. Declarar como los apolegistas de la escuela
africana, especialmente Tertuliano y Arnobio,
que todas las especulaciones metafisicas son
necias, que toda filesofia es initil y falsa, que
todos los filésofos son patriarcas de herejes,
v que la curiosidad filosofica estd de mds deasd

-
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pués del' Evangelio (1), no era hacer abrade
escepticismo, aunque 'en sus términos literales
lo iparéciese sino- obra de durisima reaccidn
contra el mundo antiguo y contra los excesos
de Ja‘ciencia ¢arnal igue Hincha y no edifica)
Pero tal feaccidn, por su misma violencia, te-
nid que ser/poco duradera; el mismo Teérnty
liano se vefarobligado & invocar el, testimonio
del | alma ‘naturaliter christiana; 'y entre log
Padres griegos, aut los tds antiguos, predoss
mino siempre aquella hermosa doctrinade San
Justino(Apol. @y c. 8-10), sobre ‘el Mpe
erdppraxés Cue derramdé la Sabiduria Eternal
en 'todos los' espiritus, para 'que pudieran ele-
varse, aun por: las ‘solas fuerzas naturales;d

pnaintuicién 6conocimiento parcial del Verbo
diseminado en el mundo. «Todos los que fians
vivido conforme al Verbo (decia San Jasting),s
pueden llamarse cristianos, aunque hayansido
tenidos por 'ateos, como lo fueron Sécratesly
Heraclito entre los griegos. Pero ningunode
ellos conocié’ el Verbo sino en: parte; 12 ‘com= i
pleta comunicacién y ‘manifestacion del Vierbdy
por obra de Gracia, s6lo se cumple medianteiy
la revelacién de Cristo.» De esta doctrina &
acordaba todavia San Jerénimo cuando eners

(1), Cogrtationes emminm philosophorsm siulins a5t —
Falsam ef inanem esse philosophiam. — Philosophss pairiees
chis hareticorum.— Nobis curiositate opus non st post
Christums, ec inguisitione post Evangeliuns.
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gicamente exclamaba (1): «Nadie nace sin
Cristo, ni deja de tener en si propio semillas
de sabidurfa y de justicia.»

Después que tal sentido se hizo universal en
los apologistas de Oriente y de Occidente, la
filosofia espiritualista dela antigiiedad, ya pla-
ténica; ya aristotélica, comenzd 4 transfor-
marse bajo la influencia cristiana, y haciendo
estrecha alianza con la disciplina teolégica,
formé con ella un maravilloso organismo, cuya
dltima y mds completa manifestacién fué la
Escoléstica del siglo xmr. Los cuadros de la en-
ciclopedia aristotélica fueron los mismos de la
nueva filosofia, pero en su parte metafisica en-
traron importantisimos conceptos platénicos,
y aun algunas ideas alejandrinas, derivadas
principalmente del pseudo-Arecpagita. Impo-
sible es encontrar en tal organismo, esencial-
mente dogmdtico, resquicio alguno para la te-
sis escéptica. Los escoldsticos, lo mismo que
sus maestros de la antigiiedad, dan por re-
suelto el problema critico, y se abrazan, unos,
al realismo de Platén; otros, los mis, alicon-
ceptualismo peripatético. Afirman 6 niegan
los universales; son idealistas 6 son nomina-
listas; se inclinan al mundo de las ideas 6 al
mundo' de las formas; pero sobre el hecho
mismo de la certeza del conocimiento no ma-

(1) Cormnem.in Epist. ad Galatas, lib, 1, cap, V, v. 15.
- XCIV - 18
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nifiestan duda ni vacilacién alguna. Por losli-
bros de San Agustin sabiase obscuramente de
la existencia en otro tiempo de ciertos filéso-
fos escépticos, llamados académicos, contra los
cuales el Santo habia defendido vigorosamente
el testimonio de conciencia, con argumentos
psicolégicos bastante analogos al entimemade
Descartes (1)- En esta demostracién descansa
ban los espiritus mds audaces, aun los abierta-
mente heterodoxos, los Erigenas, Roscelings
y Abelardos, no menos que los grandes metas
fisicos de1a Iglesia catélica, los Anselmos, To-
mases y Buenaventuras. Mal podian dudardel
entendimiento humano quienes tenian tanalta®
idea de él, que le llamaban participacién dela
lumbre increada y espejo de las razones eters
nas. Si uno'de vuestros mds ilustres compafie-
ros ha ¢reido notar en los caprichosos girosde
la dialéctica de Duns Scoto alguna remota
analogfa 'con las sutilezas de la critica kans
tiana, esta observacién, ingeniosa sin duda
como de guien es (aunque no haya pasadosin
protesta de los hermanos de habito del Doclor
Sutil), ha de entenderse tan sélo en cuanto i

(x) Quminisi qus 'se dubstanten intelligit, verum intelligh
et de hac re guamn intelligit, certus esti—Non emim A cade-
micorum argumentum foymido dicentinm: Quid si falleris®
Si enion fallor, sum, nam gus non &5, wligue nec Jalls potesty
ac per /.:0.7 sum, 55 fallor, dubstal, cogitat: si dulitety
Scit s¢ mescire,

'I
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cierta semejanza de fisonomia, derivada del
predominio del espiritu critico en ambos filé-
sofos, pues por lo demds, ni Scoto, ocupado
en criticar menudamente la filosofia de Santo
Tomds, emprendié nunca una critica de la fa-
cultad de conocer; ni tal critica era posible en
las condiciones de la filosofia de su tiempo; ni
su doctrina sobre la certeza parece diferir en
cosa alguna de la que corria en las escuelas,
por mis que se aparte de la generalidad de los
escoldsticos en declarar verdades de fe algunas
que ellos tenian por verdades cientificas y de-
mostrables; lo cual méas bien induce 4 tenerle
por mistico que por escéptico, si bien en algu-
nos pensadores catolicos ambas tendencias han
solido darse la mano més de lo que conviniera
ni 4 la religion ni 4 1a filosofia. El mismo no-
minalismo de Occam , gue fué el verdaderodi-
solvente de la Escoléstica y la grande antino-
mia que surgi6 de su seno para devorarla, no
implicaba en rigor una tesis escéptica, sino
mds bien una tesis sensualista, 6 si se quiere
positivista, pero de todos modos afirmativa'y
dogmitica, como lo indica la famosa férmula
scientia est de rebus singularibus.

Hay que desistir; por consiguiente, del em-
penio de buscar antecedentes del criticismo y
del escepticismo, desde Sexto Empirico hasta
la época del Renacimiento. A lo sumo podrian
encontrarse en algiin libro 4rabe, como el
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Tehafot 6 Destrucciin de la Filosofia, com-
pu“su- por el persa \lg‘t?d 6 Al":li:lh que,
sin saber de Enesidemo ni siguiera la ensten-
cia, coincidié con ¢l en la critica de la nocién
de causalidad, si bien con argumentos quel
mis que/losde Enesidemo, recuerdan los de
David Hume (1). Pero el escepticismo de Al
gazel, que llega hasta declarar imposible toda
demostracién, no €s més que un trinsito
cierto misticismo & iluminismo fanatico, que
nada tiene de coman con la filosofia criticaly
Otro tanto ha de decirse de los juicios, 4 veces
extraordinariamente duros, que sobre la filos
sofia griega, y aun sobre toda ciencia natural
y no revelada, contienen los libros de algunos
piadosos rabinos, especialmente el Kuzariide
nuéstro-admirable y glorioso poeta toledang
Juda Levi. Tales extremosidades nacen demny
exceso de piedad y de celo religioso, y recuers
dan algunos pasajes de Bonald, Lamennai§
Donoso y otros famosos escritores tradiciona-
listas de la primera mitad de nuestro siglo.

El verdadero escepticismo no podia’ valvers
4 levantar la cabeza sino en un periodo e
transicién y de crisis filoséfica, como lo fuéel 8
del Renacimiento, época la mas brillante, ani-
mada y pintoresca del mundo moderno. Pudo

(1) Vid. Schmoelders. Zssai sur les écoles philosephr
gues chez les Arabes, 1842.
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aquella edad realizar totalmente su ideal de
perfeccién y hermosura, y lograr su definitiva
formula estética, superior en algunos casos 4
la de la antigiiedad, y rival de lo antiguno otras
veces , en las obras de artistas tales como Ra-
fael, Leqnardu de Vinci, Miguel \nwel y el
Tiziano, como el Ariosto, Shakespeare y Cer-
vantes, como Fr. Luis de Leén y Spenser; pero
en filosofia no alcanzé tanta fortuna, no por
culpa de aguella vigorosa generacion, capaz
de encontrar nuevos mundos; sino por culpa
de los tiempos, que todavia no estaban madu-
ros para uma nueva y completa determinacién
especulativa, como tampoco lo estaban para
una nueva sintesis cientifica. Fueron, en gene-
ral, los filésofos del Renacimiento, especial-
mente los italianes y los espafioles, en fecun-
didad de invencién, en el arranque genial, en
la intunicién luminosa y prestisima,en lo vasto
y explanado de los horizontes que recorrieron,
en el calor y efervescencia continua de espi-
ritu queen ellos provoeaba el fermento de la
contradiccién y de 1a lucha, superiores sin dis-
puta 4 la mayor parte de los pensadores del
siglo xvi1, en especial 4 la pobre, pero muy re-
glamentada escuela cartesiana, que fu¢ la ver-
daleramente dominadora , & pesar del ejemplo
de los dos grandes metafisicos, Espinosa y Leib-
nitz, los cuales mucho conservaron todavia del
aliento bizarro y de la intemperante especula-
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cién-propia de la edad anterior. Pero la ven
taja que el siglo xvi, filos6ficamente conside-
rado, lleva al xvir en fertilidad de ideas y en
abundancia de conceptos renovadores, se con-
vierte én-desventaja cuando se le mira bajo el
aspecto de la continuidad y disciplina, tan
convenientes en todo trabajo humano, tan ne-
cesarias para llevar @ buen punto la elabora-
cién, y sobre todo la transmisién de la ciencia.
Mds que movimiento ‘ordenado y dialéctico,
semeja el moyimiento de la filosofia del si-
glo xvi una insurreccién formidable, en gue;
mezclindose abigarradamente.los varios calos
res de las banderas, producen @ un tiempo ha-
lago en los ojos y cierta confusién en el espl
ritu.

Por eso Ia historia de la filosofia del Rena-
cimiento no estd escrita atn, y tardard en gs-
tarlo, por ser tantos, tan varios y tan dispersos
sus materiales, tan excéntricas y tan individuas
es las direcciones, tan complejos los sincretiss
mos, El entendimiento humano, aunque abrus
mado por la ingente carga de la tradicion antis
gua, parecia haber vuelto 4 aquel pericdo d2
espontaneidad en que florecié la especulacién
pre=socratica. Junto al idealismo de Elea réna=
¢
enfrente de las explicaciones misticas y teosdfi=
cas del mundo, se ensayaba la explicacién na-
turalista. Roto el cetro de la autoridad, y triuns

=
I
1%

an la fisica jénica 6 los nimeros de Pitigoras;
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fante la critica de los humanistas aplicada 4 Ia
interpretacién de los textos, unos seguian al
Platén del Parmeénides, otros al Platén del
Timeo, otros al Platén de los Alejandrinos,
cudles al Aristételes de Averroes, cudles al
Aristételes de Alejandro de Afrodisia. A des-
hora se levantaban del sepulcro los dtomos de
Leucipo y de Demdcrito, la moral de Zenén y
de Crisipo, las teorias astron6micas de Arqui-
tas y de Philolao. Del choque y conflicto de
tanta variedad de opiniones, avivado por las
luchas religiosas de la Reforma, debia nacer
en algunos. espiritus el cansancio, la descon-
fianza, y, finalmente, la duda, que solia mani-
festarse en paradojas més 6 menos impertinen-
tes contra €l valor y utilidad de la ciencia; asi
¢omo en otros espiritus més reflexivos, graves
y seyeros, tenia que engendrarse, no esta;ma-
nera superficial de escepticismo, sino usa ver-
dadera tendencia critica que, empezando por
Ilamar 4 juicio 1a ciencia actunal, €interrogarla
sobre sus titulos de suficiencia, habia de acabar
l6gicamente por hacer el proveso del entend:-
miento mismo, procurando descubrir en ¢l los
gérmenes de la metafisica futura. A la primera
tendencia saperficial y empirica, responde, en-
tre otros, el libro famoso de Henrico Cornelio
Agripa , De tncertitudine et vanitate scieniia-
rum ¢t artium, atque excellentia Verbi Dei de-
clamatio, compuesto, seglin parece, en 1526, €
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impreso en 1530. A los que juzgan de los libros
por sus titulos, les ha bastadoel de estefamoso
volumen para dar4 Agripa un puesto muy se-
fialado entre los escépticos del Renacimiento.
Pero 4 los ojos de quien estudia més atenta-
mente esta singular compilacién , que s6lo en
el método recuerda algo lade Sexto Empirico,
no aparece Agripa como verdadero filésofo,
sino como un impostor y charlatdn de filosofia,
como un aventurero cientifico-sin pudor y sin
conciencia; tal, en suma, comonos le muestran
todos losactos de su novelesca vida, explotando
la rica vena de la credulidad de los poderosos
con el cebo de las ciencias ocultas, y gustando
de titularse 4 boca llena profesor de magia na-
fural, de magia celestial v de magia ceremo-
#ial. Es posible, y-aun verosimil, que Agripa
se riera de si mismo y de los demds cuando Ila-
maba'd la teurgia skec perfectissima summa-
que scientia; hac altior sanctiorgue philoso-
Plia, hac denigue totius nobilissima philosophie
absoluta consummatios: pero aunque el escep-
ticismo. y la  supersticién se den 4 veces la
mano harto mas de lo que pudiera imaginarse,
yo me inclino 4 creer que Agripa, en el fondo
de su pensamiento, tenia mucho mis de su-
persticioso que de escéptico. Se puede descar-
tar la parte de histrionismo, que fué¢ grandi-
sima en todos los actos de su vida, no menos
que en la de Paracelso; pero para mi el Agripa
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legitimo es el autor de los libros De occulta
philosoplhia, €l comentador de Hermes Trisme-
gisto, el cabalista, el alquimista, el pseudo-lu-
liano, el antor del tratado Dz Geomantia, el
que se daba 4 si propio los pomposos titulos de
segundo Fausto, fuente de la nigromancia, qui-
romdniico, astrélogn 'y mago, y que parece
haber sido jefe de una sociedad secreta espar-
cida por varias partes de Europa, y dedicada
4 perseguir las quimeras de la panacea y de
la piedra filosofal. El ejercicio de las ciencias
misteriosas y de las artes imaginarias no ex-
cluye cierta ironfa trascendental, y aun es muy
compatible con el menosprecio de la cien-
cia positiva; pero si puede ser escuela de liber-
tinaje cientifico, nunca ha podido dar al espi-
ritu la libertad racional, la emancipacién viril
que el problema critico exige. ¥ en verdad gue
Agripa no llegé ni 4 sospecharle; no hay en su
libro una sola pagina en que le presienta. Pa-
rece que los mismos escépticos de la antigiie-
dad no le eran familiares, puesto que; & pesar
de los' formidables argumentos de Carneades y
de Enesidemo, ni siquiera se le ocurre poner
en tela de juicio que las cosas sean tales como
se nos.aparecen. Lo que hace Agripa es decla-
mar sin freno; méds que contra las ciencias mis-
mas, contra el vicioso método de enseiiarlas, y
mas especialmente contra la Escoldstica, con-
tra la Iglesia y contra los frailes, manifestando
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extraordinaria inclinacién 4 las doctrinas que
comenzaban & divulgar los luteranos. Quizd
esta fuera la principal, si bien oculta, intencion
de su libro, siendo la paradcja extravagante y
ruidosa al medio que adopté para hacerse leer,
y para que, i la sombra de ella, pasasen sin
grave censura las insinuaciones heréticas que
cautelosamente iba sembranda por todo el dis-
curso de la gbra. ¢Quién iba 4 tomar por lo se-
rio un librode filosofia que terminaba haciendo
pomposamente el elogio del asno, y recordando
entre sus titulos de gloria que el fundador de
Ia escuela de Alegjandria, Ammonio Sacas, ha-
bia tenido un asno entre sus oyentes? Pero to-
das estas bufonadas no estaban alli puestas
sino para encubrir el-verdadero propésito del
libro, guie no es,como vulgarmente se ha creido,
un ataque contra 1a razén ni contra el princi-
pio de certidumbre, siuo una sitira anti-teold-
gica y anti-monacal, an4loga 4 las Lpistole obs-
curorum virorum, 4 los didlogos de Ulrico de
Hutten, y aun 4 los Cologuios y al Elogio de
Ia locura, de Erasmo (1).

Los pensadores del siglo xvi que formal y

(1) Hay dos recientes y muy copiosas y esmeradas bio-
grafias de Cornelio Agripa, la/de H. Morley, The Uife of
H. C. Agrippavon Nettesherm (Londres, 1856, 2 volime-
nes), y la de A. Prost, con el titulo un poce ambicioso de
Les Sciences et les Arts occultes au X Vie 1ecle; Corneslie
Agrippa , sa vie ¢t ses @uvres (Paris, Champion, 1881-82),
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cientificamente representan la direccion crf-
tica, son principalmente tres espafoles: Juan
Luis Vives, Francisco Sianchez y Pedro de Va-
lencia. El primero y el altimo son propia-
mente filésofos criticos y academicos, descen-
dientes de Arcesilao y precursores de Kant.
El segundo da un paso mds. Escéptico en
cuanto 4 la ciencia de su tiempo, inicia, como
los discipulos de Enesidemo, ura direccién po-
sitivista y neo-kantiana.

Serfa vano y temerario empefio querer en-
cerrar en el treve marco de este discurso la
gigantesca figura del gran poligrafo de Valen-
cia, Dos 6 tres nombres hay que compiten con
el suyo en la historia de la ciencia espaiiola:
no hay ninguno que le supere. Es el gran pe-
dagogo del Renacimiento, el escritor més com-
pleto y enciclopédico de aquella época por-
tentosa, el reformador de los métodos, el
instaurador de las disciplinas. EI di6 el dltimo
y definitivo asalto 4 la barbarie en su propio
alcizar de la Sorbona: en él comienza la“es-
cuela moderna. El restablecié el alto concepto
de la eaciclopedia filoséfica, perdido y casi ol-
vidado entre las cavilaciones sofisticas del no-
minalismo decadente.: Kl reconcilié la elegan-
cia de las letras humanas con la gravedad del
pensamiento filoséfico. En una época abiertad
todo género de temeridades, profesd y practico
constantemente el gran principio de la sobrie-
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dad y parsimonia cientifica, el ars mesciendy.
Su admirable estilo filoséfico, brupnido, casta-
mente adornado, varonil y recio unas veces,
oOtras suave y persuasivo, libre de empalagosas
amplificaciones, suelto en su andar y en su
estructura (muy al revés de la enfadosa afec-
tacién de los ciceronianes de Ttalia) fué espejo
didfano de aquel pensamiento suyo tan pode-
T0s0 en'su moderacion, tan equi!ibrado en sus
mayores audacias, tan luminoso ¢ insinnante.,
Rodeado de eruditos que filosofaban sin grande
originalidad y- confundian sus reminiscencias
clisicas con cierto vago espititu de innova-
¢ién, creyéndose emancipados con sustitair 1a
autoridad de Plotino 4 la de Aristételes, invocs
el'testimonio de latazén y no el de los anti-
guos, y formulé por primera vez los cinones
de la ciencia experimental (1). Precursor de
LA T

3 e 775 SV prpeage | P ovart mtd Lo ore:
(1) Nos tamen isterea dum hanc vitam QLEUNUS | STVE QUis
, sum nominel, pucdam annoia-
NS i meri conducentia : earum ¢

£am pregrinationem sive exil

as mguirers. et

2 prasens,. el giia
;

mdsclgentem pre-

y3021 raliora " > ;
bet gua paratiora semper Irsowst gue prosunt. Ex singulis

- : :
Wliie est in prasens, ef guiz utilz est

nooss 'uiyle, idéo se o nobis satura ma

enim aut que viderunt audierunt aures, ¢ a

i sua 5/‘.':'!":111( junciione ¢ A"',',‘DT’()'RII.‘, mens nps

rrd s .9 / <7 s
Pravcepla off umiversaiia, posiguams sl snter se contulis-
set, met gusegnam simi,

PNt B : 2
wile observaret in conltrarium - meeria

guidem hac Sape, nam res ¢f temporibus mutantur ot locss,

) R ¥
et falsa deprekenduntur gue erant inter eruditos lengo tem-

Bore yecediicess sliacs 7 g 3
Pore receplissima, sed :7114,.’..'h,l".'1{ e e re /Jc.’ll“r‘i.'t'?.' st con-
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Bacon se le ha llamado, y lo es sin ninguna
duda, asi en lo que toca & la reforma de los
métodos, como en la importancia que concedié
al deinduccién, «animadverso, quantunm possit,
nature artificio, el ad experimenta adjuncto pro
normas. Pero lo es, sin el exclusivismo de Ba-
con, sin odio ni desdén hacia la Metafisica, y
con tanto amor y respeto 4 la observacién in-
terna como 4 la externa. Por eso ha dichocon
razén Lange, en su eruditisima Historia del

signars ¢f lradi per manws, nam satius est rara neglige
quant non annolar: ¢l tradi f:'fi,‘un:/i;: : mull i unum
contulerunt quisque sua, et simul prasentes;me in colligendo
Jalleremur | ne fieret universalis non ex uno ant altero ex-
perimento, el guia tempus res mutabat, velustatem consului-
mUS, cus prospexerunt maiores prodendss $is gue (psi wsu
suo observassent ;- twm ne locorum vargs naturis fallere-
mur, quod operts guogue loco natura exercere! ef quasi mi-
raculum ostenderef, sumus sorutats. (De Prima Philosophia,
sive de tutimo nature opificio, lib, 1, t. It de la edicién de
Valencia, pig. 192.)

El mismo sentido Sacensano. predomina en muchos pasa-
jes de la grande obra D¢ Causis Corruptarum Aritum,
hasta decir quelos agricultores y los artesanos conacen la
naturaleza mejor que los fildsofos escaldsticos: «Suns enim
CATUM. YEX UM NEXper i provsus, et hssus nature, guan
melius agricola el fadrs norunt guam spsi tants philosophs,
qui nalure Awie, guan ignoyarent, sraty, aliam sibi confin-
xerunl; nempe sudtshitatum nugas de iis rebus guas Dens
runguam condsdisset, nempe formalitates, hecceitates, reali-
tates, relationes, Platonis idaass, et monstra, que nec il§
guidem capsant spsi gus pepererunt gua guando aliud non
possunt, certe dignitate cohonestant nominis, melaphysicam
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Materialismn (1), que Luis Vives, el mayor
reformador de la filosofia de sy €pocay, debe
ser mirado 4 un tiempo como precurs‘or de
Bacm} ¥y como precursor de Descartes, puesto
que st por un lado, en lo tocante al estudio de
la's ciencias fisicas. aconseja 4 los verdaderos
discipulos de Aristételes que salgan de entre
el polvo de los libros y consulten 4 la natura-
lfsza_erx si misma, como hacian los antiguos,
sin fiarse de una tradicién ciega ni de hipéte-
sis sutiles, sino estudidndola directamente por
via de experimentacion; encarece también, con
no menes brio y con estricta I6gica harto olvi-
dadg por los puros experimentalistas, la apli-
cac:()r? del mismo método de observacion y de
experienciad los fenémenos del mundo interno:

Consideratio autem mentis opes Scrulaiur eof

Tmentem quasi in se 1psam reflectit ut TECOLROS-
cat guid contineat, quale, quantumgue sif

atbellant 2,58 UL sprais kad

Bppeiiantes, el st guis snpenium habet naturaE huins smpess-
#1 4 |
inm ani IJA 0 Réﬂﬁl"'l’.’}. dl, commeni,

et a, ad somnia guedam
SnSQUISSIma propensum, hunc di

: cunt habere tngemium me-
m;/:;t Tcteoms, u!_a’( Seoto, 1 guo fortassis a callidis et arutss
/:cmm?ﬁus unligwitate nominss deludimuyy ut ingeniunt esse
melappysicum sentiant, quast extra hanc naturam, in alka
guadam nova f inusitaia. (De Causis, lib, v, cap |Il t. VI
pdgina 190,) A

L I.’(."'e Raly eSEINCY ediBiles in fominiom prctor itaes socordsa
atgll{ mertia, gue latissime diffwsa, 570 dulcissimo habuit
/f/xm:: oculis omnia sntueri, aliena fide omnia credere, nikil
psum quarere, nikil xrr:z.'ﬁr.-‘(pig-. 188). ".

(1) Tomo 1, pig. 211. '
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Esta dualidad de tendencias, psicolégica la
una y empirica la otra, 6 (para llamarlas con
sus nombres posteriores), cartesiana y baconia-
na, que en la filosofia de Luis Vives advirtié
Lange, y cuantos han llegado 4 conocerla, ha
introducido cierta confusién en los juicios for-
mulados acerca de su doctrina € influencia filo-
s6fica, contribuyendo 4 aumentarla ciertas
frases de sabor aparentemente platénico, y
otras evidentemente escépticas, La clave de
todo ello sélo puede encontrarse en la teoria
del conocimiento que el filésofo valenciano
profesaba, y 4 la cual vienen 4 parar como d su
centro lo mismo su doctrina de la experimen-
tacién, que sus ideas acerca de la «facita cog-
nttion 6 «experientia cujuslibet inira se ipsums.
Ahora bien: leidas, concordadas y meditadas
sus obras filosoficas, creo haber llegado 4 una
conclusién clara y decisiva en este punto. Luis
Vives admite y recomienda la observacién ex-
terna y la observacion interna, mas en todo lo
que se levanta sobre los limites de la observa-
cién esun probabilista semejante & Arcesilao
y & Carneades, 6 digdmoslo miés elaro,‘es un
kantiano en profecfa. Pero aunque todas las
tendencias de su espiritu le lleven 4 conclusio-
nes andlogas 4 las de la Critica de la Razin
Pura, otros impulsos no menos enérgicos en
aquel espiritu tan bien equilibrado y tan ene-
migo de toda exageracién: su fe religiosa, que
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€ra no sélo acendrada, sino ardentisima, y su
respeto 4 las creencias universales del género
humano, le hacen salvar el abismo critico me-
diante una teoria de la conciencia, anéloga 4 la
profesada por la escuela escocesa. En suma,
Luis Viveses un kantiano mitigado, una es-
pecie de William Hamilton, el filésofo ma4s pa-
recido 4 €l entre todos los modernos.
Facilisima es la prueba de estas proposicic-
nes que en Espafna parecen tan inauditas, pero
que yo ciertamente no tengo el mérito de ha-
ber inventado, puesto que algo y aun mucho
de ellas ya ha corrido por. Alemania en tesis
doctorales. Veamos, pues, c6mo entiende Luis
Vives la que él lama (1) veritatis examinande
facultas, & la cual consulta anheloso para ver
si sus.ordculos pueden disipar la densa obscu-
ridad qgue nuestro entendimiento comunica 4
las cosas mismas (cbscuritatem hanc a 10015 111
res. gpsas traducimus). Para esto, Luis Vives,
partiendo de una clasificacién de las funciones
del alma ideada por Juan Philopono, pero
dando 4 los términos un valor distinto del que
les asignaba aquel antiguo comentador de Aris-
tételes, establece una distincién esencialmente
kantiana entre el entendimiento que llama
mens, y la Razén Pura.que designa con el
nombre de dianoia 6 cogitatio. El oficio de esta

(1) En el libro D¢ Disputatione.
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facuitad superior es racionar 6 especular sobre
los datos que le suministran el entendimiento
y los sentidos. ;Y cémo es posible el ejercicio
de 1a Razon? Mediante ciertas formas sintéti-

€as 6 @ pricri, que Luis Vives llama naturales

DIMAtiones 1 omn it animis smpressas,
tasgue notiones (1), Est

turales no son i1deas 1

ba, como Luis "ives, una teoria esencialmente
sensualista sobre el origen de las ideas (2). Las
niformationes naturales en la doctrina vivista
(y bien claro lo determina el maestro en su li-
bro De Instrumento Probabilitatis), no son
ideas, sino formas de pensar, meras anticitacis-
7nes 6 catalepses, que no estin en acto, sino en
potencia, y que, por tanto, no son conocimien-
tos, sino semillas de conocimiento (3).

Es distincidn esencial en la critica kantiana
la del elemento material v el elemento formal
del conocimiento, Pues bien: Luis Vives esta-

(1) De Disputatione, her unus.

(2) Prima ergo cogmitio est illa sensuum simplicissima,
Atwe religue nascusntur oninés| alic ex aliss, et crescunt,
engeniurque.

(3) #ens humana..... gaturalem quandam habet cognatio-
wem algue amiciliom cum vevis iliis primis el tanguam se-
miinibts unde religua vera nascuntur, qua «anticipationess
@loue sinformationess nominantir, a Gracss «calalepses.

- XCIV - 19
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blece la misma distincidn en su libro D expla-
natione cujusque essentie, y casi con los mis-

mos nombres. El conocimiento resulta de una
effectio 6 forma que el espiritu aplica como fer-
nenjum-masse-a la materia de sus represen-
taciones'(1). Y para que la semejanza sea mis
completa, Vives compara estas formas de pen-
sar con las cdpsulas 6 con las redomas en que
un farmacépola va encerrando sus medica-

mentos.

Pero el simil no es del todo exacto, puesto
que el espiritn humano sélo puede responder
del continente y no del contenido, no de lo ma-
terial, sino de lo formal. Es consecnencia que
Luis Vives no rechaza, antes ensefia que el
modo del conoeimiento depende de nuestras
facaltades, no de 1as cosas (modus cognitionss
Incisque in. assequenda verttate, nostrarum est
mientinm, non rerum) (2), y con mas claridad
en otro pasaje (3) que por su singular impor-
tancia me habéis de permirir que os' presente

(1) £x kar mat
natura velul e a, et
Sermentsom, nam fernientum,
ungueniarsi dis-

3 matura omnid

#llss g contin

essentiz),
(2) De Anima et Vita,
(3) D¢ Prima Piilo
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traducido & la letra, pues indica, entre otras

cosas, que ya nuestro fildsofo recelaba que su
doctrina pudiera ser confundida con el es scep-
ticismo de los antiguos sofistas, \, procurd pre-
veair la confosién: «Cuando decimos que una
€osa €s 6 no es, que es de esta manera 6 de la
otra, que tiene tales 6 cuales propiedades, juz-
gamos segun la sentencia y parecer de nuestro
animo, 70 segiin las cosa IS MISMAS, orgue niues-
iro entendimiento es para nosotros la toica pe-
dida de las cosas ; cuando decimos que son
buenas ¢ malas, utx‘e< 6 inutiles, no Jas Juzga-
7108 \"L"”(”- Sonen ?» 10 Y‘”I.,, S¢ n0S muestran
G apare e, .’lllﬂLlU:‘ 4 veces el testimonio de
los sentidos resulte contrario al de la razén.
Frzgamos, pues, de las co sas, no segun su pro-
pra naturaleza, sino segein nuestra yepresenta-
£i0n y juicio, pero no por eso convenimos con
la sentencia de Protdgoras Abderita, que
afirmaba que 1as cosas eran tales como 4 cada
unole parecian (1), puesto gue seria grave con-

) Bl sy oor | et es58 1
() L3P0 nos gree dicimus i nom non esse;, Jire
i, tahia non 1.

aul
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trad in que quistérames rasladar é nuestro
Zropio jutcto Ja verdad que no afirmamos de las
COSAS MISHIAS, »

Obsérvese que Luis Vives
de Protdgeras, no como escéptica, sino al reveés,
como dogmadtica, per afirmar tnm"xria:ncme
gue| 4 cadal fi
un noumeno, de valor puramente individual,
gs cierto, pero que para el snjeto se convierte
¢n norma de verdad absoluta. Esta anarquia y
atomismo del mundo intelectual, que en Prot4-
goras_nacia de no haberse-deslindadoatn el
concepto de lo ='1b?ctf\'n pugna con el princi-
pio mismo de la filosofia critica, que versa ex-
clusivamente sobre! la !aa;ltavl de conocer
nunca sobre suobjeto. Kant dice en términos
casi idénticos 41os de Vives, que no tenemos
ninginderecho deimponer nuestros conceptos
a la nataraleza.

Hay también en Luis Vives una distincién
semejante 4 la del ﬂuomf,.u 7 del noumeno.

Al primero le denomina sensile, al segundo

enGmeno de sensacion 'L-‘J"I‘d\,

guo a Platone et Aristotele jusie yeprehenditur, negue enim
gus dicimus ex judicio nos nosiro.de redus statuere, stidem et
vy stalem veyum ad nostrum judicium ({(.l‘ll“'(ﬂ'-‘l(‘ 705
ergo cognstionem sew judictum habemus sensuion, phaniasio,
mentss. (De Prima FPhilesophia, lib. 1) En otra parte del
mismo tratado leemos: Ox {

fur; ulilis est hac anvolatio ad m;r;a_v.:crzd: exercilalionen.
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sensazum. Otras veces le llama guiddam inti-
mum, 6 bien vis intus latens. Le concibe como

na fuerza que se manifiesta por acciones @
operaciones; como algo intimo que es preciso
suponer que reside in penelralibus cujusque
ret (1), pero del cual no nos responde ni la
intuicién empirica (seasus nosiri hebetes), ni el
entendimiento (mens), ni la razén pura (dia-
nota). Quizd sea lo que llaman esencra, nombre
que, segiin Luis Vives, no expresa otra cosa
que el término del progreso de las cosas, ora
s¢ \'eriﬁque en la naturaleza, ora en nuestro
espiritu (stve nature, sive nostrum) (2). Un
paso mds, y de ese k:;ntism en potencia sal-
dria, por eyolucion natural, una especie de
idealismo hegeliano. Porque Luis Vives, lo
que viene 4 decir en suma es: ¢Quién sabe si
€l proceso de las cosas no serd més que el pro-

50 dé los conceptos de nuestro entendimien-

€s
o? /Y ¢6mo esquivar esta consecuencia cuando

“tum el quasi convestitum, quod
appellemus sané sensatim, tum quiddam suitmum- essz we-
esse est guod nec orulis nec ulli sensus esi pervism a gud
manart actiones el gpera..... g2 1im vim Gt mcu.".ﬂz!./m
aut polentians rernimmus, wec) sepsu ullo wsurpamus,
qua 1 penetralibus sita est cujusqus 7'{. gus non ;r;:.i.'r.m.‘
sensus nostrs hebetes. (De Prima F

(2) Quacumque res semel est ad terminum illum essex-
1@ sive natura, sive nostrum, ext illud quod, guod manciscs-

Sy 2 2552
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tanto se insiste en la doctrina de que no hay
mis medida de las cosas que €l 4nimo que las
mide? Omnis porro mensura rei non est sea
melientis animi.

A la luz de estos principios se comprende
perfectamente la excepcional importancia que
tienen en la filosofia de Luis Vives la teoria de
la causa y la de la probabilidad.
cresmos, el primero que en la filosofi
derna resucité estas cuestiones;olvidadas desde
la antigiiedad, y que en los tiempos actuales
conmueven, mads que ningunas-otras, el edifi-
cio de la’ metafisica tradicional. Luis Vives no
era escéptico como Enesidemo, pero si proba-
bilista como Arcesilzo. No 'neod el cardeter
necesario de la relacion c
de un modo gue recuerda las sutiles diseccio-
nes de 10s logicos ingleses, quienes por boca de
Hamilton no han dejado de tributarle el me-
recido homenaje. Distingui entre causas cier-
tas y causas ingiertas (1), y dijo en términos
expreses que sélo por la esperiencia de los
sentides: llegdbamos al conocimiento de! las
causas (2). Por donde se ve que el pensamiento
de Luis Vives, en aquellas horas en que miés

(1) Véase el lib, 11 De Prima Phsle

; : 4
(2) Nos vero quonsam experime
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se parece al pensamiento de Bacon, no habria
retrocedido ni siquiera ante las Gltimas conse-
cuencias de la ldgica inductiva, tal como
Stuart Mill Ia presenta.

El estudio de la probabilidad fué una de las
grandes novedades de Luis Vives en Ldgica,
como Barthélemy Saint-Hilaire reconoce. Su
sentido de la probabilidad era el de los anti-
guos académicos, combinado con la teoria de
la epagoge 6 induccion socratica, que €l amplio

S

hasta convertirla en la induccién moderna. De
esos procedimientos modestos y desdefados; de
las verosimilitudes, conjeturas & hipétesis; de
aquellos razonamientos quey sin-aspirar 4 la
certeza ni 4 la evidencia, se contentan con ser
m4s verosimiles que los argumentos contra-
rios (1), esperaba el filésofo valenciano el fu-
turo progreso de las ciencias, mucho mds que
de la esgrima escoldstica ni del ejercicio de la
disputa. La dispuiatio que €l recomendaba; y
sobre la cual compuso un tratado entero, €s
aquella Zacita et vera cujusque secum dispuia-
tio, €l solilognio callado'y sincero, en ¢l cual
la verdad suele dejarse’ oir mucho mas clara-

(1), Probabile est guod cusgue gidetuy sta esse; non cevta
et evidenti ratione sed verosimiliore guam sif contraria. In-
ljl/l 110 socralica drg‘:ll:‘.‘tl:{_r.’,"z) est {'L:’n‘f;:‘f’?l.",\‘ nature; g:tum

ifs ita sit que sunt similia, sta deleve esse su hoc,

Disputatione, liber unus.)
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mente que en el conflicto externo, en que el
dnimo, perturbado por contrarios afectos, difi-
cilmente presta atencién desinteresada 4 las
realidades que van p:lmndo ante sus ojos (1),
«Todas las ciencias se inventaron por medio
de la epagoge 6 tnduccion (dice en otra parte),
ysus'le _\ s se formularon aplicando e/ artificio
de la mente (las anticipaciones 6 cala lepses) &
los experimentos singulareés que nos mostraban
los seatidos (2), 6 4 los resultados experimen-
tales de nuestra propia conciencia.s

¢Como, después de tales afirmaciones, capi-
tales todas dentro del criticismo subjetivo y
fenomenalista, pudo hacer Luis Vives tales
concesiones & la metafisica tradicional, al dog-
matismo aristotélico, no ya s6lo en sus libros
de moral y de teodicea, sino aun en los mis-
mos De Prima Philosophia, donde tanto abun.
dan las adivinaciones katrtianas? No por ‘otro

(1) Tasita et vera cojus Sgue secum disputalio, mam sn com:-
missta ila of Lgmﬂ‘nzrx grE est duor Hm, non ,(rmdt Ha-
test werum coras ac excids, ut in illa snleriore, conflictu gnive
exferno meniis acies turbalur, vel ¢ wrvou:ms SWSC
allentions J
omnsa liguidius ante 22 ocubss statuunt ac u;‘n“.u U)r
Disputatione, Jider wnsis: )

(2) T artes omnes sic inventie, ex singularitus expery.
MERIES qUE Sensus pstendersint Hecta artss regula, mentss
ar fificio, efsi mon raro etiam illa ad solums animum perti-
neant. (De Censura Veri in Enuntiati tone, liler secundus.)
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impulso que el que movié 4 Kant 4 construir
la Cn ca de la Razion Prdciica, después de la
Critica de la Razdn Pura. Lais Vives habia
formulado la misma distincién en su tratado
De Anima et Vita, se ;‘arulm la ratio specula-
fiva, cuyo fin es Iz ul de la rafio prac-
fica, cuyo fin : . La pnvmr’ termina
en sf misma; ]J segun sa y trasciende 4 Ia
fiva tampoco es

voluntad. Y la rati

simple, sino doble: hay una ratio speculativa

infertor quese ejercitasobrelosdatos aportados
por los sentidos y elaborados por la fantasia
y el juicio; y hay otra rafio superior, que es
la verdadera razén pura, la émica que es ca-
paz de las intuiciones trnsccndun'.:des (altiores
sex magys abditas) (1). Tanto la razin prdc-
fica como la razin especulativa inferior (que
equivale al enfendimiento. més bien que al

juicio en la dogtrina kantiana), y sobre todo

la razon especntlativa superior, contienen, se-
gun el gran fildsofo valenciano, cdnones 6

formulas anticipadas y previas, sin las cuales

(x) Unde duple: : ‘
cusus finis est veritas, el aral pr % cwjus finis est bo-
num s prior sistit, aliera {ransit oluniatem. Et specula-
Irsx nonm ¢3 ssmiplex, sam est ritatsbus grE sensu
asxt phantasia aut ex fs colle )
que vecniur tferior, vel in i
abdita, guz supersor. (De Anima ef Vita, 1ib, 11, cap, 1v.)
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no es posible el specimen de ninguna cien
ecia (1),

Pero ademds de su reconocimiento de los
fueros de la razén practica, hay otra doctrina
suya que salva 4 Luis Vivas del escepticismo
y-da-al conjunto de su filosofia un sello miés
escocés que kantiano. Me refiero & su teoria
del juzcio natural y espontineo, d su fe inque-
brantable en'ell testimonio inmediato de con-
ciencia, que-es-para los discipulos de Hamilton
la forma fundamental, la condicién genérica
de todos los modos de nuestra actividad men-
tal, en\suma; la)condicién ‘universal de su exis-
tencia. Luis Vives no emplea los técminges con-
ciencia ni cor tenlo inmediato, QUEDO eran
de la lengua T!I()S(,;Ylf.u. de su tiempo, pero des-

Fanationes

NORESY Sive

omminny semma leat

0, mam gugmadmodun o

DI OIRNIUM, QUOS

qigentiaque

: apliora, sic

N mente uni Sgue Seminid Sunty Hor es aritum,

prudentiz, stintiarim omniwn, queo Jit et ¢ 3 nasca-

mur iconet, nec ulla est ars aut dis cp diina. Lujus non speci-

men aliguod mens nostra possit ¢ edere, rude .,.'1.11://.' &t ma-
lignum, sed aliguid tamen. (Ib.)
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cribe largamente el juicio natural y afirma su
cardcter infalible, base de toda certidumbre. Y
pard gue todavia p(lrLZCZL mayor su <cn‘cjm71
on los '.:lumo\ filésofos de la escuela de Edim-
C€Irvemaos k{?_l:.' 1‘ g en L'l nuUmero Qﬁ

j aturales (no de las ideas innatas,

mas admitid) el de la existencia del Ente

incipi ad. El acto

puede invalidar sin contradiccién. Esos jricios
rnm 0S Y €sponiancos que riam on UAms
primitivos y espontdneos que Hamilton llama

o ~y 3393 159 To Dy tirrer a9t hErROe rres
CONGCTMIENIOS @e primera manag, necnos, ¢l e~

o 5 7 3 Ton Gmm A
cias, sentimienios fundameniales, son para d
P

¢omo para Vives, elementos esénéiales de nues-
tra constitucién mental: ¢suponerlos falsos val-
dria tanto como suponer que hemas sidocreados
capaces de inteligencia para que el error nos
arrastrase siempre; que Dios es un enganador,
v €l fondo de nuestra paturaleza una

truosa mentiray (1). Hay aguf, 210 menos en

(1) Vid. en ")x"m tations on Retd, la primera; que
versa sobre la filos tido’'comin, y obsérvese la

beat .rf‘,o /..rn 2, Sivg e

r _;.‘uf:-’

j.'I:N wm Ingenrurn
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apariencia, un circulo vicioso indicado ya por
Stuart Mill en su controversia con Hamilton,
puesto que si el valor del testimonio de con-
ciencia depende de la veracidad del Creador,
la afirmacién de la existencia de éste no puede
depender del testimonio de conciencia. Pero
aqui no se trata de discutir los puntos débiles
del psicologismo escocés, sino tinicamente de
mostrar su absoluta conformidad con las ideas
de/ Luis Vives en este punto capitalisimo:
coincidencia que en Hamilton, 4 lo menos, no
puede ser fortiita, puesto gue aquel hombre

de inmensa lectura filoséfica; y que conocia

guaaam ferina, non sbus mfectum ef

J(.‘.;'n:m': art L guae ad aliis
nan palest ¢sse
ex falso, weque enim 1aRIS inge-
niss Deus indidi e cerliiss esse g "GUMERIIT
quam omnes natirali : C ¢y mam
¢l sapien

mum, guanio k

55 magny alicuyus
bet moments pluri-
15 generis humang, &f
Quidem-anafura; verisssimo ac certissima dice? ' Vile Deus
RS CPUS Susnt, veras de s¢ ar vebus omuihus habere senteri-
lias,
Y mis adelante, adparss
Dewrn esse..... Tum qua -synt
se produnt quee vepeniina co

Lange, inserto en lg Eng

Aungs und Unterrichi cwr::.-:;‘ tomo IX, piginas 737 4 814,
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hasta los escoldsticos mis obscures

disimo aprecio de las obras de I

quien més de una vez cit 3
discressions sobre la L: llaméndole pe

sador tan profundo como olvidado. Mer nos ve-

rosimil parece que le a leido Kant,

hombre més cuidadoso de su propio pensa-
miento que del ajenc; pero son tan notables

y singulares algunas de las semejanzas aun en

> tampoco NOos atreveremos a

'xrlo mucho mds si se tiene en cuenta que

K e > N a3l
las obras del filésofo c~p,;x.ul nunca han sido

raras, sino muy difundidas por toda Europa,
7 que ﬁ—cms;m;ewte en los anos-inmediatos &
aricion de la Critica de la Razin Fura,
hia vuelto 4 llamar sobre ellas la atencién
de los doctos una nneva y magnifica edicion
salida’ de las prensas de Montfort en Valen-
cia (1)
Lo 4que e tan verosimilique-hubiera
llegado 4 manos del padre de la moderna filo-
sofia critica, dada la rareza de sus tres edigio-

(1) Tan evidente es Iz analogia entre algunos mne}"-
tos de muestro filoscfo y otros de la doctri tiana,
que €l mismo Kant pudo Tger impresa una test
mann (De Ludevica Vive Dissertatio, Halery 1792), en que
se hace notar esta analogia y se considera 4 Vives como

cursor de Kant. Me ha sido imposible adquirir esta
disertacion, de la cual s6lo tengo noticia por una referen-
cia de Lange en su articulo ya citado.
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nes, es el libro del médico Francisco Sédnchez,
De multum nobili ef prima, universali scientia
guod nihil scitur, publicado por primera vez,
queyo sepa,en 1381 (1), pero escrito en 1576,
como del prologo y de la dedicatoria 4 Diego
de Castro sednfiere. Del autor de este libro sin-
gularisimo pocas naticias tengo, fuera de las

que ya consigné su primer bidgrafo y disci-
pulo,; Ramién Delasse, al frente de la coleccién
de las obras médicas y filos6ficas de Sanchez,
que se imprimieron juntas en Tolosa de Fran-
cia en 1636, noticias que luego con poca va-
riedad, reprodujeron Nicolds Antonio en su
Bibliotheca Hispana Nova, Bayleen'st fa-
moso Liccionarto, y Barbosa Machado en su
Biblioteca Lusitana. Dicese, ignoramos con
qué fundamento, que era de origen judio, y
podemos afirmar que nacié por los a

I352; su patria fué segtin unos, la cinda

uyy segin otros la de Braga 6 alg

de su archidiGeesis, en tiempes en g

taba mucho de estar consumada la funesta
excision moral de la Peninsula, ¥ en (que to-
davia el metropolitano Bracarense disputabad
Toledo y 4 Tarragona la primacfa de las Es-
panias. Por motivos que no se indican, pero
que algo tendrian que ver con su condicién de

(1) No he visto esta primera edicidn, pero sé que
existe en las bibliotecas de Tolpsa v Montpellier,
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cristiano nuevo, el médico Antonio Sinchez,

o SRR
padre de nuestro filésofo, hubo de trasladarse

4 Francia y establecerse en Burdeos, donde
ejercié su pl:of:sidu con mucho créiii:o y donde
era grande el concurso de espanoles y dnrata
atin 1a fama del insigne humanista valenciano
Yuan Gelida, llamado por Luis Vives alier
snostyi temparis Aristoteles. Comenz6 Francisco
Sinchez sus estudios en Francia y los continué
en Italia, haciendo larga residencia en Roma.
Pero el campo principal de sus triunfos fuéla
escuela médica de Montpellier, en la cuul' se
gradué de doctor en 1573, y después de haber
sido ayudante del famoso médico Huchet, ob-
tuvo en brillantes oposiciones, 4 los veinti-
cuatro afios de edad, una de las principales
chtedras de aquel gimnasio, la cual de -u.;z.pf:'u')
por espacio de once afios. Las guerras gvxles
llamadas de religion y los tumultos del tiempo
de Ta Liga le hicieron abandonar aquel guieto
asilo de la ciencia, refugiéndose en Tolosa,
donde vivid el resto de sus dias, ocupado en
la practica'de la medicina, que le granjed, es-
timacién y honores. Murié en 1623, 4 los
setenta afios de edad (). Sus hijos Dionisio ¥

(1) Un distinguido profesor del Mediodia de Francia,
y buen amigo-de Espafia, Mr, Henry Pierre Cazac, que
me honra preparando una traduccién francesa de algunos
de mis ensayos filossficos, me ha comunicadoconfecha de




206 M. MENEND

Guillermo Sinchez hicieron imprimir e
la edicion general de sus obras, que
prende gran namero de tratados de me

onstd en el
ire de la I
8); 4

de T(:XUSJ !
A0S,y .\Iedicina Por espacio de
Existe en'la salade Actos de la U
el retrato d
cion, que rectifica la f
todos los biografos, y
mera edicién de este discurso, La ipcitn dice asf:
Franciscus Sanchez Lusit G ssor regins saluleryi-
{ Iniversitate fo
MDCX. ‘//,, ’

Lideralivm artium cathedram Prius occupaverat,

Fl Duid? es' muy sigr tivo.como divisa escéptica,
¥ ningina otra tan apropiada para ponerse al pie de un
retrato de nuestro filézofo. Fl cambio de 1623 por 1636 ce

explica ficilmente por un trastrueque de le as, que ha
do de unos 4 otros es
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entre los cuales descuellan los tres libros De
Morbis internis, lus dos de De 1 :}ms el
carwm synptomatibus, y 1a Summa Anatomsca
en cuatro Imrac sin h cer mérito de muchos
comentarios & Galeno y de una Censura de las

P,

obras de Hip fes (1). Los libros de filosofia

s el hospital
o) e Taoal n cpoth
es) de lolosa, SCgun
la Biographie Towlon (dos ienes 8.9, 1823).
Describiendo el retrato de Sinchez, conservado en To-
losa (donde también est4 ¢] de Raimundo Sabunde), me
dice el Sr. Cazac que piensa reproducirle al frente de sa
version francesa de es i [éte

presien de finesse quine ¢

() Q,‘rr.: M
apud Petrum Bosc. 4.°

De Morbis internts, ib. 1

De Febribus ¢t carum sy nptom

De Venenatis omnibus cum signis ef remedits.

De Purgatione, lier sinpularss,

De Phictotomia.

De locis tn Homine.

Observationes in Pray;

De formulis prasersbendi medicamnenta, ad Tyrones,

Phavmacopeiar, &ibrs u1.

De Theyiaca.

Examen Opratorum, Syruporsum, Pilularum et Electuge
riorsm solidorson, libri 1v.

In Iih. Galens de pulsitus, ad Tyrones Commentaris,

In gusdemn, librum «De differentiis morborims Commen-
faris,

In gjusdem, lis, « De Causic Morborums.

In ejusdem, «De differ entsis synplomaiusmy.

In «D: ('aum Synptomatums, I, 111, Commentarsi.

- XC1¥ ~ 20
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no son masque cuatroy muy breves (1); tres
de ellos comentarios 6 mds bien observaciones
escépticas sobre algunos tratados aristotélicos
como el De divinatione per somnium yla Pli-
siognomia (este altimo tenido hoy por apé-
crifo). | El) cuarto y el mdas importante de to-
dos es el Quod nikil scitur, obra que, 4 pesar
de tener muy pocas piginas y estar escrita
con rapidez, ligereza y gracia de estilo que
ciertamente convidan 4 su lectura, ha sido
hasta el presente mucho mis citada que leida.
El titulo paradéjico que su autor la di6 ha ex-
raviado 4'la mayor parte de los criticos, in-
duaciéndoles & creer que se trataba de una de-

Censura in Hippocratis Opera Omnia,

Summa A natom b, IV,

De_ Longitudine et brevitate vite liber.,

Iu Lib. Aristotelss Physisgnomicon Commentayius.

De divinatione post somnium, ad Aristotelem.

Quod nikil scstur liber,

De estos cuatro tratados filoséficos se hizo edicién
suelia en Rotterdam.

A estas obras/de Francisco Sdnchez hayque afadinua
tratado De Semine, unas, Objetiones et Erotemala super
Geometricas Euclidis demonstrationes ad Cristophorum
Clavium, y un libro en verso sobre el cometa que apare-
cio en el afio 1577,

(x) Consta que existiéron otros tres, citados en el Dic-
sonarsode Moreri: Melodo unsversal de'las ciencias, en cas
tellano; Examen Rerum, Tractatus de Anima. Gran des-
cubrimiento seria el de estos libros, que quizd existan afn

en alguna biblioteca del Mediodia de Francia,
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clamacién contra las ciencias, semejante 4 la
de Cornelio Agripa. Nada mds lejano de Ja
mente de Sinchez que imitar el mal gjemplo
de aquel charlatdn filos6fico. Sénchez, hombre
de ciencia positiva, médico de los mas famosos
de su tiempo, matematico y astrénomo que no
dud6 medir sus fuerzas con el mismo Cristébal
Clavio, no iba 4 perder su tiempo en un vano
ejercic,io retérico: su escepticismo no podia
Ser mas que propedeutico; si atacaba la ciencia
de su siglo, era para preparar los caminos 4
una concepcién cientifica que €l tenia por mas
racional y elevada. Es cierto que de su sistema
1o nos queda mds que la parte negativa ¢ des-
tructiva, pero el autor anuncia constante-
mente que dard luego una parte positiva, y
que el.acmal opusculo solo puede considerarse
cor.nonuro;lu‘cqon 6 trabajo previe (1). Donde
quiera asuncia su formal propésito de intentar
la reconstruccién de Ia ciencid, basindola no
e =

(1) Parturimus propediem

nonnulle alia, guibus hoc
‘,‘:’N)Jl/v}' 255 A ot \ Y. o e & ous /}L»
FTEOIOR esse oportet (pdg. ), | MikE mamoue iy @xnimy et
JSirmam et Jacilen guantum possim. sciendians fundare- noi
TLy - h 2y i - A 1 3 ; 3 ) ’

Vero canneeris ¢f ficlionibus a yes veritale alienis gu@gue
ad ostendendam : ’

y ‘ T SCraventis mgenid sublifitatem, non ad
docenaas res comparale sunt plenas

R AT B w Hoc ego non scien-
L5 (¢ i DRpostura ] eile A

) € WRposturam, sompium, simile his que ol
par g f Y 7. e,
agryris el corcwlalorsbus frunt...

w Interim nos ad res exa-
munandas

ngenzes, an aliqusd sciat

1wy ¢! guomodo. fhell
st ) 1 guRomoda, f1eiio
Glao oraponemus: quo methodum scrends, guantum Jragik
a5 humana patilnr, exponenus (pig. 137)
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en quimeras y ficciones, sino en la propia rea-
lidad de las cosas, huyendo de imposturas,
suefios, delirios y prestidigitaciones filoséficas.
Su empefio es no menor que lo fué luego elde
Descartes: rehacer totalmente la sintesis cien-
tifica, mostrando:.1.° Si es posible saber al-
guna cosa, v 2.° Cual pLLuL ser el método que
nos ileve 4 esta ciencia segura y novisima.

Hay, pues, mucho gue decir sobre el escep-
ticismo de Séanchez, y para comprender su
verdadera posicion cientifica conviene oirle 4
¢] mismo, que’ la jexpone con toda sencillez y
lisura‘en el prélogo de su tratado:

«Innato es en los hombresel deseode saber,
pero 4 pocos es concedida la ciencia. ¥ no ha
sido.en esta parte mi fortuna diversa de ]'a d?l
mayor nimero de los hombres. Desde mi pri-
mera edad fuf inclinado 4 la contemplagién de
la/maturaleza 'y 4 iaquirir menudamente suS
secrétos. ¥ aunque al principio mi espirituy
avido de saber, solia contentarse con cualquier
solucién, no se pasé mucho tiempo sin que la
saciedad me cbligase 4 arrojar tan indigesto
alimento. Comencé entonces 4 buscar algo que
mi mente pudiese comprender con exactitud,
y-en cuyo conocimiento pudiese reposar, pero
no encontré nada que llenase mis deseos. Re-
volvi los libros de los antiguos, interrogué 4
los doctores presentes: unos me respondian
una cosa, otros otra; nadie me daba respuesta
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yue verdaderamente me salis».cwt Confieso
gue algunos sistemas mostraban ciertas soni-
bras y lgjos de verdad, pero en ningu:m en-
contré la verdad absoluta, el juicio recto y

sincero sobre l,.s cosas. Enlonces me encerre

..Jz.‘rr de nti masmo y u,.."f'):.'c’ d pomer en duda
odas /1;\‘ €osas, como st nadie me hubiese ense-
aado nada, y empecé & examinarlas én si mis-
mas, que ¢s latinica manera de m’wr algo. Me
zemonte kasta los primeros princ: y cuanito
mds pensaba, mds dudaba; nunca pudeadquirir
conocimiento perfecto (1). Senti tentaciones de
desesperar, pero persisti; volvi 4 acercarme 4
los/ Maestros y les pregunté por la verdad.
¢Y qué me contestaron? Cada uno de ellos se
habia construido una ciencia con sus propias
imaginaciones ¢ con las ajenas; de ellas infe-
rian consecuencias, y de estas consecuencias
otras y otras, sin atender 4 las cosas mismas;
de donde resulta un laberinto de palabras sin
fondamento-alguno de verdad, 'y en" vez de
una recta interpretacién de los fenémenos na-
turales, se nos oftece un tejido de fabulas y
ficciones que ningan entendimiento sano puede

n du-

(1) Ad me proiude mesetipssmratuls, on nague s duy
&so revocans; ac sia quopiam nikil ungiant dictum, res 145as
EXAMINAYe COPs: gui verus est scien L.* modus, Resolvedam
usque ad extrema princigia. Inde 'r"l.vurr condernplationis
Jaciens, quo m/’g s cogrio, magis dubito, nil perfecte complecti
possum ’\‘"10'. u_}-
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recibir. ;Quién ha de comprender entidades
que no existen: los 4tomos de Demdcrito, las
ideas de Platén, los niimeros de Pitdgoras, los
universales de Aristételes, el intelecto agente?
Con este cebo pescan 4 los ignorantes, prome-
tiéndoles que les revelardn los recénditos mis-
terios de la Naturaleza. Los infelices lo creen,
vuelan 4 coger los libros de Aristételes, los leen
y releen, los aprenden de memoria, y estenido
por mids docto el que mejor sabe recitar el
texto aristotélico. Si les niegas algo de lo que
alli se contiene, te llaman blasfemo: si argu;es
en contra, te apellidan sofista ;¥ qué le vas 4
hacer? Si quieren vivir eternamente engana-
dos, que vivan en buen hora. No escribo para
tales hombres, ni meimporta que lean 6 no lean
mis eseritos. No faltard entre ellos alguno que,
leyéndolos y noentendiéndolos (porque el asno,
¢qué sabe del son de la lira?) querrd herirme
con venenoso diente. Pero le sucederd lo que
41la culebra de la fibula de Esopo, que quiso
morder la lima y sélo consiguié quebrarse los
dientes. Yo me dirijo tan s6lo 4 aquellos. que
c:st:’u? acostumbrados 4 no jurar en las palabras
de ningin maestro y 4 examinar las cosas por
$1,propios, sin,m4s criterio que los sentidos y
la'razén. Ta, quien quiera que seas, con tal
que tengas la misma condicién y tempera-
mento que yo; ta, que tantas veces en el se-
creto de tu alma habris dudado sobre la nata-
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raleza de las cosas, ven ahora 4 dudar con-
migo; ejercitemos juntos nuestras facultades
mentales; mi juicio serd libre, pero no sera
irracional. ¥ ahora me preguntards: ;qué no-
vedad puedes traernos después de tantos y tan
ilustres sabios? jpor ventura la verdad te es-
taba esperando 4 ti? No me ha esperado, cier-
tamente, pero tampoco antes les habfa esperado
4 ellos. Porque Aristételes haya escrito, yme he
de callar yo? ;Por ventura Aristételes llegd 4
apurar todo el poder de la naturaleza 6 4 abar-
car todo el ambito de los seres? No lo creeré,
aunque me lo prediquen algunos modernos,
doctisimos en verdad, pero exageradamente
adictos al Estagirita hasta llamarle dictador de
la ciencia. En la repiblica de las letras, en el
tribunal de la verdad, nadie juzga, nadie tiene
imperio, sinola verdad misma. Yo tengo 4 Aris-
tételes por uno de los mds agudes y sutiles es-
cudrifiadores de la naturaleza, y uno de los mas
admirables ingenios que ha producido la débil
naturaleza humana, pero afirmo que ignoré
muchas cosas, que en ctras muchas anduyo va-
cilante, queensend no pocas con gran confusion,
otras muy sucintamente, que otras las pasé en
silencio 6 no se atrevié 4 tocarlas. Hombre era
lo mismo que nosotros, y muchas veces, contra
su voluntad, tuvo que dar muestras de la fla-
queza humana. Tal es nuestro juicio. Suceden
tiempos 4 tiempos, y con los tiempos se mudan
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Ias opiniones de los hombres; cada cual de ellos
cree haber encontrado la verdad, siendo asi
gue de mil gue opinan variamente, s6lo uno
puede estar en lo cierto. Séame, pues, licito, lo
mismo:qued los demds, y con ellos 6 sin ellos,
hacer la misma indagacién; quizd encontraré
la verdad. M4s ficilmente cogen la presa mu-
chos perros que uno solo. Y no te admire gue
después de tantos y-tan ilustres varones venga
yo & mover esta piedra, puesno serd la pri-
mera vez que un ratoncillo rompi6 los lazos
gue sujetaban al leén. Y no por eso te pro-
meto la verdad, porgue yo la ignoro lo mismo
que todas las demds cosas; pero,te prometo in-
quirirla en cuanto yo pueda, para ver si sacan-
dola de las cavernas en que debe estar ence-
rrada, puedes ti perseguirla en campo raso y
abierto. Pero tampoco tengas muchas espe-
ranzas de poder alcanzarla nunca, ni menos
detenerla; conténtate, como yo, con perse-
guirla. Este es mi fin; éste es mi objeto; éste
debe ser también ¢l tuyo. Empezando, pues,
por los principios de las cosas, vamos & exami-
nar los fundamentos que han puesto 4 su doe-
trina los. mis graves filésofos. Pero no me
detendré mucho en cuestiones particulares,
porque quiero llegar pronto 4 exponer ague-
llas nociones filosoficas que sirven de funda-
mento 4 la Medicina, de la cual soy profesor. Si
quisiera recorrer todo el vasto campo de la
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ciencia, la vida me resultaria muy corta.

esperéis tampoco de mi un estilo culto y ador-
nado. jOjald pudiera yo escribir asi! pero en-
tretanto que me pusiera 4 escoger las palabras

"y 4 buscar giros elegantes, la verdad se me es-

caparia de entre las manos. Si buscas elocuen-
cia, pidesela & Cicerén, que la tenia por oficio;
yo, bastante bien habré escrito si escribo la
verdad. Esode bellas palabras quédese para los
poetas, para los cortesanos, para los amantes,
para las meretrices, para los rufianes, adulado-
res, pardsitos y otras personmas semejantes 4
éstas.y que precian en mucho el bien hablar.
Lo que 4 la ciencia le basta y lo inico que en
la ciencia se-requiere, es la propiedad del len-
guaje. Tampoco me pidas muchas autoridades
ni.gran reverencia con los maestros, porque
esto més bien seria indicio de 4nimo servil €
indocto, que de an espiritu libre y amante de
la verdad. Yo sélo tengo por guia 4 la natura-
leza. La antoridad manda creer; la razon de-
muestra; aquélla; es més 4 propésito para la
fe, ésta para la Ciencia.»

El pasaje es ciertamente largo. Pero ¢no es
verdad, Sres. Académicos, que no tiene des-
perdicio? ;Habéislefdo alguna pigina del si-
glo xvi escrita con mayor libertad filos6fica
que ésta? ;No.es verdad que en ella aparece
retratado de cuerpo entero nuestro filésofo pe-
ninsular con todo el bizarro desenfado de su
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estilo, con toda la arrogancia retadora de su
espiritu conquistador y aventurero, marcado
tan hondamente con el sello de la raza? ;No
es cierto que al pasar por los labios de Sinchez

el verbo de la emancipacion filoséfica procla-"

mado por Vives, Gémez Pereira y Huarte, pa-
rece como que adquiere un sabor mds acre, una
nota mds aguda, y nos suena como clarin es-
tridente en medio de la algazara de la batalla?
Yo comenziis 4 vislumbrar por qué €s ‘escép-
tico Sdnchez y en qué medida lo es. El nos ha
dado sin ambajes ni rodeps su profesién de
duda filosofica. Y observadlo, sefiores: esas pa-
labras con que Francisco Sdnchez en 1576 nos
declara gue después de haber pasado por la
filosofia de las’ escuelas, y por un periodo en
que le invadié lo que Kant llama e/ Zedio de
pensar, buscé una tabla & que asirse en el nau-
fragio de todas las tesis dogmaticas, y se en-
cerré-dentro de su propia conciencia y empezd
ddudar de todo, hasta de los_primeros. pringi-
pios, son punto por punto las mismas con que
Descartes habia de encabezar en 1637 su Dis-
curso sobre el meétodo. Y ved, sefiores, ¢6mo
cada dia resulta mds evidente que el cartesia-
nismo se formo en’ gran parte con despojos de
la flosofia espaiiola: tomando de' Sinchez la
duda metédica y el replegarse en propia con-
ciencia; tomandode Gémez Pereira el razona-
miento inicial que con nombre de silogismo 6
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entimema no esmés que la afirmacién espon-
tdnea del hecho primitivo de conciencia, base
del método psicolégico.

No esperéis de mf, nicabe en los limites de
este discurso, que ya va adquiriendodesusadas
proporciones, un andlisis completo del libro de
Sdnchez. Muy corto es, pero no hay en él
palabra perdida; para mestrar toda su origi-
nalidad, habria que pesarlas una tras otra.
Ademds, estetrabajo hasido ya brillantemente
realizado en una tesis alemana, 4 la cual me
remito para todos los desarrollos que agui se
echen de menos (1). A mi propésito baste indi-
car aguellos puntos cardinales que, separando
4 Sinchez del escepticismo vulgar, lo convier-
ten en verdadero precursor del eristicismo po-
sitivista. Otros pensadores, especialmente espa-
fioles y también italianos, le habfan precedido
en sus violentos ataques contra el principio de
autoridad escoldstica, en sus valientes afirma-
ciones'de laautonomfa cientifica yde los fueros
del propio pensar, en su guerra contra Aristo-
teles, y aun si se guiere ‘en’ su anticipado car-

() Frans Sanchez. Ein Beitrag uy Geschickte der phi-
losophischen Bewegiungen im Anfange der neueren zeit. Von
Dr. Ludwig Gerkratk, Privai-Docenten dev Philosophie
an der Unsversitat su Bomn. Wien, 1860, Wilkelm Brau-

miiller, 4.9
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esianismo (1). Pero la originalidad de S4p-
Lhez consiste en ser un escéptico empedernido
en cuanto & toda realidad metafisica superior
al mundo de los fenémenos, y un fogoso cre-

yente en los resultados de la ciencia experi-
mental, como no podia menos de serlo un tan
célebre anatémico como €I, que, segiin refiere
su-bigrafo, habia formado una especie de so-
ciedad secreta para hacer la diseccion de los
caddveres del-hospifal de Tolosa (2). Un tan
aventajado discipulo y émulo de Vesalio, de
Servet, de Realdo Colombo y de Fallopio, no
podia profesar,-en cuanto 4 las ciencias natu-
rales, aquella manera de grosero y plebeyo es-
cepticismo que tanto ofende-en las paradojas
de Cornelio Agripa. Tepfa que ser un escép-
tico empirico, como lo fueron los médicos ale-
jandrinos sucescres de Enesidemo, como lo

(r) Que¢ste-noresen Sanchez tina indicacion fugitiva,
sino resultado de una itual desu espiritu, lo
dc—muestm laiinsistencia con que vuelve a

rias partes de' su libro. U vero ad ves me
}e_/'{.l' i lotum priove fide potius quam sc
minare czpi; ac S8 munguam @ fm}'n-zm
Jussset: iwidebatur, tant tuns spno-
rare & s :f: §nagis: eoguz usque ves ducta sty ui nil scire
videam wel scire posse sperem: quogue magis rem. conten:-
Pler, magis dubite (pi g 132).

(2) D'm: secreto conclavs defuncta nosocomss Tolosani
corpora dissecaret,
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fué, por cj&mplo, Menodoto, el adversario de
Galeno

A primera vista, nada més radical que las
primeras afirmaciones de Sinchez: ni siquiera
estd seguro de que no sabe nada; se limita a
conjeturarlo vehementemente de si mismo y
de los demés (1). No podemos conocer la natu-
raleza de ninguna cosa (2). Y sino la conoce-
mos, ¢cémo ha deser posible la demostracién?
Y si no podemos demostrar nada; ¢cénio nes
atrevemos 4 definirlo? (3). ¢(Cémo tenemos la
audacia de poner nombres4 las cosas que ig-
noramos? Cuando se define el hombre «animal
racional mortals, ;qué quieredecir @uimal, qué
quiere decir racional, qué quiere decir mortal?
No se puede salir del paso.como no sea defi-
niendo. por géneros y diferencias superiores,
hasta llegar al Ente ultimo, que nadi¢ sabe lo
que significa, peroque ya no se define, porque
no tiene género superior. Ente, sustancia,
cuerpo, viviente, animal, hombre....., palabras
y palabras. ;Qué quiere decir «cualidady, qué

(1) Nec wnum hoc scio, e ninil scive: conjector tamen nec
me pec alios (pag, 12).

(2). Rerun: naturas cognoscere non possuiius, ego saltent.
Sidicas te bene, non contendan, ja/'um tamen est (PAg. 13)s

(3) Quod si mom cognoscamus, quo pacto d'anam!;":‘m-
mins? Nullo. Tu famen (5ffinitionem dscis £sse gua res 5a-
turam demenstrat. Da wiiki wnam. Non habes (pig. 11)-
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«naturaleza, alma, vidas? Cada filésofo en-
tiende estos términos 4 su modo, y los hace
servir 4 su propésito. Y si queremos guiarnos
porel uso vulgar, tampoco encontramos uni-
formidad ni concordia.

Sdnchez es, por consiguiente, un nomina-
lista acérrimo, para quien las palabras no son
mds que signos de’ sensaciones. Péro ;hemos
de creer |por eso que no tenga un concepto de
la ciencia? Si que le tiene, v es cardinal en su
filosofia; pero antes de llegar 4 él, c.’up eza por
analizar y rechazar el de Aristételes: scienti
est habitus per de mumtwt.fmcnu.u]!um.'\ “Fs
definir 1o obscuro por 1o mds obscuro (dice
nuestro filésofo): todavia entiendo menos lo
que es el hdbito que lo que esla ciencia. Y vol.
vemos 4 enredarnos en la serie de los predica-

mentos, para venir 4 parar en el consabido
Ente. Y ;qué son los predicamentos? Unaserie
largade palabras inventadas para que los logi-
cos disputen eternamente sobre s 1 orden, sobre
suw nimero, sobre sus diferen ‘i'iS) propiedades,
sepultindose 4 s propios .4 los miseros oyen-
tes en un' caos profundisimo  de ‘inepcias, de
que estd llena la misma légica de Aristéte :les,
y mucho mds las dialécticas posteriores. A esto
s¢ afiade la ficcidn aristotélica de los universa-
les, no menos vacia que la de las ideas platé-
nicas; y esa nueva quimera del entendimiento
agente, abstrayente 6 iluminante, que més bien
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llamariamos ohscurectente. Asi se forma todo
ese laberinto de disputas eternas sobre los
términos equivocos, univocos, andlogos, deno-
minativos, de primera intencion, de segunda
intencion, categoremaéticos, sincategoreméticos
y otras innumerables denominaciones. ;Y 4
esto llamamos ciencial En vez de perfeccionar
¢l entendimiento, educamos generaciones de
insensatos; en vez de investigar las causas de
los fenémenos naturales, las inventamos, y el
que las multiplica mds y las hace més obscu-
ras, pasa por mas sabio; una ficcién resuelve
otra ficcién, y unclavo impele otro clavo. Mds
que gjercicio de filésofos; parece escamoteo de
prestidigitadores 6 nigromantes.»

«:Y como hemos de creer (prosigue Sanchez)
que la demostracién pueda fundarse en el silo-
gismo? Me dirds joh escoldsticol que soy blas-
femo, y que merezco ser apedreado. T si gue
mereces palos, por dejarte enganar.con tales
trampantojos. Anda, pruébame que el hombre
es un ente. Y empezdis 4 discurrir de este
modo: «el hombre es sustancia, la sustancia es
«ente; luego el hombre es entey. Y yodudode
lo primero y dudo de lo segundo, y por tanto,
dudo de la conclusién. Y ti sigues probando:
«el hombre es cuerpo, €l cuerpo es substancia;
luego el hombre es substancias. ¥ yo dudo de
la mayor y de la menor, Y ti1 contintas: «el
hombre es viviente, el viviente es cuerpo;
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luego el hombre es cuerpoy. Y como prosi

en mis dudas, me lanzas este otro silogismo:
el hombre es animal, €l animal es viviente;
luego €l hombre es vivientes. jDios mio, qué
farrago para probar que €l hombre es un ente!
La proebases més obscura que la cuestién. Y 4
todo esto, continuamos ignorando lo que es
ente, lo que es substancia, lo que es vida, lo
gue es animal, y 'lo que es/hombre. ;Oué has
adelantado con-tus silogismos? Tan dudosa has
dejado Ia demostracion como estaba al pringi-
plo, y aunrecelo queiese Ente de que ha-
blas haya quedado tan en elaire, gue nos aplaste
4 ti y 4'mi en su caida. ¢Para qué quieres en-
ganarte y engafiarime con €sas concatenaciones
de términos verbales? Confiesa como yo gue
no sabemos una palabra. Todos esos grados
intermedios no sirven més que para confundir
la mente y disimular laignorancia. Casi todo
eso que-llamais Metafisica se reduce 4 puras
definiciones nominales. Ignorando las partes
se ignora el todo, y la verdad es que no sabe-
mos ni el todo ni las partes. Pero yo tengo la
ventaja de confesar mi ignorancia, como los
escépticos, académicos y pirrémicos, y como
aquel sapientisimo y excelente varén llamado
Séerates, si bien éste, 4 mi entender, afirmoé
demasiado cuando dijo que no sabfa nada,
puesto que en rigor ignoraba esto lo mismo
que todo lo demds. Sin duda por eso no eseri-
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bi6 munca una letra, y yo, mirdndolo bien,
debfa seguir su ejeruplo, pues ¢qué cosa podré
decir que esté libre de error 6 de falsedad?
Todas las cosas humanas me parecen sospe-
chosas, empezando por estas mismas que Voy
escribiendo (1). Pero no me callaré, sino que
diré libremente que creo 6 sospecho que no sé
nada, para que ta joh lector! no te fatigues en
vano esperando que algin dia vas 4 obtener
la verdad ; y si después de haberte ensenado
esto, llego 4 descubrir algo de lo que la natu-
raleza nos encubre, ni aun de este descubri-
miento me cuidaré mucho, porque al fin todo
es vanidad, como dijo el hombre méssabio de
este mundo.»

En suma, queé la ciencia, suponiendo que en
algiin modo sea posible, no se obtendrd nunca
ni por método deductivo ni por demostracién.
La demostracién es un sueno de Aristételes,
tan suefio como la Republica de Platén. No
existe ni es posible desmostracién alguna. El
silogismo no ha servido para fundar ninguna
ciencia, sino para echarlas 4 perder y confun-
dirlas todas (2). Sitve solo para apartar los hom-
bres de la contemplacién de la realidad, y bur-

(1) Miki enim humana omnia suspecta sundy et hec ipsa,
gua scribe modo (pag. 23).

(2) Nulla khis unmguam paria scienlia, imo deperdiiz
multe turbalegie sunt hovim causa (pig. 25).

- XCIV - 21
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larlos € iludirlos con sombras y apariencias
engafiosas (1),

En resolucién, Francisco Sdnchez declara
que de Aristételes y de sus discipulos nunca
sacé-su espiritu mds positiva ventaja que la de
moverle con sus-contradicciones y dificultades
4 «huir de ellos y 4 refugiarse en la realidad de
las cosasy (ad quamlibe! rem contemplandam
ML RECINAL..o.. T3S dimissts ad res confugt, inde
fudicium petiturus). «La ciencia no estd en los
libros; sino en las cosas. El que me muestra al-
guoa con el dedo, no produce en mi la visién,
sino que gjercita la potencia visual para quese
reduzca 4 acto.» Gran necedad le parece 4 nues-
tro escéptico el suponer que la demostracidn
pucd‘c nerfuerza necesaria como derivada de
principios eternos € inviolables, cuando en pri-
mer lugar es dudoso’que tales principios exis-
tan, y si existen, son enteramente medgnitos
para nosotros, que somos seres corruptibles y
sobre manera violables en poquisimo tiempo.
La verdadera ciencia, si es que alguna ciencia
existe, ha de ser ciencia libre y nacida de libre
entendimiento, y si no percibe la cosa en si

(1) Zaunta horum ts' stupiditas, scientieque hugus syllo-
ishice arguties, subliditasque, ul vebus in totum obhitss, ad
umbras se convertant (p Yy—Aliz enim (scien
rebus fundantur : haec vero figmentum subtile est nul
WSUS\ vver E5E QuUE homines a yerum .0)".'..’!7.".6/:[.!\)72[ revoced, @
equz detsneat (pig. 26).
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misma, tampoco la percibird obligada por los
artificios dialécticos de ninguna demostra-
cién (1).

A veces el menosprecio de la ciencia escolds-
tica llega 4 tal punto en Francisco Sinchez,
que, dirigiéndose 4 su interlocutor supuesto, le
exhorta 4 que abandone el pueril ejercicio de
juntar absurdas proposiciones para construir
un silogismo barbaro, y se dedique 4 cualquier
arte liberal 6 mecénica, porque un buen arqui-
tecto, un buen curtidor, un buen zapatero y
hasta uno malo y remend6n, valen mis que un
inepto filésofo. Pero su humorismo escéptico le
impone en seguida una salvedad necesaria:
«td no me puedes entender, porque no sabes
nada, y como yo también lo ignoro todo, tam-
poco te podria persuadir de ello, por mucho que
me empefiara.»

Peroen iltimo caso, si la ciencia existe, 6
puede existir en lo sucesivo, nunca habrd de
ser un farrago de conclusiones dialécticas y de
especies varias, sino una visidn mterna (scien-

(1) £¢ illud miin stultum admodum v '1"'17 guod ¢ ]:u idam
astruunt, demonsirationem ex @ternis et invi 777

cessario concludere «t cogeve: «cum [forsan 1

ant sigura sini, nobis omnine. tncoensi

maxime corruplidil dmo. "un. [-'m'z; ¢ violabiles
multum simus. { :;n:/.v véra scientia, 5¥ gua esset;-fi-
bera esset, et & Libera mente, quaE s ex senonm percipiat rem

3osam, nullis coacts demonsirationibus percipiet (pig. 28).




316 M. MENENDEZ ¥ PELAYO.

tia autem nil aliud est quam interna visio), una
intuicion directa de las cosas singulares 6 indi-
viduales. De aqui se infiere, y Sanchez lo de-
duce con su rigor nominalista y fenoménico,
que la ciencia s6lo puede ser ciencia de cada
cosa en particalary node muchas d un tiempo,
asi como de cada objeto no se da mds Gue una
yisién (1). No es posible entender perfecta-
mente dos cosas 4 la vez, como no es posi-
ble percibir 4 un tiempo dos objetos. Pero asi
como ‘todos los hombres; especifica’ 6 nomi-
nalmente, son un hombre solo; también la vi-
sién se llama una, aunque sea de muchas co-
sas, y aunque sean muchas visiones 4 un tiempo.
Y asi podemos decir que la Filosofia es una
cienciasola, aungue sea contemplacion de mu-
chas cosas, cada una de las enales exige antes
particular contemplacién. Una ciencia basta,
en rigor, para todo el mundo, y todo el mundo

no basta para la ciencia. «Para mi, la menor
cosa de este mundo- seria materia de contem-
placion para toda la vida, y nopor eso tendria
yo, la_esperanza de haberla conocido’ bien.
Créeme: muchos son los llamados y pocos los
escogidos, y si guieres hacer la prueba, ponte

(1) Unius onint rei solum scientia zsse potest, Imo uniies-
Cupnsgie 7Ei per Se solum est scientia, nec pluyium simul,
onemadnodm ot unis solum cujusque objects-visio una (pa-
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4 analizar un insecto, y verés lo poco que lle-
gas 4 saber» (1)

La ciencia no puede ser un ejercicio de me-
moria, aunque la memoria sea necesatia para
conservarla; ni podemos afirmar que su objeto
esté en nosotros, puesto que nuestras mismas
facultades nos son imperfectamente conocidas,
y nada sabemos, en rigor, ni de nuestro cuerpo,
ni de nuestra alma, ni de nuestra inteligencia,
ni de las imégenes de nuestra fantasia (2).
Existan 6 no existan las cosas, y respondan 4
ellas sus imédgenes 6 no respondan, la ciencia
no puede ser un hébito ni una cualidad, sino
upa vision, unactosimple de la-mente; un acto
perfecto desde la primera intuicién (3). Y esto
no por la reminiscencia platénica, que Sinchez
combate largamente con razones andlogas 4 las

() Sufficit enim una scientia 085 0y hi, mec amen lotss hic
o1 sufficst. Mikt vel minima mundi res lofius vitee contenm=
plations sai superque est, nec favien tandem eam Spero me
nosse posse. Quomado igituy fot scire unus homo valeai?
Tmo, exede mikt, mdlli sunt vocats; pancsivers elects: n ¢
3550 experive, rem aliguany coptemplare, vermen. si velis,
eius animant: nil captare possss (pag. 30

(2) Non tamen sude colligitur in 508is omnia ésse, 17910 EON=
Ly ayiunis cum sane in nobis corpus, anima, ntellestus, fa-
cultates, imagines, plura gue tamen neutiquarn perfecte cog-
noscimus (pag. 31)-

clentia qualiias non sk nisivisionen qualitaten di-
cere velis: botius mentis actio simplex, guee vel primo nfuili
perfecta esse poltesi (pag. 32).
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de los peripatéticos, ni porgue en esa intuicién
vaya envuelto el conocimiento de las causas
que en buena doctrina escéptica son totalmenter
inasequibles, como nuestro autor inculca en
repetidos lugares, asi respecto de la causa final
comode la eficiente; no porquelo relativo pueda
conocerse bajo la categoria de lo absoluto, que
es incomprensible & n.nndxglblc en si (lo g-
condicionado de Hamilton, lo incognoscible de
Herbert Spencer), ni‘porque tengan valor al-
guno los socorridos conceptos de materia y
forma, ni porque sea licita d cir con Aristéte-
Ica' que existe una ciencia indemostrable de los
primeros principios, porque la.cieucia, dade
gue exista, tiene que ser una y 0o multiple,
como uno es el entendimiento y uno el actode
la intuicién (1) La ciencia no puede ser otra
cosa que sel conocimiento perfecta de la cosas
(Scientia est rei perfecta co gnitio), Y jqué-es el
conocimiento? ?a'uhumm,uxq.xumseatreve
4 definirlo, Llamarle comprehension, perce
107, nteleccion, no es més que acumular siné-
nimos, No hay miés remedio QUE' encerrarse
cada cual dentro de si mismo y pensar. El pen-
samiento testifica de si propio, aun ante los

D g, , =
(%) Deinde, guid scremiia alind o5t quam intellectus res?
func ensm scire aligusd dicimus cum 14 1t Uigimsis. Sed nec
. 70
ver et r [
.( umn est (I"ﬂllh €I £55¢ £ '(r'u} ami una (7"’77' (74 f.'”.';.(l esset,
21 gue essed, sicul ef una viss i
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més declarados escépticos (1). Y agui surgeuna
nueva fuente de discusién. Yo respondo de mi
propio conocimiento; ti del tuyo. ¢Quién fa-
llard este pleito? ;Quién podrd discernir cudl
de estos conocimientos es el verdadero? Nadie.
Y entonces se me dird (prosigue Sédnchez):
«;Por qué escribes? Escribo para decir lo tinico
que sé: lo gque yo pienso.»

Y lo que piensa es que en el problema del
conocimiento hay que distinguir tres términos:
la cosa que ha de ser conocida (res scienda), el
ente que conoce (ens cognoscens), y €l conoci-
miento mismo (coguitio ipsa). Las cosas sus-
ceptibles de ser conocidas. serdn quizds infini-
tas, no solo en los individues, sino en las
especies. Por lo menos nadie puede afirmar
que su nimero sea limitado. ¥ no paran aqui
las antinomias: ni tenemos derecho 4 decir
que la materia sea una, ni tampoco que sea
miltiple. Nadie puede demostrar que los es-
piritus no tengan su materia pmpxd. aungue
los Ilamamos blﬂ]plCS (2). Es lIa misma duda
de Locke, que Hevaba en germen todo, el ma-
terialismo del siglo pasado.

(1) Quod inferent? Extremum remediune: fu (i ipse
cogita, Cogitasti, mentegue forsan cognitionem apprehen-
dirtis sed nil minus. Ego etiam mifi, comprehendisse videor
(pdgina 41).

(2) Quin et an nox spirsiibus propria est materia, quam-
vis simplices dicantur? Sane (pig, 45),
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Renunciando generosamente 4 1a resolucién
de tan arduos problemas, Sinchez se limita §
consignar que los objetos de la ciencia, aunque
sean miiltiples, estin enlazados entre sf por
cierta ley de conexsin 6 de asociacion, que
hace que todas las ciencias se presten mutuos
servicios y hagan continuas excursiones las
unas en el dominio ‘'de las otras, no porque
exista una ciencia superior que pueda dar leyes
4 las demis y resolver sus conflictos, sino por-
que todas parecen comspirar al mismo fin
(omnia tamen in unum conferunt), y «es inde-
cible el encadenamiento de todas ellas (indeci-
bilis omnium concatenatio,) Cabe, pues, cierta
manera de sintesis cientifica, provisional 4 lo
menos, que nuestro pensador mo llegé 4 for-
mular, reservindola sin duda para libros' pos-
teriores. Pero lo que en éste afirma es que
semejante sintesis estard siempre muy lejos de
la una y verdadera ciencia. Los que hoy lla-
mamos conocimientos cientificos no son mds
que rapsodias y fragmentos recogidos de pocas
y malas observaciones (1). Para que todavia
resulten mds estériles, las supuestas ciencias se
han subdividido hasta lo infinito, como si el

(1) Ez guz habemus vanitates sunt, rapsodsz, fragmentia
1 oy . 3 - -
avservalionum paucarum ei male habitarum: religua fma-
grnatones, snvenia, fictiones, opiniones (pig. 51).
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conocimiento de una sola cosa no exigiese ¢l
de otras innumerables.

Y en vano se intenta suplir este conoci-
miento con la vacia invenci6n de los universa-
les. En el mundo todo es particular, y sélo se
perciben individuos (1): los géneros y las espe-
cies no son mds gue una vana imaginacién.
Y en realidad, qué podemos afirmarcon carédc-
ter universal y con certeza? La ciencia que hoy
llamamos perfecta, mafnana resulta anticuada:
ayer se decia que el Océano circundaba toda
la tierra y'que la tierra tenia tres partes; hoy
se ha descubierto un nuevo mundo: ayer de-
clamos que la-zona ecuatorial era inhabitable
por el excesivo calor, y las tierras yvecinas 4 los
polos por el excesivo frio, y hoy la experiencia
convence de lo contrario. Hay que construir
otra ciencia, puesto que resulta falsa la pri-
mera «;Cémo te atreves 4 hablar de proposi-
ciones -eternas, incorruptibles, infalibles, 4,
miserable gusano, que ni siquiera sabes quién
eres, ni de dénde vienes, ni 4 dénde vas?s (2).

(1) De mdividuss auiem faterss nullam esse scientsam,
guia nfinita sunt. At species nil sunt,aut saliem imagina-
410 querdam: sola imdividua sunt, sola hec percipruniuy: de
hss solum habenda scieniia est, ex kis caplanda: sin mmus,
ostends mihi in natura illa ua wniversalia..... Nil' univere
sale video: ommia parficularia (pig: 53).

(2) Dicebas hers perffecta scientia fua, imo ef a plurimus
saculis, totam teyram Occeano circumfius, eamque in ires
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Por otra parte, nos estd vedado el acceso di-
recto de la mayor parte de las cosas lejanas de
nosotros, ya por razén del espacio, ya por razén
del tiempo. De aqui tanta variedad de opinio-
nes, tanta penuria de ciencia,

No se le ocultaron 4 Francisco Sinchez
algunas de las antinomias kantianas: v. gr., la
de la eternidad 6 creacién del mundo. Termi-
nantemente afirma que por racional discurso
no puede probarse nique el mundo sea eterno,
ni que haya tenido principio y haya de tener
fin. Declarada de este modo la impotencia de
la'razén para resolver tal conflicto, se refugia
en ¢ltestimonio de la fe; y 4 nuestrojuicio sin-
ceramente, porque nada hallamos en sus es=
critos ni en su yida gue nos muestre en él lo
que hoy llamariamos un librepensador en ma-
teria religiosa. Serfa de origen judio 6 criss

idebas partes universales, Aphrican, Furopam, Asiam.
Num guid dices? novus est inventus mundus, sove res, 5%
nova Hispania, aut | Indiss Occidentalibus ( Yrientalthusque,
Dicebas etiam  Mers

torialemn i sub Aguatore positan
plagam ik em @stu esse, sub Polis vero o extremis

zonis pro 10us ulrumgue falsum esse ostendit

Strue aliam scientiam, Jalsa envm sam prima

experients
est. Quomodo ergo aternas, incorruptitiles, nfallibiles,
gue aliter kabers non possint, propositiones tuas asseris, mi-
Serrime vermss viz guid sis, unde sis, quo eis, ac we
vis gutdem scias? (pag, 62).
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tiano (1), pero que tenfa una creencia positiva
no es dudoso para nosotros. Su biégrafo nos
dice expresamente que jamiés €l pirronismo de
Sanchez ni sus cavilaciones escépticas tocaron
4 las cosas divinas, asi como tampoco dudé
nunca del testimonio de los sentidos (2). La
Inquisicién dej6 pasar sin tacha ni censura
todos sus escritos. Por otra parte, nada le
obligaba 4 disimular, y escribiendo como es-
cribia en un pafs de relativa tolerancia reli-
giosa, después de Rabelais y poco antes de
Montaigne, ficil le hubiera sido manifestar, 6
insinuar 4 lo menos, su indiferencia religiosa,
si realmente la hubiera profesado. Cuando tales
audacias se toleraban en escritores que hacfan
uso constante de la lengua vulgar y escribfan
para todo el mundo, ;no hubiera podido él,
con un poco de artificio de estilo, hacerlas
pasar iguales 6 mayores en un libro escrito/en
latin y sélo para los hombres deciencia? Si no
las puso, fué porque realmente no las pensaba
ni las sentia. No hay que leer entre lineas, ni

(1) Elorigen judio de Francisco Sinchez no descansa
en mds testimonio que el de'la Paziniana y el del Diccio-
nariode Bayle. Dista mucho, por consiguiente, de sercosa
averiguada, y Sdnchez en sus cseritos habla siempre como
cristiang,

(2) Non eo tamen Pyryoniorummore se dubitands vel po-
tins cavillands wstu abreptum Sanches credendums est, pra-
Sextim in rebus divimis ef sensuum fide,
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buscar en €l Quod nikil scitur mis que lo gue
€l autor quiso darnos, La intrepidez filoséfica
d.e Sénchez era tal, que si realmente hubiese
sido heterodoxo, no habria retrocedido ante la
hoguera de Miguel Servet y de Giordang
Br.uno. No Hegaremos hasta suponer con Ha-
milton que ninguna relacién existe entre el
escepticismo religioso y el escepticismo filosé-
fico; pero la verdad es que en la historia apa-
recen muchas veces totalmente separados, yno
Por mera precaucidn oratoria 6 social, sino por
feliz inconsecuencia de ‘sus autores, 6 bien
Porque se trata, como casi siempre acontece
de tendencias escépticas relativas y parcialcs'
Ya que el escepticismo absoluto es easi una,
ficcion y un fantasma creado por las necesida-
des de. la polémica. Se puede creer firmemente
en 'DlOS y en el alma inmortal, y €n una reve-
laci6n positiva, como Sinchez crefa, y condenar
como €l toda innovacién religiosa (7¥me cud:
f{mz )imt(.zre deorum), y no creer al mismo
tiempo ni ‘en 12 Metafisica, ni en el poder de
la .demos(.racidn, ni en laexistencia de los
universales. Habrd en esto una falta de légica
como pretenden los dogmiticos, pero la fe
.crxsufma, queesvirtud sobrenatural, bien puede
Ir unida 4 una mala Metafisica, 6 no jr dcom-
pafiada de ninguna, y acaso esa fnisma ausencia
de l6gica honrars més Ia sinceridad y aun el
talento de un pensador, que lo haria el seguir
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en linea recta un procedimiento rigido, formal
¢ impuesto por la tradicién de una escuela.
Séinchez nos dijo terminantemente que a sus
ojos era crimen sin excusa la contumacia contra

lafe, y 4 tal declaracién hemos de atenernos,
sin que haya por qué dudar de su espiritu
religioso, cuando nadie duda del de Pascal ni
del de Huet, que 4su modo eran casi tan escép-
ticos come él, ni se puede dudar tampoco que,
aparte de sus errores de secta, era acendrada-
mente cristiana el alma de Hamilton, 4 pesar
de que negaba, lo mismo que Sdnchez, toda
intuicién 6 conocimiento de lo Absoluto ad-
quirido por racional discurso, y relegaba la
idea de Dios 4 la esfera de la creencia inme-
diata y espontdnea. Es la misma tesis de nues-
tro autor, y s6lo en apariencia la misma que
con un sentido muy diverso sostiénen hoy
ciertos positivistas. «No puede haber compren-
sién mental ‘de Dios (esaribe Francisco Sin-
chez), puesto que para haberla seria menester
cierta proporcién del que comprende 4 lo con:-
prendido, y es'evidente que Nno existe, proper-
cion alguna de lo finito 4 lo infinito ni de lo

corruptible 4 lo eterno» (1).

(1) Deus, cujus nulla mensuya, nulla finitio, nec subinie
@ mente comprehensio aliqua esse potest. Nec inmerit
prehendentis enim ad cos
" Det. wlem cum Deo nu

n,’,urn')fu ¢ 17t ‘,‘“!‘(“-‘ﬁ..l,‘z" ceric
tio, quema 14958

nec finilo cun infinilo, nec corrupli um @ierno (pag. 7)-
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Esta falta de comprelension & adecuacion de
nuestro entendimiento 4 la cosa comprendida,
sirve 4 Francisco Sanchez para negar no sélo
el conocimiento de lo infinitamente grande,
sino también el conocimiento de lo infinita-
mente pequenio. Privado todavia de los pode-
rosos medios que- luego ha puesto en manos
del hombre la ciencia experimental, y extraiio,
segun parece, 4 las operaciones quimicas, apenas
entreye confusamente los misterios de Ja gene-
racion y de la corrupcicn, si bien manifiesta
ciertas tendencias transformistas (1), siguiendo
4 Cardano y otros naturalistas del Renaci-
miento, y copiando sus singulares narraciones
de metamorfosis, no ya solo de una 4 otra es-
pecie animal; sino de plantas & animales. Pero
lo'que principalmente le llama la atencion es
la.infinita mutabilidad, el flujo perpetuo de los

accidentes, en cuyo ripido curso casi se anega
el principio de identiad. La identidad ‘es fan
indivisible, que con un solo puntogue seafada
0 se quite 4 alguna cosa, ¥4 no es exactamente
la misma : y como 1os accidentes que pertene-
cen 4 la razén individual varfan sin cesar, €s

(1) Pig 67! Creolcuriose, entre log ejemplos que/ trae,
el siguiente: Add? o Regi Franciseo allatarm r:d!.'.’/:’dm,
ou3 salus u:f;z./;z jere perfecta erat, guz alarum fastigiis,
rostro, pedibus, heerebel extremss oris ostracs, .‘.-:ép‘.a, por
de contado, las generaciones espontineas (pig. 7).
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necesario que con ¢llos varie también el indi-
viduo (1).

Y por otra parte, ;quién sabe lo que son ae-
cidentes ni lo que es sustancia 6 cosa per sef
«Nuestra filosofia es un laberinto de Creta,
donde es imposible escapar del terrible Mino-
tauro.» Sanchez lo dice con amarga é intima
tristeza, dindonos una prueba muy fuerte de
la sinceridad de su escepticismo: «jEste es el
fin de nuoestros estudios, este el premio de
tantas y tan vanas fatigas, vigilias perpetuas,
trabajos, cuidados, soledad, privacién de todo
género de deleites, vida semejante 4 la muerte,
viviendo con los muertos, hablando y pensando
con ellos, absteniéndonos del trato de los vi-
vos, abandonando la solicitud de los negocios
propios, ejercitando el espiritu y matando el
cuerpo, de donde vienen al sabio innumerables
enfermedades, muchas yeces el delirio, ylen
breve tiempo Ia muerte! ;Para qué nos consu-
mimos en esta lucha impotente con una hidra
mds invencible que la de Lerna? Si logramos
cortar unade'sus cabezas, siempre renacen otras
ciento, cada vez mds ferocesy (2).

(2) Zanta quippe estidantitatis indivisibilitas, ut s1punc-
tum soluns vel addas vel detyaxeris & re guapiam, tam non
omnine eadem sst: accidentia verg de indsvidui rations sunt,
gueE cum perpetuo varientur, subinde ¢ duwm variari
conlingit (pig. 63),

(2) Pag. 75.
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No es frecuente en Sinchez este tono desen-
gahado y pesimista. En general el entusiasmo
por las ciencias fisicas, por la filosofia natural,
sostiene y alienta 4 este negador implacable da
todo otro saber humano. Es mis: el fanatismo
natpralista llega 4 convertirle en verdadero
Poeta, y le inspira versos dignos de Lucrecio,
€1 un poemifa que COMpUso €n 1577 para pro-
testar contra el supersticioso influjo atribuido
4 los cometas, y-excitar los 4nimos al estudio
de las verdaderas causas de los fenémenos ce-
lestiales (1). Alli, en grandiosa visién nos mues-
tra 4 la Naturaleza, sacandola pazdela guerra
y la vida de la muerte, alentando la lucha por
la existencia, apacentindose con la sangre de
los moribundos, inmortal, ‘serena, perpetua-
mente desposada con ¢l fecundo y eterno mo-
vimiento: .

o \ ; v %
Sed Jovet @lernas mniey contraria ixas,

lamgue ex funere ducit,

igne manel maorieninum sangusne pasta,

(1) Carmen d: Co
Notense ¢
Sat facifis visus, facilisguz adscensus Olymipi-

Noctes atque dies pated aliz janva Phebi,
Sed Zenelrare gradus cal EROSCEre VIres
Astrorum, Phebigue patris conscendere curru nt,
Nec pater ommnipotens Latiiur, discrimine magno
Nec vacal
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Pero esta especie de embriaguez de poesia
naturalista le abandona pronto, y el incurable
escéptico reaparece, cuando después de haber-
nos mostrado lo vano é impotente del conoci-
miento por razén de su materia (res cognita),
emprende mostrarnos la incapacidad de nues-
tras facultades cognoscitivas (Ens cognoscens)
para alcanzar algo que no sea fenomenal, varia-
ble y limitado. Todo conocimiento viene de los
sentidos, pero los sentidos no conocen las cosas
exteriores, aunque nos pongan en contacto con
ellas. Si los sentidos nos enganian, nuestro en-
tendimiento nos engafiard también, puesto que
no tiene mas dato que el de los sentidos; ni ve
las/cosas mismas, sino sus imdgenes, simulacros
6 representaciones (I). Nuestra nocién de las
cosas exteriores parece aguel convite de la fi-
bula dado por la zorra 4 la cigiiefia en redoma
de boca estrechisima. Juzgamos de las cosas por
sus simulacros; esto es, por meras representa-
ciones de accidentes, que no tocan 4 la esencia,
ni nos dan razon alguna de ella (2). En esta
parte Sdnchez se declara expresamente secuaz

(1) ITmagines rerum lanium respicit guas ocwlus admi-
sit: hac hinc iude spectai, versal ) snqusvendo, gquid koc a
guo tale? Curf? Et koo ifantum. Nec videt aliguid certs
(pégina 76).

(2) Solum accidentium que ad rei essentiam, ui dicunt,
nikil conferunt (pag. 77).

- XCIV -
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de Luis Vives, y le defiende contra .Fl:s'caligero,
que habia tachado deabsurdo su cntlcxsrflo pre-
kantiano. «Si esta opinién es absurda (dxce?, ya
quiero ser tenido por hombre absu'rdismo,
puesto que Vives se contenté con decir que el
conocimiento, psicoldgico estaba lleno de O.bs'
curidad, y yo anado que no 561«? es obscuro, sing
caliginoso, escabroso, inaccesible, y con tfll::s
dificultades y contradicciones, que no .h.m sido,
nt seran, superadas por nadie.» Decimos que
¢l conocimiento es la aprehension de la cosa,
y todavia no sabemos lo que es la aErehcnsxén
ni la percepcién ni la intuicu’mr A 1? SuUmo
podemos distinguirla de la recepeién. Nuestros
sentidos rectbern, perosno conocen. Podemos
distinguir también el conocimiento propio di-
recto 6 intuitivo, del conocimiento renovade
por la memoria. Tres son las cosas que d§ di-
verso modo conoce la mente: 1.2 los objetos
externos; 2.9, sus propias operaciones internas;
3.° algo que 4 un tiempo puoede ser considemd.o
;omo externo y como interno (1). El conoci-
miento delos objetos exteriores es mediato, por
los sentidos, pero el conocimiento de las opera-
cionesinternas es inmediato y ger se, y el cono-

(1) Tria tamen sunt qua a menis diversimode cognos=
cuntur, Alia omnino externa sunt, absque omni menlis aé-
tiene, Alia omnino inlerna, guorum quwdam sine menlis
opera sunt. Alia non omning sine kac (pag. 81).
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cimiento de la tercera especie participa de lo me-
diato y de lo inmediato (1). Este conocimiento
es el que algunos I6gicos semipositivistas, es-
pecialmente Taine, admiten con el nombre de
conocimiento de absiraccion, aungue

los posi-
tivistas mis puros, como Stuart Mill, no reco-
nocen semejante facultad abstractiva, cuyo ofi-
cio es despojar de sus accidentes 4 la intuicién
sensible y elevarla 4 cierta generalidad que ya
traspasa los limites del puro empirismo, Nz-
furam quandam sibi fingit COmmunen, ut po-
Zest, dice Francisco Sanchez (2). Pero iqué po-
der de abstraccién tan relativo y limitado, que
apenas procede mds que por-negaciones y €x-
clusiones, comparaciones y divisiones! Aun asi
no quiere concederla nuestro filésofo el nom-
bre de verdadero conocimiento, sino de pura
opinion, mucho mis incierta que el testimonio
interno, mucho mds incierta que el testimonio
de los sentidos, cuyas ilusiones y falacias ana-

(1) Qua asten: ap sutellectu ipse ommnino fiunt, guoruwm-
que tlle pater est, ef \quie intus'sn nobis sunt. nox per alias
species, sed per sexpsa se produnt et ostendunt intellectus
(pigina 82),

(2) Sunt densgue plurima gua pariim per sensus ad eum
deventunt: partim ab eo fiunti Canss, magnetis natura nulfo
modo sensu-capi polest. Vestita ergo colore, magnitudine,
figura, per sensus ad animum dejertur, Hic eam sllis spoliat
accidentibus..... Denigue naturam guandam sibi fingit com-
munem, ui potest (pig. 82),
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liza largamente Sdnchez con argnmentos y ob-
servaciones en que no nos detendremos, por ser
sustancialmente las mismas que habian pre-
sentado Sexto Empirico y los antiguos escép-
ticos. Hay que advertir, sin embargo, que
Sanchez remoza toda esta antigna materia filo-
s6fica, adaptdndola al progreso cientifico de su
tiempo, y enriqueciéndola con los resultados
de [su propiaobservacién anatémica y fisio-
légica.

En suma, «el entendimiento humano es una
potencia pasiva, 4 la cual se opone otra pasiva
impotencia® (1). La' imperfeccién de los instru-
mentos contradice @ la perfeccién de la obra.
Aqui expone nuestro médico interesantes con-
sideraciones sobre el influjo de lo fisico en lo
moral, encontriandose enmuchas observaciones
con Huarte, como era patural, dada su comiin
tendencia antropoldgica. Sinchez no admite

ue €] entender sea funcién exclusiva del alma,
sino del hombre todo, en su unidad de cuerpo
y de espirituy, indisoluble en cuvalquiera de sus
actos (2).

(1) £st hae passiva potentia tantum, cui opgonitur pas.
siva alia impotentia (pdg. 97).
(3) Quid? di 2 coripore vam péndef inteliectio; sed so-
Juramodo ab antmo perficitur. Hoc falsum ést, wt alilsi pro-
wus. Vanum estdicere, aninum mielisgere ul ef audire.

Jomo ulrumygue agit: que corpore ef animo utens, ¢f

g dcumgue alind cum ui

imul exequens (pég, 103).

=)
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Pero sobre estos rasgos, dignos de ser consi-
derados por su valor propic en disertacién
ajena de nuestro asunto, y sobre la bellisima
peroracién final, en que el autor ofrece como
la guinta esencia de toda la parte negativa y
demoledora del criticismo del Renacimieato,
y da nueva vida en su estilo nervioso, impa-
ciente y pintoresco (verdadero estilo de insu-
rrecto literario y de periodista de oposicion
filoséfica) & lo que en tono mis reposado, y
haciendo salvedades que €l no hace, habian
escrito Luis Vives y sus discipulos, ya contra
los viciosos métodos de ensenanza y el abuso
del argumento de autoridad, y el ciego y
desacordado empeiio de buscar la ciencia sola-
mente en librps, cerrando los ojos al maravi-
lloso especticulo de 1a naturaleza (1); ya contra
la torpe ambicién que conyierte Ia ciencia en
miserable grawjeria, en vez de amarla, con
indomable amor, por si misma, por su propia

aulen naiuram psam in se scrude-

et admoduwm paues (pig. 112).
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virtud y excelencia, y por los inefables deleites
que proporciona (1); ya contra el vano rumor
d‘? la disputa, que se va haciendo mis encar-
nizado y ruidoso cuanto més se algjan los
contendientes de la directa inspeccién del
nh).cto en litigio; ya finalmente, sobre Ia con-
fusion que en el 4nimo del alumno induce el
choque de encontradas opiniones; sobre todas
estas cosas, digo, pondremos siempre, como ex-
ﬁresi«’m totaldel pensamiento de S.in-:‘hcz,aq ue-
as palabras, casi las Gltimas, en que asigna 1
unicoscritérios 4 la cicnc?a fuu?r;t L‘llbi’:pgroii
mento y la critica 6 el juicio que ha de fecun-
dar Iasconclusiones experimentales. «En vano

2 TR 2w?
(3) Omnes.aut ad landem aut ad
VIX wRBS SCrentian: ample
tum quisque laborat

duns fistem mon scientiar, s

(s )| ) :
dius fints 2sse debet altus guam scire (pig., 1
S0t i ok

re las ventajas del méx

St AZIRSD
p.‘is.q:. dvimii emum tantfum

essem nostr
Dialectica, ad naty
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(dice Sinchez) se trabaja por reparar el ruinoso
edificio de la demostracién silogistica; su ma-
teria es fragil y ademds estd mal construido;
cada dia hay que afadirle nuevos puntales
para impedir su completa ruina. El que quiera
saber algo no tiene méiscamino que contemplar
las cosas en si mismas; pero como €sta contem-
placién directa no es posible, dados los limites
en que se mueve €l conocimiento humano,
hay dos medios subsidiarios que no suminis-
tran ciencia perfecta, pero que, en suma, algo
perciben y algo ensenan; el experimento y el
juicio, pero no separados nunca, sinoen intimo
enlace y unién, como mostraré en otro libro.
Los experimentos son muchas veces falaces y
siempre dificiles, y hasta cuando llegan 4 Ia
perfeccién, nunca nos muestran mis que los
accidentes extrinseces; jamas la naturaleza de
la cosa. El juicio recae sobre los resultados
del experimento, y por comsiguientenotras-
pasa el limite de lo exterior, y aun esto lo

iscierne de una manera incompleta, sin que
sobre las/causas pueda pasar de pna probable
conjetura. Se dird que nada de esto es ciencia,
Pues no hay otras (1).

@) Dup sunt invenienda@ veritatts. media miseris hu-
mawis: quandoquidem ves per se SEfvd mom possunt, guas si
intellipere, ut deberent, possent, mullo alio indigerent medio:
sed cum koc nequeant, adjumenta ignoraniie su@ miinve-

meres auibus troptevea nil magis scient, perfecte sallem
t : ‘ S L J 3
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La filosofia de Sénchez es, mucho mis que
la de Luis Vives, un verdadero ars mesciends.
Niega demasiado para ser unverdadero escép-
tico; hoy mds bien le llamariamos agwnds-
fico. Su libro termina, sin embargo, con una
interrogacion, con un guid? andlogo al Que-
sais-y#? de Montaigne. Esta analogia y otras
muy fortuitas, comorla de llevar el Quod nihil
serfey - 1a fecha'de 1576/ y ser la primera edi-
ci6r de los Ensayos de 1580, habiénd
arito adem4s una y otra obra en paises no muy
distantes; ha hecho suponér entre el pensa-
miento de ambos autores cierta analogia que,
4 npestro entender, no existe: El escepticismo

itigado de Motaigne, aquella manera de filo-
sofar tan perso uya, ejercicio facil y suave

e una-curiosi s ote activa; aguella tan

1 de si propio,
lectoal, mds
re de mundo; que

adamente sobre la al-

scientin? Lx Jis sulia, Al non suni alia (pag. 125).
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mohada de la duda; por el contrario, el escep-
ticismo de Sanchez, dado gue asi queramos
llamarle, es nna doctrina esencialmente bata-
lladora, que aparentando suspender el juicio,
trae realmente juicio definitivo y formado
sobre los més capitales problemas filoséficos
Montaigne es un aficionado, que filosofa 4 sus
anchas, en lengua wulgar, y sin cuidarse del
método, antes bien, haciéndo gala de traducir
fielmente en su estilo todos los caprichosos
giros de su humor libre y errabundo. Sinchez

profesor, preocapado de

una doctrina,
dtico de un método que tiene por
Los/ dos sonextraordinariamente

.Ll".‘:
amiento literari

sién brusea, intemperante y fevoz de una

ne, el candor parece

-
5
(5]

en Sdnchez es la

convicoién arraigada, de un amor sin limitesd
ias realidades concretas, experimentadas por €l
el-cuchillo anatomico de Vesalio yde Val-

No son ch s de escepticismo ni

discreteos ae morall

>nos da, sino un
nal agndsiico completo; unal critica’ clari-

na ¢ implacable de nuestra facultad de cono-
cer, una determinacién de su limite y de su
objeto. Puede tener, y tiene, en efecto, contra-
dicciones de detulle de que ningidn escéptico
se libra y que son la parte endeble y mal
guarnecida por donde la tesis dogmdtica pe-
netrard siempre en su campo; pero el sistema
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en sus lineas generales es claro, sencillo y con-
secuente.

El programa de Sinchez, tan mal entendido
hasta ahora, se reduce 4 dos palabras: «guerra
al silogismo; paso 4 la inducciéns. Es un de-
gticlo de todas las entidades metafisicas, un
93 de la grencia antigua, como decia Enrique
Heine hablando de la Crifica de la Razin
Pura. El escepticismo de Sinchez no es ni
alarde de retorico, ni consecnencia de un di-
lettantismo) enervado por la variedad y co-
pia de lecturas filosdficas, ni explosién de un
dnimo misantrépico y-desenganado; no es

%

tampoco un estado provisionalni ana ficcidn
dialéctica, como!lo esla’duda cartesiana, de lIa
cual parte Sdnchez, pero en la cual no se de-
tiene: es pura y sencillamente la expresin
meditada de aquel-aforismo capital entre los
positivistas: la-relativided del conocimientol
No ktdbcmm nada, porque creemos saberlo tado:
renunciemos 4 la rigueza, ficticia que nos pros
p)rwm €l crédito metafisico, y empecemos
& vivir_de los productos modestos, pero (se-
guros, de nuestra propia haciénda, hasta ahora
tan descuidada.

No necesito decirgs, sefiores académicos, que
esta filosofia dista,  y ‘no. poco, de la .que yo
profeso, porque yo no soy positivista ni ene-

migo de la Metafisica; pero basta para ¢l caso
que fuera la de FranciscoSénchez, y enel fondo
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4 nadie ha de pesarle que tales voces salieran
de nuestra patria, precisamente cuando debian
salir, es decir, en el momento selemne de la
renovacion de los métodos experimentales. No
es preciso identificarse con las ideas de un fil6-
sofo para comprender su genio ni la razén de
su influjo. Los paralogismos de que la arge-
mentacion de Sinchez abunda son hoy in-
ofensivos: una sintesis cientifica superior nos
ha ensenado que la demostracién es un proce-
dimiento cientifico tan legitimo como la in-
duccion, tan natural al espiritu humano como
ella, y que es una insensatez querer mutilar
nuestra inteligencia, asi como e€s una preten-
si6n temeraria aspirar al conocimien’o de un
objeto cnando éste no es comprendido bajo
razén de integridad, La ciencia hoy, hasta sin
darse cuenta de ello, aspira 4 este conocimiento
integro y cabal, asi por razén del objeto como
por razén de la inteligencia conocedora, y for-
zosamente ha de parecernos: incompleta lo
mismo una légica puramente duluc:i\'a como
vino 4 serlolen manoside sus discipulos de"de-
cadencia la l6gica de Aristételes, que unalégica
puramente inductiva, de las gue en lengua
inglesa abundan tanto, Ambos procedimientos
del espirity, excelentes cuando recta y adecua-
damente se aplican & sus respectivos objetos,
resultan estrechos y peligrosos en cuanto pre-
tenden ser tinicos y emanciparse de aquella
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primitiva intuicién sintética dentro de la cual
se razonan. Pero es condicién casi ineludible
d‘c la mente h.umana el proceder por exagera-
Clones contrarias; y 4 los espiritus violentos, 4
los amotinados filoséficos como Sinchez no
hay que p.ed:rlcs cuenta de la doctrina tanto
como del impulso, que en su tiempo fué gene-
: > =
Toso y acompanio dignamente aquel heroico
despertar de la ciencia fisica desde Telesio y
Cesalpino-hasta Galileo, y desde Galileo hasta
Newton. Sin un poco de fanatismo no se hacen
milagros en filosofia ni en otra mnguna ciencia
humana. Hay que representarse al médico
bmc;rgm‘x ejerciendo la anatomfs éntre las
sombras de 1a noche, 6 teniendo que escribir
seriamente tratados filosoficos para ecombatir
la creencia“en la adivinacion y en los presa-

g10s;.6 en .Ia virtud supersticiosa de los carac-
Leres magicos, de.Jos espejq i

> las rayas de
la“mano; y-de Tos aspectos favorables 6 maléfi-

cos de las constelaciones (1). ¢Como no habis

15 exacle perp
exami 5 ;
; ' que, el 5 y'a.":'
fuxia o sd Inf Cope 4
J . ol y 3@ Roitum forimslum esse o OmINI N0
snarii
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de sentir tal hombre hambre y sed de ciencia
positiva, y abominar de la ciencia oficial que
silogisticamente autorizaba y defendia seme-
jantes dislates? Hoy cuesta poco trabajo hacer
justicia 4 la Escolastica ni 4 la Edad Media;
estamos demasiado lgjos, y todo eso nos parece
una amenisima leyenda roméntica; pero no
nos apresuremos a condenar de ligero 4 aque-
llos hombres del siglo xvr para quieunes tal
ciencia no era un recuerdo poético, sino una
tiranfa actual que durisimamente pesaba sobre
sus cuellos.

El tercero de los pensadores espaiioles del

Para el Ouod nikil scityr me he valido congtantemente
de la edicién de Francfort, 1618:

De multum nobili, ef prima, wupiversali scientia, quod
wifish scitty ... Francofurts, swmpiibut Fatobi Berneri,
Anno M.DCXVIIL (Va unido 2l libro de Mathurino Simén
«le littevarum pereuntium agone eiusque causis.y)

No he visto Ia primera edicion que cita Gerkraft en
estos términ

«Francis Sanches philosophus et-medicus d
nilil scituy. Lugdunt apud Ant. Gryphinm, 1581

Brucker (Historia Critica Philosophiar, t. 1V, parte 1.5,
pigina 542) dice que el libro de Sinchez fué reimpreso
en 1605 con una pobre refutacién de Daniel Hartnack
titulada Sanckes aliguid sciens, addita sunt texiui note re-
Sutatori@ et pravmissa est hisloria breviuscula scepticismi
veleris ef vecentis,

Teofilo Braga trae un breve, pero atinado articulo
sobre Sinchez, en sus Ouesties de Literalura ¢ Arte Per-

281,

tugueza, Lisboa, 1881, pdginas 274 4 28
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siglo xvI, 4 quien vemos preocupado con Ia
cuestion de la certeza, aunque mds bien bajo
el aspecto histérico que bajo el especulativo,
es el insigne humanista extremesio Pedro de
Valencia, sapientisimo varén, discipulo predi-
lecto de Arias Montano, criady d los pechos de
Su sania 'y aniversal docirina, como de él escri-
bié Covarrabias, La mayor parte de los traba-
jos de Pedro de Valencia aun permanecen
inéditos  y dispersos en, varias colecciones de
manuscritos. Uno de los pocos libros suyes
que han logrado los honores de la estampa, y
sin duda el mi4s importante de todos, es el tra-
tado De judicia erga verum, impreso en la
oficina plantiniana de Amberes en 1596. No
conozco ningiin ensayo de monografia histé-
rico-filoséfica anterior 4 la gran compilacién
de Brucker, que pueda entrar ni en remota
competencia con el ensayo de Pedro de Valen-
cia, limitado, es verdad, 4 una escuela sola (la
Academia Nueva), 6 mas bien 4 la posicion
de un solo problema, ¢l del conocimiento, tal
como en dicha escuela fué formulado, Pero
iqueé riqueza y qué sobriedad al mismo tiempo
en los detalles de erudicion! [Qué critica tan
firme y tan segura! ;Qué hébil manejo del
tecnicismo de la filasofia griega en’ sus monu-
mentos mas obscuros! [ Qué estilo tan preciso
y tan severo! ; Qué manera de exponer tan
enteramente moderna! Cuando leemos 4 Pedro
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de Valencia, nos parece leer-d Ritter, y aun 4
Zeller. Semejante manera de escribir la histo-
ria de la filosofia, con espiritu desinteresado
y sereno, con verdadero espiritu critico, con
aquella intuicién retrospectiva que ayuda 4
reconstruir el pensamiento ajeno sin mezclarle
torpemente con el pensamiento propio, era
noyisima en el siglo xvi. No hay mds que
comparar la Academia de Pedro de \’illen.ci:v.
con los trabajos, por otra parte tan meritorios,
de Justo Lipsio sobre la fisica y la moral de
los estéicos, y aun con los de Gassendo sobre
Epicuro, para advertir la ventaja que nuestro
critico les lleva. Hoy. mismo no. es posible
exponer mejor la disputa entre Zendn y Arce-
silz;lo, la sutil dialéctica del Pértico, los argu-
mentos escépticos 6 probabilistas de Antioco,
de Carneades, de Philon, 6 Ia verdadera doc-
trina de Epicuro sobre el testimonio de'los
sentidos , vindicada con tanta habilidad de los
reparos de Marco Tulio. hl
El modesto cardcter de libro de erudicién y
de filologia que quiso dar. Pedro de Valencia
al suyo (1), no impide que se transparente su

(1) Nos autem munc nec guastionam ipsam examinamus,
nec decretums snlerponims nostyum, sed rem gestam nayya-
mus, grammatico operi, ut Galenus ait, id est, :'f.*erum
diclis repetendis ¢f in medium adferendss gperam impen-
dentes wostram (pig. 170 de la edicion de Cerdd).
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pensamiento propio, bastante inclinado 4 Ia
tesis de Arcesilag y al probabilismo de la nueva
Aca'demia. Todas sus simpatias le llevaban
hacia aquel modo de filosofar que en el Rena-
cimiento habia renovado Luis Vives. Su libro

parece principalmente destinado 4 vindicar,

d.entro de ciertos limites, el escepticismo an-
tiguo, dando interpretacién racional 4 aquellas
Opiniones, 4 primera vista insélitas ¥ paradé-
Jicas, que cayendo en manos de retéricos como
Cicerén 6 de compiladores como Laercio, Plu-
tarco y Sexto, habfan llegado 4 degenerar
&0 manifiestos absurdos. «Yo (dice Pedro de
Valencia), cuando 0igo atribuir. 4 hombres
verdaderamente ilustres opiniones de todo
punto ridiculas, irracionales y contrarias &
todo buen sentido, €n vez de burlarme dela
pobre razén humana; Io que hago es resistirme
4.creer que estén fielmente expuestas ¢ inter-
pretadas tales como ellos las profesaron, pues
gcém‘o €s posible que un absurdo que salta 4
los ojos de'mi cortisimo entendimiento, haya
p.odxdo S€r ensefiado, después de larga medita-
ci6n, por hombres fan grandes? » ({)- Guiado

(1) One idey scripsimus ut exemplo sint guam swom sint
antiguorim p/u.bxcpé':rum dogmata éx adversariorim dic-
§21 45 . i ey .

s rz’s,..mam{a‘ Atgue ego quidem quum sllusirium guon-

dam virerum absurda quedam decrela , ¢f precter commu-
AL ORI SEASUM naryari ¢f exsililar: andio; adduc
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por este criterio tan sano y tan firme, fué el
primero que borré de la historia de la filosofia
infinitas patranas, atribuidas no sélo 4 los aca-
démicos, sino 4 los epiciireos y 4 los estoicos.
Para €], antes de juzgar una doctrina filoséfica,

habia que remontarse 4 las fuentes, ex psis
primis fonfibus, y no en otra lengna que en la
suya propia, puesto gue de los traductores
latinos, especialmente del de Sexto Empirico,
se muestra muy poco satisfecho.

No seria imposible encontrar otros vestigios
de criticismo 6 'de escepticismo, si penetrara-
mos en nuestra filosofia del siglo xvi1, poco 6
nada estudiada hasta hoy, décadente, sin duda
alguna, respecto de'la del siglo anterior, pero
no enteramente infecunda ni falta de origina-
lidad, especialmente en sus moralistas. Que
no faltaron en aquella centuria quienes discu-
tiesen de un modo 6 de otre las bases de la

non possum, ut credam fideliter, et uti ab s sentichantur
et docebantur, relata et interprefata: qui enim ego nulliny
sngenis fama, sllorums absurditatent. ¢ vestigio. pervideam,
#l5 multo ingenic meditata ridicula tandem protulerint?
(Academica, sive de iudicio erga verum, ex igsis grimis
Jontibus, opera Pelyi Valentie Zafrensis in Extrema Be-
lica, Antueypia , ex officina Plantiniana, apud viduan et
Foanzem Morefum, MD.XCVT, 8.2)

(Reimpreso en los Clarorum Hispanorum Opuscula
Selecta et Rariora, de Cerdi y Rico, Madrid, 1781, y tam-
bién en varias ediciones de Cicerén, especialments en la
del abate Olivet y en la nuestra de la Im prenta Real)

- XQIv - 23
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certeza, nos lo prueba el hecho de haber es-
crito contra ellos el franciscano de Santander
Castillo Calderdn su libro De certitudine inva-
riabili discursus scientifici. Y que tales dudas
o s encerraban en el recinto de las escuelas,,
lo indican libros populares como la Repriblica

Literaria, de Saavedra Fajardo, cuyo autor,

que o' era fildsofo, sino hombre de mundo,

politico y diplomatico, manifiesta, aunque no
de un modo pedantesco, sino risueno, ameno
y facil, aguel mismo espiritu escéptico, 6 mas
bien sofistico, de detraccion de las ciencias,
que en Cornelio Agripa hemos encontrado (1)
Esta semejanza no se oculté d los contempos

(1) Hayun escéptico geyillano del siglo XVT mis seme=
jante & Cornelio Agripa que 4 Francisco Sanchez. No he
Hegado 4 ver su obra, y solo sé lo quede ella dice D, Bars
e una bibisoleca &=

tolomé J. Gall
ibe del modo si-

pasoladelib

guier
Lupi Alphonsi a Cerrevi

—l

fensis. Oratio habita i
Academia Complutenss die Sa 50 ab kumans-
Late verdi 1530,
veussum Compluti apud Michalem: de Eguis,

anno ab Orbe rede
f 1ene 76 fojas.
je Herrera, padre ¢ hermanodel
le Herrera y del revolucionas

autor del rarisi-

Octayo sin reclam 76
geoponico Gat

filos6fico Herndan Al
mo litiro de la Breve Disputa de ocke o5 contra Aris=
Wtsly sus sécuaces.

La oracion estd dedicada & Benito Jiménez de Cisné
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rfineos. y "~1 vemos que el Dr. Porres, catedrs-
tico d{: griego en Alcald, autor de an docto \
so’gomcro Iwrr§-igg',) que acompana & la 1[’:7[):’;-
blica en la edicién de 1670, habla del libro é;uc
comenta como de una declamacién paradoxal
contra la ciencia, semejante 4 la de Carnca(,‘es
contra la justicia. El firrago de Sexto E'n'.n'-
Tico no dejaba de tener aficionados v Icct;}rkcw
siéndolo muy asiduo el célebre Dedn dc--\l;:
cz’u’itc,..‘.Iach'! Marti, de quien nos rc-ﬁcré slx
beJg‘l‘f?Cl..\I.‘l_‘.\’.ﬂs que «en su juventud fué muy
partidario de la secta de los escépticos, y se
empapd en ‘I:'.; Hipotyposes Pirronicas ‘;!c
Sexto Empirico; haciendo de ellas sus delicias

_—

yor Bebrins del ( s
ros, §obrino del C nal, ¥ sirvié como diseurso de aper-
1 Complutense en 1530.

¢ «diatriba paradojal contra las

tura ie la f"‘.l‘-'t‘

Gallardo la calif
i por el estilo d
copia algtnos trozos de

Dice el autoren !
. i autoren ia d : or b
’ pe igitur decly-

matimicuium nostyant 11
séyant 1 humana de
. ’ L an ae ma
S, 6 tal yez mera
ecauc > &5 que el autor em oé
g L Un acé-
algunos 1

algur

que represent 3
Baco de 2*-epiopenta el

/arios ramos del hu-
- . de la
4 los mds respetables por la santi-
lar da una cruel fra-
regular traza la transi-
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4 tal punto, que el cardenal Aguirre, su pa-
trono, tuvo que apartarle de aquella lectura
tan asidua, temeroso de que enfermase de
gravedad con estudio tan indigestoy. Pero este
escepticismo del Dedn era una pura recrea-
cion' erudita; uno de aquellos alardes de gim-
nasia intelectual que tanto le gustaba practicar,
como lo fué el empefio que simultineamente
habfa tomado de aprenderse de memoria &l
texto griego de Homero;

Tampoco tienen gue ver nada con nuestro
asunto losnumerosos pensadores independiens
tes que -en todo el siglo v, pero especial=

«His proxims erand, egue uc prioves, et ﬂ'z]s/r_,"ﬂ'uﬁ”
siwdiis dedils; _):u‘.’jr..'fl'ﬂ VOCERE, QUOrNm: G sinf in Ke
Bes, i primores;in ribunatia, § ristratis, tn urbes, =
rura;in yiros (addidissept el in faminas nist guiz fimore
Smpedior) surknsm jus, poss ingnls dicere pusg
Prapheta: quontam non copnovi litteraturam, introwi in foe
Zemtias Domini»

»Y por este estilo quemante (afiade Gailardo) prosigue:
hablando de los frailes.

»Esta ‘oragion, aungue tiene trozos I llencs de
primory sentido, pecs mortalmen unidad de

¢ 3, cuando

guientes:

1 e InTANIE

¢l Insanie

Sapien-

tic wel paululum citra tnsan vel in ipzo malé

tans capilis jacet
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mente en su primera mitad, tomaron el nom-
bre de escépticos réformados (6 mitigados), que
Iueg:;- con mejor acuerdo trocaron por el de
eclésticos. Estos escritores, entre los cuales bri-
llan el P. Feijéo, el anatémico Martin Marti-
nez y el P. Tosca, tenian por nota comin el
ser adversarios de la escoldstica y partidarios del
método experimental aplicado 4 las ciencias fi-
sicas, pero en todo lo demds disentian unos de
otros, inclinindose ya al cartesianismo, ya al
atomismo gassendista, ya al baconismo y 4 su
legitimo descendiente el sensualismo lockista:
direcciones todas extranas al pensamiento do-
minante en la filosofia critica. Cuando Martin
Martinez llamaba escéptica 4 su Filosofia y 4
st Medicina, no querfa mas que hacer constar
su posicion independiente respecto de Aristo-
teles y respecto de Galeno, y reivindicar €l

I
1
i

principio del libre examen en todas las cues-

tiones opinables. El P. Feijéo, con'mejor acuer-
do, no gustoé de llamarse esceptico, sino scinda-~
dano libre de Ia republica de las letrasy.

El renacimiento |del eriticismo en Espana
ha sido obra del siglo presente, ‘revistiendo,
¢omo no podia menes, su forma moderna, la
forma kantiana, Por todo lo expuesto en este
discarso se habrd comprendido que la mds ori-
ginal y més influyente de las tres Crificas no
carecia de precedentes en Espana, siendo los de
Luis Vives tan obvios y manifiestos, que sélo




350 M. MENENDEZ Y PE ELAYO.

4 la escasa lectura de sus obras inmortales
puede atribuirse el que ningtin espanol haya
reparado en ellos hasta ahora. Por lo

& la. Critica de la Razén Practica, podiamos
decir los espanoles: @ Fove principium, puesto
que la. moral estoica, tal como nuestro Séneca
la entiendey i\phcu. tiene mds puntos de con-
tacto y semejanza con la moral kantiana, que
ninguna otra concepcion ética dc cuantas
han sucedido en el tr

Hasta tiene Séneca su .';.71‘/«1'/"&'2‘:2
uo ligera y vagamente formulado, sino re pro-
dacido con notoria insistencia: Lo honesto por
{2 honesto, apetec cible por si mismo y porise pro-
@ virtud; en suma, una especie de moral dcv
interesada, en que la virtad es recompensa de
si misma, sin consideracién al premio'nt 4 la
pena.Otro punto capital de la segunda Gritica,
€s 4/saber; ¢l postulado de Ia existencia de DIO:
como fundamento del orden moral, es uno de

)} tocante

pie?
&

los argumentos que con mds extensién y fuerza
16gica desarrolla el catalin Raimundo Sabunde
en su Zeologia Natural (1),

& ]

Aun ‘es mds extraordinariz la semej;

sz advierte entre ciertos principios estétic

“sta semejanza hid sido
Rcu‘m por F* Ceferino Gon
YEn S .. \‘(‘.5.«.
turarum, con el pirrafo 5.°, ¢
Critica deia A’,I:J;. Prictica,
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que son sobremanera fundamenfa?e.s enla (:r/-
tica de la facultad del juicio (A.rz./;/e a’er' Urt-
heilskraft), y los que sobre idéntica materia s—os-
tuvieron un gran nimero de teélogo§ espax}o;
les de los mis ilustres, en los dos siglos }x\"l
y XVII, por mucho que estos recuerdos alarmen
y mortifiquen 4 ciertos esco olasticos mm‘er":):
cuya estética, un tanto senti imental y asusta-
dua suele ir por otros muy diversos senderos.
No es posible ni conveniente detenernos aqui
en materia ya extensamente tratada en otros
escritos mios, y 1:., me limitaré 4 recordar que
Ia hermosa formula de la finalidad sin fin estd
contenida en gnmm en la filosofia escoldstica,
y /especialmente en la de nuestros espafnoles
del }‘uen tiempo, que tanto ahondaron y tanto
insistieron en esta distincién racional entre lo
bueno y lo bello. ;Qué otra cosa, por ejemplo, Al
nos ensefa Fr. Juan de Santo Tomds, sino €
subjetivismo dela estética kantiana, cuandoco
tanta repeticién inculca que «la forma del Ar:c
no es mas que la regulacion y conj DrIaACIon
cont la'idea rr’u artificey; que «ia a’:sMs,(,mh ar-
tifictosa es del tods indepe ndiente de la )5.../7_10'
¢ intencion de la volun 'md’, y de la ‘f,_r del icz;’fo
foir$, N0 porgque sea contraria, sino porque
:1 arte, én cuanto arte, o de pende de la vo-
luntad»; «que la verdad en el arte no se ha Lile
regular por lo que es 6 noes en la rcu..;iti
sino por €l fin del arte misnio ¥ del artefacta

1
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que ha de hacerses, y finalmente, que «el arte,
Jormalmente considerado, es infalible, aungue
por razon de su materia sea falible y contin-
gente» (1). Y si Kant nos ensefia que el arte
nunca depende de conceptos propiamente in-
telectuales, ya el sutil y arrojadisimo jesuita
Rodrigo de ‘Afriaga nos habia dicho, casi en
iguales términos, que «el arte nunca se gufa
por prineipios discutidos cientificamentes y
que-en-las-cosas de atte tiene €l principal lu-
gar cierta facultad imaginativa que proced
sin discurso ni ciencia. ‘Lo cual no obsta (son
palabras de Rodrigo de Arriaga, aunque lo
mismo pudieran ser de Kant) paraque las ar-
tes tengan ciertos prinCipios generales que pa-
recen razones'a@ priox: JOué mas? Los Padres
Carmelitas Salmanticenses, en su famoso Curso
Teologico, hacen consistir la bondad 6 belleza
de la obra artificial, no en la finalidad objetiva
Gteleoligica, sino en la conformidad de la.obra

e, waritatem

sam $27alli 05 Loy &x la .
a”m :f.l:/:l...--lul,. wpecnia e, &4 ‘:‘r\ sl mensuya-

un esse vel mon esse vei, sed circa veritat
’ stat
T . .
Hibilem «pr r», id es? secu

mensura
he ls

lebit 4
asisiu » At pero Jorinag ariis est r’;u.’-l:h

oy mitas ad sdeans aviifici > ] :
Jormzias ad jdear: ariifics.,,.. Sed tamen ista regulial
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con la idea ¢é intencién del artifice, finalidad
peculiar del arte mismo. Bueno fuera que los
novisimos filésofos ultra-escolasticos (de quie-
nes bien pudiéramos decir, compardndolos con
los antiguos, sckolasticis scholasticiores), antes
de lanzar atropellados anatemas sobre todo lo
que 4 sus ojos lleva el signum bestiz del espi-
ritu moderno, diesen un repaso de vez en
cuando 4 las obras de nuestros clasicos Docto-
res, donde ciertamente no temerdn encontrar
dicho signo. Pero es cosa tristisima para los
que creemos, respetamos y amamos de to-
das veras lo que creyd, respeté y amd la Es-
paiia antigua; ver que hasta el eatolicismo po-
lémico que hoy se gasta parece género de im-
portacion extranjera, resultando muchos de sus
brillantes adalides;catélicos traducidos del fran-
¢és, 6 catélicos traducides del italiano.

Pero esto no es del caso, ni parece adecuada
la ocasién presente para estériles”lamentacio-

(e i3 Lk 110~
rizfex ‘cum recta

s gperam. propier if lonentatem....,

sed solum regisritur guod sciens s inlel Perelisy sen.-




rio del espiritu que
or y la grandeza de

Ja

]
a}

I lias, con el
Creo haber, demostrado que én nin
partes infegrantés era el criticismo novedad
enteramente peregrina, en Espafia, cuando
muy lenta; obscura y timidamente comenzé &
insinuarse-la-dectrina ‘kantiana en nuestras
anlas, en fecha mi nota de lo que general-

sterior 4 la época desu

introduccion en Ingl s en Francia, como
no podia menos de suceder; da
en que hablamos caido y |

idios dura
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que casi inmediatamente la signieron (1). Asi

v todo, ya en 1820, un profesor de la Univer-

idad de Salamanca, D, Toribio Ninez, daba

N oo

&

la estampa, con el titulo de Sistema de la
ciencia soctal, un libro, hoy olvidado, pero no
enteramente digno de serlo, & lo menos como
objeto de curiosidad, puesto gue el autor, se-
cuaz ardoroso, como todos los liberales de su
tiempo, de la teorfa utilitaria de Bentham en
ciencias moralés y politicas, rechaza, no obs-
tante, por deficiente y anticuada, Ia ideologia
sensualista én que el wit/iterismo se apoyaba,
y proclama las excelencias de la critica de

Kant como-base de toda metafisica futura (2).

Prescindiendo dé algunos escritorés de fines del
sado (como el P. C
0, que, 4 ¢ ¢
sino el opo ¥ filésofo wolfiano Israel
mert mencion de Ki e encuentro en Ks.
publicada ez /) el entonce
oy luego Duque de Frias, D. Berna
: método ped

s«de un pompcesoelogio de
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Tal recomendacién se perdié por entonces
entre el tumulto de las pasiones politicas, fe-
rozmente exaltadas; pero andando los tiempos,
y restablecida en algin modo la disciplina
académica, volvié 4 sonar el nombre de Kant,
¥ si no puede-decirse que su influencia en el
pensamiento espanol contempordneo haya sido
tan grande como-la que ¢ercié por algin
tiempo el eclecticismo francés, y mds adelante
¢l-idealismo-alemén en sus formas hegeliana v
krausista; como todos estos sistemas upru:\:upo:-
nén en mayor 6 menor grado el conocimiento
previo de la ‘analitica kantiana, algo y aun
mucho de ésta ha andadoy anda revoloteando
por el recinto de nuestras citedras, sin contar
con que pensadores aislados, y aun grupos de

Aate 3 NP4, O ’ : N
n'f:u' at andonar su sensualismo, y mi4s aun elde C
lla¢ 'y ( Destutt-Tracy. Por el sistema de estos sz

Dias
podriindagarse, como

e han indagado aceleradamente
g

y sin trop iguno, las leyes de los. cuerpos i
aun de la ec i industri

y €N una

la piedra de toque que
y evidencia de que eran
31 s b g 1 - 3 ' 1 £ .
susceptibles. ma de Kant conduce mis segura-
mente en esta investigacion.s—(Sistema dz la Ciencia So-

Cige, j~—Salamanca, 1820 . 139
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cierta entidad , si bien de corta duracién, han
profesado ya el kantismo tradicional y puro,
ya el kantismo mitigado de los tltimos esco-
ceses, ya el neo-kantismo de algunos semiposi-
tivistas alemanes. En medio de la inmensa
anarquia que caracteriza nuestra produccién
filos6fica de este siglo, no dejan de notarse en
ella ciertas direcciones, en las que, si bien de
un modo tibio € indeciso, parece como que
todavia percibimos rasgos y matices de los que
caracterizaron al triunfante y glorioso pensa-
miento espaiiol de otras edades. Y no me re-
fiero en esto s6lo 4'la restauracién escoldstica,
que ya ‘empieza 4 tomar color espafiol en al-
gunos de sus maestros, especialmente en los
que pertenecen 4 las 6rdenes religiosas, donde
el amor 4 la tradicién ha sido siempre mds
vivo, sino en la misma filosofia cristiana inde-
pendiente, y aun en la filosofia heterodoxa.
Y asi como el innegable, aunque no muy me-
recido, favor que por muchos afios obtuvo el
armonismo krausista, con detrimento de otros
sistemas ‘alemanes de muy superior potencia
metafisica, quizd pueda explicarse por aguella
tendencia arménica del genio espafiol que ya
apunta en. lo poco que de metafisica escribié
Séneca, y luego se dilata vigorosa en Ben Ga-
birol, Raimundo Lulio, Sabunde, Leén He-
breo, Fox Morcillo y todos los platénicos del
Renacimiento, asf la tendencia critica y psico-
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logica, no menos esencial en la historia da
nuestra filosofia, la de Luis Vives, Gomez Pe-
reira y Francisco S( nchez, parece que en nues-
tro siglo ha favorecido las diversas, aunque
particulzrc\' y fugaces, apar iones de la doc-
trina ‘kantiana,

Hamilton y Man

a en la escocesa de
el (1), ya concre ..xJ a 4 cien-

-
J

escuela esté pringipalmen

ores catalanes, como .\n...

de su discurso
€ apuntes y ex-
tract S . pero huc un j roso educado

Séerates,

inaugural de 18

quedd archivada én

Con 'mis telo que discrecid
han/querido concederle®
c'm.l‘lcns ti

i L lo,m s lo nece
ie dudden vida su)
doxiz. ]
mis atencion 2 la me
Y aun recomendo
mente 4 Sa
nunca. Es

pasara

AU
!c merecid
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5, como la Filosofia de las Ma-
y la Estética (2), ya en la forma

burg principalmente. No creo que de este género de

aristotelismo pasase nunca. El formalismo escolasti

como todo formalismo exterior & x:')]vm sto, €ra mcompa

tible con el método de observacion interna que desde el
1 izaba Llor

primero hasta el ol r50 prec

Para imponer uva doctrina cerrada hubiera tenido -;'.‘a

t
rertirse en otro hombre, Confiaba demasiado en la es

2 ad racional, para que fuera & repetir el crimen
del 1i=*v o Mezencio, encadenando al muerto con el vive,
Vivié y muric en la esc x*LL\ de Hamilton, libfemente in-
terpretada, 3 3 1azar nunca el poderoso elemento de
la 3 irve deindispensable predm-
bulo; De la Critica de Ja Razén Pura nainferia € niel
idealismo ni el "m'Lnah.'n 0, sino aquel ferfium guid de
12 escuela de Ex z0: el realismo al, la disti
cién entre r:I j el objéto, la : le |
tingente y © cionado, y Ia revelacion de |

primitivo de la integra conciencia. 51 acertaba ¢ erraba
en‘esto, no es'del caso discutirio perosesto pensé y no
cosa minguna i 18 i
Vives,
(¥)La 7

ica de Ntfez Arenas, y hasta cierto
a de Mild y Fontanals, Tambi¢én hay ten-

s en losZ
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d.el eriticismo de Renouvier (1) 6 del neokan-
tismo de Kuno Fischer (2). Ouizi hubieran
prosperado mds todas estas direcciones, sobre
las cuales, en buena cortesia Hteran’a" debo
Sus'p_(:nder aqui todo fallo, si sus representante\c
hubieran cuidado (como s¢ que lo intents um;
de ellos, maestro inolvidable para mi) de so‘l-
dar el criticismo moderno con el antiguo, y
buscar en nuestros libros del siglo:xvi t’el cr’er-
mer: de: vida que todavia contienen. Algobde
€30 Be intentado realizar en el presente estu-
fho, que, como todos los mios, 1o se propone
inculcar doctrina alguna, sino presentar y ex-
poner lealmente la genea]ogiaAde todas ellas.
¢ Y quién se atreve 4 dogmatizar en medio
de la actual crisis filos6fica? La Metafisica nada

tiene de ciencia exacta, y en e
€ de ciencia €xacta, y en este punto, que-

rie N
i€ndolo 6 sin gquererlo, todos somos mas 6
TMENos escepticos, por stpuesto, en el buen

——

(1) Es-:o. r.endenc;a parece predominar en las numero
sas publicaciones filossficas del Dr. Nieto y Serrrano
(Bosquejo de la ciencs, 7 ' i T

Squclo de la ciencia viviente— La Natuyaleza 2
rifu y el H . i

fa 2 0re, programas de enciclipedia ﬁ:'o,r.iﬁmj—
tlosofia de Iz N aturaleza.— Bioiogia del Pensamiento
etcétera, etc.) E i
u 3 e ek
(2) El malogrado ¢ ingeniosfeinio crit

tico literario don
Manuel de rilla siguic i :
el de la Revilla siguic por alghin tiempo esta direc-

cibn, i z 4 i

g orz; u[nportada 4 Espania por D, José del Perojo, traduc-
0 : (25 Z 26 leg

; rI'e a (:7:11.54‘ de la Razin Pura cou los prolegémenos
e. &un.o Fischer, y autor de unos Ensayos sobre el Miovi-

miento intelectual de Alemania 7
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sentido de la palabra. ;Qué ha de ensefiar Ia
Filosofia, si no ensefia 4 ignorar 4 tiempo y 4
confesar razonadamente esta docta ignorancia?
Por eso el gran filésofo de Valencia la definfa
ars nesciends.

Pero también este arte es sobremanera res-
baladizo, y hay modos de ignorar que no son
profesiones de modestia, sino disimulaciones
de la soberbia. El agnosticismo més radical,
condensado en la célebre férmula « Jgnorabi-
musy, envuelve una afirmacién categérica, tan
temeraria como las més temerarias afirmacic-
nes dogmiticas. Las fronteras del extremo
idealismo de Berkeley y del extremo nomina-
lismo de Hume, se tocan por muchos lados.
El primer producto de la critica kantiana fué
el sistema de la universal identidad. En el
mismo periodo critico que actualmente atra-
vesamos, no es €l elemento materialista €l que
domina, como wulgarmente se cree; no es si-
quiera €l elemento positivista : es el nihilismo
ideol6gico, que Ravaissonllama enérgicamente
¢la doctrina de la disolucién universal.» La
maléeria 'y la fiterza han ido 4 acompafar.en
su panteén 4 las demds entidades metafisicas.
¢Ni por qué habian de tener mejor suerte? El
mundo de los agndsticos €5 el de los fenéme-
nos miultiples y difusos, sin unidad ni enlace,
el mundo fantasmagérico de las apariencias
sensibles. Por rara fatalidad, parecen condena-

- XCIV - 24




362 M. MENENDEZ ¥ PELAYO.

dos & vagar en el pais de las sombras aquellos
mismos filésofos que cifran su mayor arrogan-
cia en llamarse hijos de la tierra, y en no re-
conocer como existente sino lo que ven con
sus 0jos y palpan con sus manos, envolviendo
en la desdetiosa calificacion de mirsticismo toda
teologia y toda filosofia, desde los Vedas hasta
Flotino, y desde Plotino hasta Hegel.

Pero en’ vano! se ‘intenta extirpar del en-
tendimiento humano 1a raiz de la aspiracién
trascendental. Sin Metafisica no se piensa, ni
siguiera para negar la Metafisica. Las abstrac-
ciones tienen vida mds.dura y resistente que
las mds duras realidades: El mismo-Stuart-
Mill, después de haber megade en su Ldgica
toda necesidad absoluta/y relativa, dialéctica
y moral; después de haber sustituido las rela-
ciones de dependencia con las de concomitan-
cia, y de haber quitado 4 la induccién misma
todo fundamento racional, dejindola reducida
4 operaciér de puro instinto que enlaza mecs-
nicamente hechos analogos 6 semejantes; des-
pués de haber arruinado, en soma, noyael
sistema de las causas tﬂ-‘)h"ﬂiras & escolasticas,
sino la misma nocién de ley, y todos los prin-
cipios que legitiman la certidumbre cientifica,
tuvo que restablecer, aungue de| un modo ver:
gonzante, el principio de causalidad con el ex-
trafio nombre de antecedente incondicional. Y
este antecedente incondicional de un hecko, an-
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tecedente que no deja lugar para ningiin hecho
intermedio, ;qué otra cosa puede ser sino una
causa necesaria, con necesidad légica y meta-
fisica? Nunca la mera sucesién 6 yuxtaposicién
de los fenomenos bastard 4 justificar Ia previ-

Aun el empirico mds intole-

e gque admitir como impl""iLD el

antec ux' nte incondicional, y hay quienes (y
Sfu;u:». fill es de ellos) acqnan‘ como posible

4 lo menos, y no redido con el modo de pen-
Sar piv:':L: , €l antecedente unsversal, aunque
se le con al'modo espiritualista, como in-
teligencia pura, creadora y conservadora del
mundo.

Por otra parte, es imposible desconocer el
cardcter metafisico de algunas de las mis ele-
vadas manifestaciones del positivismo cienti-
fico. En vano se clama sin cesar: «pensar es
condictenars, «no conogemos nada que no séa
relativos.. Y entretanto, el .anismo-Herbert
Spencer reconoce n:;uc sv.’»lo podemos decir re-
lativo en oposicién 4 la idea de lo absoluto y
de lo incondicionado; queé podrd ser todo lo
obscura), misteriosa’ &' incognoscible que se
quiera, p >ro que no deja de ser el fondo mismo
de nuestra inteligencia, y la tnica medida que
tenemos para estimar, emwicr y clasificar las
relaciones y lo relativo,

Aquella misma adstraccion que Taine reco-
noce y ensalza, llamdndola «facultad magni-
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fica , intérprete de la naturaleza, madre de las
religiones y de la filosofia, tnica distincién
verdadera que separa al hombre del bruto y 4
los grandes hombres de los pequefios», ;i qué
otra cosa puede ser en dltimo término sino la
razén misma, funcionando conforme al prin-
cipio de causalidad, 6 si se quiere, conforme al
axioma de las causas? Llamese ley suprema y
generadora de la ciencia;como la llama Taine;
llimese Aipilesis necesaria, como la llama Re-
nén; la tesis metafisica entrard siempre por
algiin resguicio, ya como.tesis, ya como hip6-
tesis, hasta en los catecismos de la ciencia
experimental, donde no s¢ hablard de-causas
finales, pero se hablari, como el mismo Clau-
dio Bernard habla, de una cierta 7dza organica
y creadora, de un 1P Jarmonico, de una fina-
idad, en suma, sin la‘cual, & despecho de todos
los determinismos del mundo, no se explica el
fenémeno de la vida.

Si es verdad, segiin la profunda sentencia de
Leibnitz, que «los principios generales entran
en todos nuestros pensamientas, aungue los
poseamos sin saberlos , firmemente hemos de
creer que el actual angastioso momento de

crisis y desgarramiento filosdfico ha de termi-

nar, como terminaron sus similares en la his-
toria , por una nueva y mds completa sintesis
especulativa, que levantindose sobre las com-
binaciones geométricas, mecnicas y quimicas,
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y sobre el determinismo puro, en vez de in-
tentar la explicacién de /o superior por lo in-

ferior (tentativa que el mismo Augusto Comte

declaré vana é infructuosa) , convierta los ojos
al ideal eterno, sin cuya luz refleja y dispersa,
no es inteligible siquiera el mundo de la reali-
dad. S6lo entonces podremos arrancar de nues-
tras carnes esta ardiente tfnica de Nesso que
Kant imprimi6 sobre ellas. Sélo entonces, y no
ciertamente por el camino de la Metafisica ex-
perimental (invencién no menos donosa que la
del Dios ateo de cierto poeta), sino por el an-
cho y triunfal camino del dealismo realista,
idéntico en substancia dl que recorri6 el genio
semidivino de Aristételes, podremos llegar &
aquella Zbre sintesis del espivitu, presentida €
invocada hasta por €l neo-kantiano Lange en
su Historia del materialismo.

Entonces y s6lo entonces cesard el triste di-
vorcio en que hoy viven la especulacién y la
experiencia, y podremos penetrar inoffenso
pede en los templos serenos de la antigua sabi-
duria, sin aquella triste y abrumadora preocu-
pacién que hoy embarga el 4nimo menos pe-
simista. Y entretanto que acaban de disiparse
las nieblas que todavia nos encubren el sol de
la Metafisica futura, seamos prudentes, y no
pequemos ni por exceso de timidez ni por ex-
ceso de confianza. Guardémonos mucho de
afiadir al testimonio de conciencia nada que
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en €l no esté virtualmente contenido. Guardé-
monos también de cercenar cosa alguna de lp
que €l contenga, ni de aislar uno cualquiera
de sus elementos y considerarle como en des-
acuerdo y hostilidad con los restantes. Practi-
quemos. en tado aquel programa tan modesto,
pero| tan sabio, de higiene intelectual gue
compendié William Hamilton en tres pala-
bras de inmenso sentido, nunca méis dignas de
recordarse que en épocas de dura transicién
como la presente: parsimonia, integridad, ar-
monia.

HE picso.

1L

ALGUNAS CONSIDERACIONES

SOBRE

FRANCISCO DE VITORIA

¥ LOS ORIGENES DEL

DERECHO DE GENTES

(CORTESTACION AL DISCURSO DE ENTRADA
DE D, EDUARDC DE HINOJOSA EN LA ACADEMIA
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SENORES:

:
Q on las Academias congregaciones de
hombres estudiosos, instituidas para
algfin fin de pablica y superior ensefianza. Sus
puertas, cerradas siempre & la vanidad endio-
sada, al espiritu de improvisacién y de aven-
tura, al histrionismo ostentador y temerario,
suelen abrirse de par en par al mérito positivo
y modesto, que las mds de las veces ni aun ne-
cesita salir de su retiro para llamari ellas. Las
honras académica
4 sorprende
gilias, dand
las. No es titulo de alarde y vanagloria el de
académico; no es titulo de jerarquia nobiliaria,
puesto que no la hay en la repiblica de las
letras: es, ante todo, titulo de funcién y oficio,

que sélo pueden desempefiar los doctos y ca-

eric




70 M. MENENDEZ Y PELAYO.

paces. Para empresas y hazafias de otro gé-
nero tiene la sociedad otros premios mis ape-
tecidos, mas envidiados y mds brillames;‘a]
hombre literato y estudioso sélo le quedan las
palmas que del estudio nacen y con ¢l estudio
crecen. Asf lo ha pensado nuestra Academia
de la Historia; lamando 4 su seno 4 uno de
los mis profandos y mas modestos cultivado-
res de los estudios histéricos en Espana, al
Sr. D. Edvardo de Hinojosa, cuyo erudito y
meditado discurso acabdis de oir con visibles
muestras de aprobacién y respeto.

Desde los primeros afios de su aprovechada
y brillante carrera, gustG el Sr. Hinojosa de
seguir rumbo muy distintodel que entre nos-
otros priva, dirigiendo su/actividad, no 4 la
conquista de lauros tan ficiles como efimeros,
sino al conocimiento directo y formal de las
fuentes del saber, conforme 4 un método exacto
y riguroso. ¥-como su inclinacién le llevase
muy desde el principio 4 Ias ciencias histéri-
cas y juridicas, 4 las que estudian y trazan el
progresivo desartollo de'la nocién del derecho
en la conciencia de los individuos v en la con-
ciencia de las naciones, comenzé ;;or hacer fa-
miliares suyas aquellas lenguas que por exce-
lencia llamamos cldsicas, y en las coales de un
modo mds exquisito y soberano que en otras
algunas se han revelado €l numen de la Justi-
cia y el numen del Arte. Duefio ya de las len-
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guas griega y latina, comprendié que en el
estado actual de los estudios no bastaba la
mera interpretacién literal de los textos para
llegar 4 su cabal y perfecto sentido, en las
maltiples relaciones que el conocimiento his-
térico abraza; y llevé 4 término con vigor

verdaderamente digno deimitacién y ejemplo,

otro trabajo aun mds lento y mds arduo, el de
ponerse al nivel de la cultura general evropea
en aquellos conocimientos que €l con especial
predileccién y ahinco cultivaba. Aprendid,
pues, el Sr. Hinojosa, entre otras lenguas ex-
tranjeras, la lengua alemana, fundamental ins-
trumento dewculfura parastedo-hombre cien-
tifico de nuestros dias; y con tal auxilio didse
al estudio de cuantes trabajos arqueoldgicos,
epigraficos, numisméticos, geogréficos y juri-
dicos nos brinda en abundancia la exuberante
produceién de las Academias germdnicas. En
tal exploracién,no le sedujo ni por un:solo
momento el atractivo de la novedad: no se
apresuré 4 dogmatizar con vanas teorias sobre
lo que iba aprendiendo: no pretendio ser maes-
tro antes’ que discipulo’ completamente for-
mado: no concedié 4 la temeraria conjetura el
lugar sélo debido 4 la investigacion prudente,
una y otra vez probada en el\crisol de la ex-
periencia historica: no presté ofdo 4 los can-
tos de sirena con que la imaginacién, disfra-
zada de razén sintética y discursiva, suele
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arrastrar y fascinar 4 los hombres de nuestra
raza: no sacrificé nunca la augusta integridad
de la ciencia 4 preocupaciones del momento,
4 vanas tramoyas de partido y de escuela, 4
exhibiciones oratorias, 4 juegos de artificio,
que, aproyechando poco para la vida de las
sociedades presentes; convierten en vilisimo
juego una cosa tan digona de respeto como la
vida de las sociedades que fueron, y que por
el'mero hecho de estar enterradas tienen de-
recho plenisimo 4 la serena imparcialidad del
juicio desinteresado , tinico que en rigor puede
llamarse histérico. No fué, por consiguiente,
el Sr. Hinojosa , historiador de los'que-se lla-
man populares; pero consiguié agradar & los
pocos que aman la historia por si misma, in-
dependientemente de'la aplicacién que de ella
s¢ hace 6 puede hacerse en periédicos 6 en
Congresos. Fué poco leido, pero le leyeron
todes los que podian y debian leerle, Hizomu=
chas monografias, que andan esparcidas en re-
vistas y en colecciones eruditas, € hizo, sobre
todo, dos libros, ‘cuyos solos titulos bastan
para indicar las:altas aspiraciones de su aator,
la Historia del Derecho Romano conforme d
las dltimas tnvestigaciones, la Historia del De-
recho Espaiiol, obra de vastisimo plan, de la
cual va publicado el primero y més dificil vo-
lumen, concerniente 4 la época primitiva, dla
romana y a la visigética.
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Grave empresa en todas partes la de una
Historia del Derecko Romano; gravisima so-

‘bre todo en Espaiia, donde estos estudios ha-

bian sufrido un retroceso casi de medio siglo;
donde pasaba por romanista profundo el que
en su juventud habia decorado 4 Heineccio y
4 Vinnio; donde todavia suelen alcanzar nom-
bre v consideracién de jurisconsultos gentes
para' quienes no existe mas Dcrcchu.rcm}a_no
que €l contenido en las compilaciones justinia-
neas, sin que de estas mismas comprendan el
modo de formacién ni el espiritu; sin que de
estas leyes ni de otras algunas penetren la
razon sjbml, ni el medio histérico en que na-
cieron . ni ¢l fundamento filoséfico, ni nada,
en suma, de lo que legitima 6 explica el que

tucién nazca 6 muera. Contra esa ab-
surda rutina de ensefiar el Derecho romano
como §i se tratase de un Cédigol abstractoy
cerrado. v no de una construccion lentamente
e‘.ab«:xmd;l por los siglos; contra ese dislate de

aspirar al titulo de intérpretes de las leyes de

un pueblo muerto, sin, conocer nilsu hi:\.tgria,
ni-su arqueologia, ni sus. costumibdres, ni s
literatura, nip su ciencia, ni nada, finalmente,
de lo que pensaban y sentfan los hom'r'.‘.res que
hicieron y aplicaron esas leyes, habia eficaz
remedio en la tradicién espafiola; pero no en
la tradicién degenerada y corrompida, de ré-
sy

bulas y leguleyos, que nuestros padres alcan-
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zaron, sino en la gran tradicién de la cultura
espaiiola del sij wh xvi, en los Agustines, Go-
veas y Covarrubias, y en la tradicién del si-
glo xvi, méds olvidada todavia, aunque no
menos gloriosa, puesto que vive, para quien
sabe Teerlos, en los libros de D. Francisco de
Amaya vy de Melchor de Valencia, de Fernin-
dez de Retes y Ramos del Manzano, de Nico-
lds Antonio y'de  Altamirano \'a’zqdcz, Asi lo
entendieron nuestros grandes jurisconsultos
del siglo pasado, que fueron 4 la vez du::m-
mos ¢n| letras humanas; peritos en disci-
plinas argueoldgicas, como Fi =‘.rcs, como
Mayans, como \Dou. [Ojald que la admirable
carta latina con‘que Mayans-encabezé en 1757
el \Hermogeniano’ de Finestres, hubiera s‘iﬁo
hasta hoy el programa de nuestros juriscon-
sultos.y de nuestros historiadores del Dere-
cho! Pero- no sé quk mala fortuna 6 qué
siniestra preocupacion ha separado entre nos-
otros dos ramas de estudios que debieran per-
manecer eternamente unidas; y al mismo paso
que es frecuente encontrar. en, los historizda-
TES, en los hm;‘.a,n' as, en' los criticos litera-

rios, total ignorancia de la historia juridica,

que tanta luz da para gg. etrar en la vida de
las"generaciones pasadas; 'es'no menos  fre-
cuente y no menos doloroso advertir, en los
que han hecho oficio ¢ profesion del estudio
de las leyes, un absoluto desconocimiento de
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Ia historia externa y politica, y todavia mds,
de la historia lﬂ't]’(.;d'[l ¢ interna, de la his-
toria de las ideas morales, cientificas y artisti-
cas, (inicas que explican integramente la ela-
boracién del hecho juridico.

Asi lo ha entendido el docto compafiero d
quien tengo hoy el honor de saludar en nom-
bre de la Academia. Y por eso sus libros, di-
fundidos por toda Europa, han Jn. anzado
aplausos, 4 que estdn b“'.a:m desacostumbra-
dos los oidos espafioles en nuestro tiempo. Por
eso su Historia del Derecho Romano, sintesis
paciente y feliz del estado actual de estos co-
nocimientos, libro de apariencia modesta y de
mucho jugo, merecié que el eminente Flach,
profesor de la Escuela de Ciencias Politicas de
Paris, y sucesor de Eduardo Laboulaye en la
gatedra de Legislacién Comparada del Colegio
de Francia, dijera de la obra de nuestro com-
patriota, que, mediante ella; se in auguraba en
Espafia una nueva €poca para la ensefianza
histérica del Derecho romano (1). Por eso 12
Revue générale de: Droit la calificé de cuadro
fiel del I estado actual de la\ciencia; y Mispous
let, profesor de Derecho en la Universi idad de
I1m, no dudd en pr oclamar desde las colum-
nas de la severisima Fevwe Critique d' Histoire
et de Littérature, que el libro del Sr. Hinojosa

aikl

U) Nowwvelle Revue Hist ,J,,'.l‘ de Droit, 1330,
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era obra seria (es decir, s6lida y grave) , felici-
tando al antor por su inteligente iniciativa, v
desedndole todo el éxito que merece labor tan
concienzuda. A estos aplausos uni6 los suyos
Rivier, profesor de la Universidad de Bruselas;
y notable autor de una Crestomatia juridica, 4
los ojos del cual, la obra del Sr. Hinojosa era
«brillante muestra.del Renacimiento de los es-
tudios juridicos en Espanas (1). Hiiffer, profe-
sorde la Universidad de Bonn, elogi6 1a «co-
piosa erudicion del autor \y su habilidad para
ordenar metédicamente las materiasy (2). Gat-
ti, profesor en la Academia Histérico-Juridica
de Roma, considera su-Historia como « Ma-
nual necesario y gufa seguro para quien se
dedique 4 estudios formales sobre el Dere-
cho» (3). ¥ Zocco Rosa decia recientemente
del librodel Sr. Hinojosa,en la Rivista ltaliana
@i Stienze Giuridiche (1 887), que «merece todo
aprecio, asi porél orden de la €xposicidn, come
por €l conocimiento generalmente profundo de
la materiay.

Serfa tarea interminable reproducir d la le-
tra, ni siguiera en extracto, los juicios lauda-
torios que ha merecido 4 doctos romanistas
extranjeros €l Manual del Sr. Hinojosa. Unes
=an R DYl

(1) Revne de Droit International de 1880.

(2) Litterarische Centralbut? de 1881,

(3) Studi ¢ decumenti di Storia & Dirit

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 377

le elogian, porque siendo en apariencia parco
de citas y de textos, para no distraer con vano
aparato la atencién del estudioso, recoge al
mismo tiempo en breve suma cuanto es indis-
pensable para el conocimiento de 12 historia
externa del Derecho romano, ast piblico como
privado, alegando en la mayor parte de las
cuestiones los varios pareceres de los doctos,
€ indicando con sabio criterio cuil es el que
prefiere el antor. Ponderan otros el plan am-
plio y racional de este compendio, que abarca
todo el conjunto de las antigiedades politicas
de Roma, con excelentes indicaciones biblio-
grificas en todo lo que perténece 4 las ciencias
auxiliares. Otros le conceden el mérito, nada
valgar, de haber explanado con detenimiento
ciertas partes del Derecho, casi olvidadas 6
abandonadas hasta hoy, mostrandose donde-
quiera profundo conocedor de las ricas fuentes
de la erudicién- alemana, de ‘los trabajos de
Kuntze, de Schurer, de Gorres; de Waitz, de
Dahn, de Kaufimann, de Arnold.

Mayores elogios aleanzé todavia, y mas vi-

gor de entendimiento y mds riqueza de doc-
trina muestra la Historia del Derecho Espa-
Atol, de la cual el Sr, Hinojosa ha publicado el
primer volumen. Con' ser ardua’ la tarea de
resumir en dos tomos de pocas paginas la Afs-
toria del Derecko HKomazo, aun habfa manua-
les y crestomatias extranjeras que podian abrir

- XCIV - 2
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camino al autor. Pero icémo buscarlas en la
Historia de nuestro Derecho? Nadie ha inten-
tado exponerla cientificamente; y si la mira-
mos en su c'\':iumo adolece de aguel desorden
instintivo y fecundo que preside 4 la elabora-
cién de todas las legislaciones dignas de tal
nombre, por ser las iinicas que han influido en
la yvida yen la conciencia de los pueblos de un
modo eficaz y perenne, que;, por lo mismo
que no esta sujeto d los valgares cilculos de la
previsién humana,es la manifestacion y prueba
mis evidente del decreto y ley providencial gue
pre<ide en la Historia.

Es, por tanto, la Historsa del Derecko Es-
panol;como la hlStOrlu de toda nuestra cultura,
congregacion de mil arroyuelos dispersos, mez-
cla de razas y civilizaciones distintas, algo, en

uma, q e exige y lleva consigo conocimientos

tan-disimiles, como la argueologia romana y
1a de los antiguos pueblos germdnicos, la he-
braica y.la 1~Iamxt la legislacién foral de los
tiempos medios, el renacimiento del Derecho
romano y las ‘teatativas.de cedificacién mo-
derna.

Para abarcar tan largo y magnifico estudio,
apenas parece suficiente el alma de un Savig-
ny, de'un Thierry 6 de un Mommsen. ;Cémo
admirarnos de gue nadie, entre nosotros, lo
haya intentado? Un solo nombre hay que ci-
tar (fuera de los vivos.que agui no se mencio-
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nan) grande por si mismo, grande por su valor
intrinseco, que seria respetable en todo pais y
todo tlempv“ grande todavia més por elsilencio
y 1a obscuridad que lerodea antes y después de
su aparicion magnifica,que so 1 mente en Por-
tugal suscité un discipulo digno de él: Marti-
nez Marina, en suma, gloria altisima de esta
Academia, y vﬂrdad&o fundador de la histo-
ria interna de la Peninsula, como en sus alti-
mos dias tuvo 4 gloria confesarlo Alejandro
Herculano; Martinez Marina, de quien ha po-
dido decirse, con méis ¢ menos fundamento,
que en otras producciones suyas tenté ajustar
violentamente al molde de sus preocupaciones
politicas la historia que €l conocia tan bien, y
que por si mismo, con tan perseverante estu-
dio y tandesinteresada aficion, habfa indagado
en-sus-anos juveniles; pero 4 quien nadie ne-
gard el lanro de haber sido el primero, y hasta
la fecha el 1inico autor de un Ensayo histérico
eritico sobre nuestra legislacion de Tos tiempos
medios, libro de poco volumen, peroen el cual
relini6 su autor tesoros de mngotable ense-
fianza; libro'que hoy podri calificarse de anti-
cuado en algunas partes, de deficiente en otras,
pero libro que algo debe valer, cuando la gene-
racién presente, después de medio siglo de in-
vestigaciones, todayia no ha encontrado otro
mejor con que sustituirle,
Honremos, sefiores, el nombre de Martinez
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Marina, no solamente como Académicos, sino
como espanoles; y sea cualguiera el juicio que
se forme de la Zeorda de las Cortes, de la cual
todavia pueden recogerse grandes ensefanzas,
en medio de la forma de libro de partido que
su autor le dib, contraviniendo & su propia fn-
dole cientifica, tan austera y tan grave; vene-
remos siempre al autor del Ensayo sobre la
antigoa legislacion castellana y leonesa; al pri-
mero que penetrd en el arcano de la forma-
cién de nuestros Cédigos; al primero que 0s6
internarse con pl;mla segura en el laberinto
de los fueros, de las cartas-pueblos y de los

cuadernos de Cortes ; al fundador de nuestra
historia municipal; al que participando de to-
das las ilusiones de una generacién enamorada
de la justicia abstracta y de los pactos sociales,
y /de las declaraciones de derechos valederas
para toda la eternidad, tuvo la feliz inspira-
cién de buscar en pug,xmmm viejos el funda=
mento hhw ico.de esos mismos derechos abs-
tractos, y de comprender que la libert tad misma,
con ser tan alta y nobilisima condicion” de la
persona humana, parece un huésped extrafio
en la casa del ciudadano cuando no viene pro-
tegida por la inconsciente sancién y complici-
dad de las costumbres, y que nunca aciertad
salir de la esfera ideol6gica mientras no asienta
su pie en el durisimo sedimento de la tradicién,
que hasta cuando por si mismanoes v erdad ni
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mentira, no es error ni es acierto, lleva en el
hecho mismo de su duracién una fuerza con-
tra la cual no pueden prevalecer la protesta
individual ni el hecho violento; porque 4 su
modo esta misma duracién de un estado social
€s una forma de justicia, 4 cuya sombra han
v.x*.'ido larga y gloriosa vida muchas genera-
clones, cuya vida, por h/-fcnciu mucho “més
fuerte que la here ncia fisi es todavia la
nuestra.

Asi lo mmr'”mh } 131'tfntz Marina, y per
€s0 cuando ted onsejados de su
tiempo le tachaban de jar I]lbLa y de hereje,
€l iba 4 buscar en nuestros grandes tedlogos y

canonistas del siglo xvi, en Durmx 1go de Soto
y en Melchor Cano, en Vizquez y én Suidrez,
(-l fundamento y la )Jw'ltvd.ul n de'sus teorias
le derecho piblico; y asfy'cuando la reforma
COHS',HHCI():;:J insp Zr 13 mis bien en los ejem=
plos d€ 1a Constituyente francésa que én tra-
diciones espaiiolas; ahrm:ma y -escandalizaba
4 muchos espiritus, €l pe tia, con empeiio
quru SFICO ¢ te se quiera, pero generosp al
Q'L 'h'. €N allar ias nuevas C.UC'.TEIIL‘.; con If‘. tra-
cional libertad c:<re11mw y ponia toda sm
enorme erodicion al servicio de lanueva causa,
no porque fuese la de Reuwssean 'y Condorget,
sino porgue ¢él, en un extraio v:\rn\mn. habia
€s convenian

con cierta doctrina implicita transmitida de
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los Concilios de Toledo al de Ledn v al de Co-
yanza, formulada luego en las Cartas munici-
p:llt% especialmente en aquellas que ordena-
ban los duenos hombres "" Ia tierra con una
especie de democracia instintiva que habia re-
sistido'd la invasién del Derecho romano y al
movimicnto  centralizador y absolutista del
siglo XvL, '

Delesta tendencia de Martinez Marina po-
drd decirse cuanto se quiera, y 4 las rectifica-
ciones verdaderamente cientificas nada fen-
dremos que oponer, aunque pluguiera 4 Dios
que fuesen muchos, como son algunos, los que
por €l tt:‘m 10 directo de los documentos estdn
en aptitud de rectificarle 6 completarle. Pero
sea CUalu:Ulf:l'E el valor de estas rectificaciones

enmiendas; 'y aun concediendo (de lo que
estamos - muy distantes) toda la razén & sus
censores, siempre habrd gue reconocer (v esta
es la'verdadera gloria de Martinez .\Inrin::\ que
hasta sus errores fueron fecundos, y que sinél
no existirfa 1a historia del Derecho espafiol.

Pero ni Martinez Marina, tnwrrak‘jr\ enlos
limites de la Edad Media, y compendiando
voluntariamente lo que tan i.‘l»ru‘.u sabia; pro-
poniéndose; en suma, hacer; mis bien que un
likro, un largo diseurso preliminar @ nuestra
edicién académica de Las Partidas; ni Sem-
pere y Guarinos, escritor de juicio y estilo muy
vulgares, pero inteligente y benemérito rebus-
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cador de noticias varias, ni otros que después
de €1 han venido, y que por ser contempora-
neos no citamos, esperando que la posteridad
dé 4 cada cuzl de ellos el galardon debido, bas-
tan hoy para satisfacer la curiosidad del estu-
dioso, jurisconsulto 6 no, que va & buscar &
una historia del Derecho algo més que resolu-
ciones de casos pricticos, y algo mds que argu-
mentos en pro de una tesis politica.

El Sr. Hinojosa, que no es abogado de pro-
fesién, y que de la vida politica se ha abste-
nido cuerdamente siempre; €l Sr. Hinojosa,
que en la Historia del Derecho no ve otra cosa
gue el Derecho misme, es deeir; la més com-
pleja manifestacién de la vida nacional, y que
sélo por esto le ama y le estudia con amor
puramente historico, desinteresado y retros-
pectivo, incompatible con cu;ﬂquicr otro amor
que no sea la santa caridad de la patria; haas-
pirado 4llenar este vacio, no con uno de esos
indignos manuales que son ¢l oprobio de nues-

ir

ensefianza universitaria, y que nos hacen
arecer 4 los 0jas dé los extranjerosicincuenta
anos mdas atrasados de lo que realmente esta-
mos, sino con un trabajo de primera.-mana;
bebido en las mismas fuentes, sobrio y sustan-

a
apa

¢ioso en la doctrina, tan libre de temeridades
sisteméticas como de rutinarios apocamiehtos.
Del valor de esta obra tomada en conjunto
hablé dignamente Tardif, profesor de la Es-
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cuela de Cartas de Paris, en un articalo pu-
blicado en la Nowvelle Revue Historigue de
Droit Frangais et Etranger (Abril y Marzo
de 1880): «El plan de' este libro, dice, es muy
completo y muy claro; la exposicién llena de
lucidez, y 4 cada uno de los capitulos acom-
pana una copiosa bibliografia que indica los
trabajos mds recientes y éstimables sobre cada
cuestién publicados en toda la Europa sa-
bia.»

Abarca el finico volumen impreso hasta
ahora las instituciones juridicas de la Espania
primitiva, las de la Espaia romana y visig6-
tica, no complcu esta altima parte, puestoque
debe empezar el segundo tomo con la defini-
tiva. redaccion del Fuero Fuzgn. La obra es
modelo-de manuales, y st originalidad con-
s%ste, no en aventurar teorias thra\'aqamf%,
sino en agrupar con destreza y método los he-

chos averiguados, para que ellos mismos, apo-
yandose mutuamente, revelen todo el sentido
que en si encierran, y que estard siempre ye-
lado para quien aisladamente Jos considere.
Con este libro, que ojald legue % ser el vade-

mecun de todo estudiante espanol de leyes,
ficil serd penetrar en el estudio de los trabajos
de Mommsén, de Hitbrier) de nuestro doctfsimo
Berlanga, 4 quien debe la epigrafia juridica de
la Peninsula servicios que, en fuerza de ser
eminentes, no sé yo si han sido bastante agra-

ENSAYOS DE CRITICA FILOSOFICA. 38

decidos, quizd por ser superioresal nivel de
nuestra cultura,

Algo semejante puede decirse del libro del
Sr, Hinojosa; y por eso yo, aunque con intima
tristeza, anguro al autor que tarde 6 nunca
llegard 4 hacerse popular en nuestras faculta-
des de Derecho; lo cual no debe ser obstdculo,
sino antes bien estimulo, para que acelere la
terminacion de su obra; no para satisfaccion
de los legistas; que suelen ser, de todos los ciu-
dadanos, los menos interesados en la historia
de las leyes, cuando no son vigentes y de apli-
cacién onerosa O lucrativa, sino para instruc-
cién de todosaquellos que aman Ja historia
por la historia misma y no por la aplicacién

rivial que suele sacarse de ella, y para quie-
nes el Dereche viene & ser, no jon conjunto
4rido € irracional de férmulas curialescas, sino
un magaifico poema donde se r“ﬂej;x de igpal
modo-que en‘el arte y enla L.m ia el sentir y
¢l pensaf de I

gre y la mds pura uscnciz de st

cretada y traduocida
vigor'y GF;L a qu
tes, en las tablas animadas y en las estrofas
que danzan con ritmico pie entre cielo y
tierra.

Ultimo fruto de los granados estudios del

os marmoleés respiran-

Sr. Hinni‘sa es el discurso que acabdis de oir,

monografia completa y llena de datos nuevos
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acerca de uno de los pensadores mds ilustres
de nusstro siglo xvi; varén insigne por el en-
tendimiento y la djur'm no menos que por
I fortaleza de cardcter; tedlogo singular entre
los mis ilustres que la Orden de Santo Do-
mingo ha producido; restaurador de la Esco-
listica, en pleno Renacimiento, 6 mds bien
padre y creador de vpa nueva ciencia teold-
gica acomodada al gusto 'y 4 las nccc:;dldcs
de los l'f‘dlp s'nuevos; verdadero Sdcrafes de
¥ Teologia, como sns discipulos le apellidaron,
;;‘;ord.a".\.mc no sélo de su espiritu filoséfico y
de la eficacia y yirtud generadora de su pala-
bra, que tanto ccntrastaba con suparquedad
en’ escribir, sino més aun), de las nuevas ¢ in-
mediatas aplicationes que realizé de la ciencia
divina que €nsenaba, haciéndola descender de
los ciglos para tomar parte en las contiendas
de la tierra, no de-otro modo gque el hijo de
Sofronisco convirtié en ciencia ética, en cien=
cia de los deberes y de los afectos

alc

humanos, lo

que hasta entonces habia sido en manos de los

3

!
Jjonicos) y. de los eledticos, ciencia fisica 16
grima dialéctica, Y

€5+
no €s que se trate aqui de
rebajar en lo mds minimo el valor de la espe-
culacién metafisica pura, desinteresada é in-
atil, 4 la ‘cual precisamente; por esta moble
condicién de desinterés é inutilidad rendimos
fervoroso culto, creyendo firmemente quL, no
hay mds alto y generoso empleo del entendi-
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miento humane, que la contemplacién de la
verdad por la verdad misma; cjcrciciO vcrd:?
deramente divino, en que se revela y mani-
fiesta mds gque en ningdn otro esfuerzo natural
la participacion de la lumbre increada. Pero
asi como es gravisima at c.r.v' n, indigna de
un espiritu u;m;&u, tratar con desdén las
Hamadas sufilezas de filésofos y tedlogos, no
€s yerro menos grave, y en ciertas €pocas ha
sido fune -’\mm el divorcio entre la prdctica
y la especulacion, y el dejar entregadas @ la
‘..nurn'\‘.;ui de los c’-mpfriu'ﬁ. 4 Ia rutina de
s, al instinto mis 6 menos falazde

hon ’m‘cs de accidn, ¢osas tan altas como la
-r:al‘ el Derecho y la Politica. No lo enten-

i Francisco de Vitoriaj y en esto con-

gloria mayor y el que merezca ser
apellidado padre de una ciencia nueva, fecunda
. icaciones. No fuc moralista
sult i pesar de ser tedlogo sino

Elu» lo fué ]HLu\AIuC’HL por.su. teologia, dedu-
ciendo de ella corolarios que alcanzan 4 todas

las grandes cuestiones sociales, €l jorigen del

noder v el fandamento de la soberania, los
limites y relacione l

tica, v la civil, los dcrcdl-,): de la paz y de Ia

a potestad ecl esi

guerra, la esclavitud, la colonizacién y la.con-

th\.r" . "
Era Vitoria discipulo de Santo Tomds y

escolastico de raza; pero como al fin vivié en
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el siglo xvI, y en relaciones antes benévolas

que hostiles con los grandes humanistas de su
tiempo, sin exceptuar al mismo Erasmo, par-
ticipé ampliamente del espiritu de generosa y
libre indagacién que el Renacimiento L:'aj;)
consigo; y én) vez de parecerse 4 los degene-
rados nominalistas, que en su ju\'c:;:ufi
canzé en la Universidad de Paris, y cuyas
semblanzas duran en la enérgica invectiva de
Juan Luis Vives /n Pseudo Dialecticos y en
sus libros de causts corruptarum artium, tuvo
4 mérito y gala; no sélo c,l emplear cierto mé-
todo y lucidez enteramente modernos, cierta
elegancia de exposicién, y aun cierto artificio
oratorio, visible sobre todo en los proemios de
sus Kelectiones, exornados sobriamente con
los recuerdos de la antigna sabidurfa y aun
con las flores-del arte cldsico; sino que puso
todo 'su empefio y mayor conato en romper
]\) C:""-fr\ muros "Ug. LlfCLI’.dC(‘r"Z‘A [('. [!.:!'«,EIAR
escoldstica, sordos sus maestros 4 todo. rumor
de la vida, atrasados voluntariamente en dos
siglos, y logidsaménte ocupados’en| Lejer inter-
minables telas de arana. Con Vitoria p;—-:te:ré
a torrentes la luz en el estadio antes inaccesi-
ble, y un ¢leo nuevo vigerizd 4 randales los
miembros y el espirita de!los nuevos pigiles.
De Vitoria dala la verdadera restauracion de
ios estudios te icos en E<pa!iﬂ yla imphr'—
tancia soberana que la Teologfa, convertida
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por €l en ciencia universal,que abarcaba desde
los atributos divinos hasta las tiltimas ramifi-
caciones del derecho piiblico y privado, llegd
4 ejercer en nuestra vida nacionzl, haciendo
de Espafia un pueblo de tedlogos. En su es-
cuela se formaron los més grandes del siglo xvi:
un dxw\]mln suyo, Domingo de Soto, escribi6
el primero y mas célebre tratado De Fustifia
et Fure; otro discipulo suyo, Melchor Cano,
trazé, en estilo digno de Marco Tulio, el plan
de una enciclopedia teolégica, remontindose
al ar':'.!nm de nuestras facultades de conocer, ¥
buscando en ellas el organon para la nueva
diseiplina, que, merced 4 sus esfuerzos,.alcanzé
cardeter plenamente cientifico y pesitivo antes
que ninguni otra ciencia. Un 1bi:nm separa
toda teologi p..xmla anterior 4 Francisco de
Vitoria, de 1.; que ¢l enseiid y profesaba; y los
maestros gue después de €l vinieron, valen
mds 6. menos en cuanto se acercan 6 se. alejan
de sus ejemplos y de su doctrina. Todo el
asombroso florecimiento teoldgico de nuestro
siglo xvr1, todo ese interminable catilogo de
doctores (—grsqlm que abruma las paginas del
Nomenc //z!w Litterarius, de Hurter, convir-
tiéndole casi en una bibliografia espafola, es-
taba contenido en germen en la *)- trina del
Sécrates alavcs. Su influencia estd en todas

partes; y sin que neguemos 4 insignes Maes-
: L PR s
tros de otras 6rdenes el lauro que de justicia
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se les debe como iniciadores & colaboradores
en el renacimiento teolégico; aunque pronun-
ciemos con respeto profundisimo los nombres

le Fr. Luis de Carvajal y de Fr. Alfonso de
Castro, timbres de la Orden Serifica; del
Agustino Fr. Lorenzo de Villavicencio; del
chcdz.r ino Fr.-Alfopso de Virués; de los Je-
suitas \,almcruud\ Lainez; y aunque. no olvi-
demos nipor! un momento que ¢l impulso
inicial de toda esta reforma de los estudios
eclesidsticos parti6 de los ‘libros De Discipli-
nis, de Luis Vives, y de algunos optisculos de
Erasmo, especialmente de su carta al Elector
de/Maguncia, oportunamente recordada por
nuestro companero, siempre habrd que reco-
nocer que las tenden 53: erasm :"'1;'5, por venir

garon ni !'rl:;?tlﬁ'::u’»m mucho, antes fueron
miradas’ con cierta- prevencion y hestilidad
mds /6 menos.violentas. Y en cuanto 2 los teé-
logos espaiioles que acabamos de citar. y cuyo
ardiente catolicismo y pura orto

notorios, ninguno de ellos, 4 pesar de su mé-
rito C\cCpczc'L.]. logré exténder su aceién

=1

pe-
dagdgica 4 un circulo tan amplio como el de

Francisco de Vitoria, y nunca lograron en
nuestras escuelas ni én 1as restantes de 1a Cris-
tiﬁndad el Iioro De Restituta Theologia, de
Carvajal, ni el De informands studio I}n,.ut"o-
Zico, de '\ illavicencio, aguel puesto verdadera-
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mente finico; aquella reputacién de obra ma-
gistral y cldsica, que disfrutd desde el momento
de su aparicidn la obra inmortal de Melchor
Cano, trasunto fidelisimo de las ideas y del
método de Francisco de Vitoria, interpretados
por un espiritu todavia mds vasto, mds genial,
mds inquisitivo y audaz que el suyo, y dotada
ademds de un poder y una nmgmh\_encia de
estilo did4ctico que su maestro parece haber
presentido y deseado mds bien que poseido.
Inéditos aun sus comentarios 4 la Swma de
Santo Tomds, la influencia de Vitoria en la
teologia dogmdtica se prueba mis bien por los
' ‘lo& que por.los. suyos pro-
.d..dl 6 no, en toda
. , en los dos
, en B:Lrtv.’-lomé de Medina, en Carranza,
en Bgnv,_, en Fr. Pedro de Herrera; digna-
mente continuados dentro del siglo xvil spor
lf>s grandes atletas de las controversias de au-
egiizs, Fr. Diego -‘;1‘ rarez v Fr. Tomas de Le-
or el perspicuo, “valiente y profundi-
comentador Fr. Juan de Santo, Tomis,
uno-de los mds cop10sos.y seguros intérpretes
de la doctrina del Angel de las Escuelas. Los
cuadernos de Vitoria, sus Jecfuras amorosa-
meate copiadas y piadosamente conservadas
por los que pudieron oirle, constituyeron una
especie de fondo comiin, una doctrina tradi-
cional dentro de su Orden, 4 cuyo fondo fué
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acumulindose la labor de los nuevos profeso-
res, durante todo el tiempo que la teclogia es-
paiiola conservé alientos de renovacién y brios

de juventud y esfuerzo racional sacado de sus
propias entrafias. Asi pudo, durante dos siglos,
la Orden de Predicadores exponer con orgullo
sus tedlogos 4 la terrible competencia con los
Salmerones y Toledos, con los Maldonados y
Fonsecas, con los Molinas y los Vdzquez, con
los Suarez, Valencias y Arriagas, con los Ripal-
das y Montoyas; y si para gloria de naestra cien-
cia quedé indecisa la palma de tan noble certa-
men, 'y no hubo en rigor ni vencedores ni
vencidos, todavia pudo la escuela deFrancisco
de Vitoria reivindicar ¢l patente derecho de
prioridad, no sblo/en lo dogmitico, sino tam-
bién en lo positivo ¢ historico; 4 1o cual seafiade
que el autor de las Relectivnes Theologice, que
es'en fecha el priméro de los grandes moralistas
que Ia Escuela produjo durante su edad de.oro,
pucde reclamar, muy buena parte, no en los
extravios (bien ajencs de su templanza y so-
briedad de juicio), péro si‘en los aciertos, de
agnella legion de casuistas, ayer tan denigra-
y cuya rehabilitacién comienza ahara, los
cuales apuraron_hasta los tltimos 4pices la

dos

diseccién de los actos humanos, de'sus octltos
moéviles, de sus extremas consecuencias, de los
accidentes que los modifican, y de su califica-
ci6n conforme 4 las leyes de la ética cristiana.
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Pero una cosa hay que confesar, aunque con
dolor se confiese, Por entibiamiento de 1a fe
por ligereza de espiritu, por insensato desl
dén hacia la tradicién nacional, que es mucho
mds ficil negar que conocer 4 fondo, el movi-
miento de nuestras escuelas teolégicas del si-
glo xv1, tan vivo, tan animado, tan pintoresco
y hasta dramético en ocasiones, yace general-
mente olvidado, y aun los mismos que més
suelen traer en boca los nombres de nuestros
doctores, y mds alarde hacen de seguirlos, sue-
len fijar exclusivamente su atencién (curiosa y
bien intencionada y digna de agradecerse de
todos modos; peroal fin curiosidad de profano
y de dileffante superficial) en ciertas aplicacio-
nes particulares, que con valer mucho parecen
una gota de agba en el vasto océano de la
ciencia de Dios, tal como la profesaron Santo
Tomiés y sus mds ilustres y fieles discipulos.
Y en verdadque parece rara ironia de la suerte
¢l que dure el nombre de Francisco de Vito-
ria; no por haber dado tres siglos mis de vida
gloriosa 4 una tradicién qae parecia completa-
mente agotada; no por haber reconciliado el
Renacimiento con la Teologia; no por haberse
remontado 4 la critica de las fuentes positivas
de demostracién teolégica; no por haber ente-
rrado definitivdmente las sutilezas de los nomi-
nalistas y ferministas; no por su admirable
doctrina ‘sobre la potestad del Papa y del

- XCIV - 26
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Concilio, que fué bandera de nuestros teélogos
en Trento; no por su doctrina politica, que
suele buscarse mds bien que en las sobrias vy
nerviosas piginas de las Relectiones, en ¢l di-
fuso comentario que de ellas hizo Fr. Domingo
de Soto, libro ciertamente de gran valor, pero
todavia de mayor fortuna, conforme lo acre-
dita el sabido latinajo de nuestras escuelas, gur
scit' Sotum, scit tofum; no por lo que escribib
de las relaciones y. conflictos entre la Iglesia y
el Estado, adelantdndose 4 Melchor Cano, €l
cual, en su Parecer famoso, no dejé bastantes
veces de sacar las cosas de quicio, cediendo al
calor/de 1a polémica contemporénea y.4 la na-
tural extremosidad ¢ intemperancia de su ca-
rdcter, que tanto’contrastaba con la plicida
moderacién cientifica de su maestro; no por
ninguna de estas cosas, digo, sino por uma
gircunstancia que parece meramente fortuita,
s 4 ‘saber; por-la buena fe y la honrada erus
dicién de Grocio, €l cual, en su famoso tratado
De jure bells ef pacis (que con apariencias de
meramente erndito fué un progreso en 1a vida
moral del género humano y contribuyé mds
que otro alguno 4 difundir ideas de piedad so-
cial, de mansedumbre y de tolerancia, por todo
lo cual merece ser eternamente bendsacido por
todos los aborrecedores del brutal prestigio de
la fuerza), tuvo 4 gala contar 4 Vitoria entre
los mds egregios precursores de su obra huma-
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nitaria, citando con verdadero amor las dos
Relectiones, De Indis y De jure belli.

Tal noticia, transmitida de Grocio 4 sus nu-
merosos compendiadores € imitadores, des-
pertd la atencién de la critica moderna en
cuanto se intent formar una Historiadel De-
recho de gentes, y entonces vidse 4 Mackintosh
afirmar en la Revista de Edimburgo (1), que
«los origenes del Derecho natural, del Dere-
cho piiblico y del Derechointernacional deben
buscarse en la filosofia escoldstica, ¥ sobre fodo
en los filisofos espaiioles del siglo XV1; que es-
taban animados de un espiritu mucho mds
independiente gue los antiguos  escoldsticos,
merced 4 los progresos que €l Renacimiento
habia traido & nuestras escuelasy. Y anadia el
célebre publicista escocés que Espafia, por ha-
ber sido en el siglo xvr la primera potencia
military politica de Europa, y haber sostenido
grandes gjércitos y guerras continuas, hubode
sentir antes que otro pafs alguno la necesidad
de asentar sobre bases sélidas el Derecho dela
guerra,'y por.eso fué la patria de Vitoria y de
Baltasar de Ayala. Mas adelante escribié Mac-
kintosh su célebre Historia de los progresos de
la Etica (Progress of ethical philosophy), y
como 4 €l'mo le detuvo ni podia detenerle la

(1) Septiembre de 1816, vol. XXIL
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{nala vergiienza que solemos sentir los espa-
fioles para elogiar nuestras cosas, no se harté
de llamar 4 la Espana del siglo xv1 «la mas
poderosa y magnifica de las naciones europeass
y declarar dignos de memoria eterna 4 Fran-
cisco de Vitoria, «por haber expuesto el pri-
mero las doctrinas de la escuela en la lengua
del- siglo de Ledn Xy, y 4 Domingo de Soto,:;)or
haber sentado el gran principio de que «el De-
recho de genteses ¢l mismo para todos los hu-
manos, sin distincidn de cristianos € infieless:
neque discrepantia, ut reor, est inter christia-
nos et infideles, quoniam jus gentium cunctis
ge.nlxbns @quale est; principio QLxe sirvié 4 Do-
mingo de Soto para condenar la trata de ne-
geos, y habfa servido 4 Francisco de Vitoria y
a Fr. Bartolomé de las Casas para condenar la
esclavitud de los indios. «Apenas acierta un
hombfc d'e nuestros tiempos, anade Mackin-
tosh, 4 tributar todos los elogios que merecen
estos excelentes religiosos que defendieron los
derechos de hombres que jamés habian visto
contra las preocupaciones de su Orden, el su-
puesto interés de lareligion, la'ambicién desu
gobx.r;*rno. la avaricia y el orgullo de sus com-
patriotas y las opiniones dominantes en su
tiempo.»
Siguiendo las huellas de Mackintosh, Wea.
thon, el historiador norteamericano de s pro-
gresos del Derecho de gentes en Europa y en
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América, extract6 cuidadosamente en 1846 las
Relectiones 52 y 6.2de Vitoria, yel tratado De
jure belli,de Baltasar de Ayala, no sin advertir
previamente que «las Universidades espafiolas
produjeron en el siglo XvI una multitud de es-
critores notables que cultivaron aquella parte
de la moral que ensefia las leyes de la jus
ticia».

Y tras de Weathon vinieron 4 repetir algo
idéntico Rivier y De Nys y todos los autores
de monografias sobre el Derecho de gentes, y
altimamente coroné este concierto de elogios,
en tan solemne ocasién como la del centenario
de Alberico Gentili (1876), €l profesor de Pa-
dua A, de Giorgi, saludando & Francisco de
Vitoria , no sélo como inspirador y precursor
de Gentili, sino como verdadera padre de la
ciencia del Derecho internacional.

Hg DICHO.







