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CAPITULO IX

Ellenguaje y la razon

Mandsawa #ita wae wadali =
lroos sale empujada por la rason.
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fOssonidos derla naturaleza, de'los animales ydun del
£ hombre en cuanto emocionable y/sensible, con-
servan en el lenguaje  humano. su propio valor y natural expre-
sion. Pero, elevados asi 4:1a region del espiritu como elemento
material del habla, reciben el sello-de la-razon, que los emplea 4
modo de correo del pensamiento. Estarmetafora es impropia; la
razon informa esos sonidos; los jespiritualiza, los funde en cierta
manera consigo misma. Esa fusion misteriosa de entrambos ele-
mentos es el X6yog,; el habla humana. El habla estd:tan estrecha-
mente relacionada con la razon; ‘que kd1os en  Griego,: disiorso
en Italiano, discurso y vagon en Castellano significan 4 un mismo
tiempo entrambas cosas:

El lenguaje es la'razon, que se ha incor poradolos sohidos del
universo con su propio'y natural valorexpresivo, es la razon en-
carnada en esos sonidos, que ka tomado cuerpépara manifestarse.

De aqui que el lenguaje sea vida, gue brota de lo mas intimo
de la razon, como dice HERDER; de aqui que difiera fofo coelo del
lenguaje de los animales, si es que lenguaje se puede llamar el
producto inconsciente de sus érganos fonales, puestos en accion
por la excitacion muscular correspondiente 4 un estado fisiold-
gico de exaltacion de todo el organismo; de aqui que sea tan
esencial al hombre el lenguaje, como la misma razon que lo
informa y la tendencia 4 la sociabilidad, de la cual ha de ser el
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principal instrumento. No es que quiera yo atribuir al -lenguaje
el papel de deipara de la razon humana, segun lafrase de Ha-
MANN, y punto de partida de las novisimas  teorias, sustenfadas
por honibres tan eminentes como LAZARO GEIGER(1) y Luis NOI-
RE (2), puesto que ni siquiera me llego 4 persuadir que el hombre
aislado en la soledad se inventaria para su propio usounlengua-
je fénico, como piensa HERDER, por la sencilla razon denoisetle
indispensable 4 la razon semejante adminiculo fénico.'Ese easo
particular. habrfa que compararlo aldel ciego, que no-puede
ejercer la facultad visiva porfaltarle la cdmara oscura de su apa-
rato: el hombre actual no es capaz de inventar el lenguaje foni-
co, por mas esencial que suponga yo en €l la facultaddel-habla.

Hay que tomar al hombre en su estado normal,'como un ser
en sociedad y sanoe en todo'su organismo: Los sordo-mudes; ca-
recen de lenguaje fonico, y, por lo mismo; surazon no:adquiere
el gran desarrollo que el lenguaje fénico Heva consigo, no solo
como trasmisor de ajenos conocimientos, sino como instrumento
de la misma razon para hablarse 4 si misma; con todo, no:care-
cen de razon los sordo-mudos. No'atribuyamos, pues, al lengua-
je el nacimiento de la' razon, sinla cual el mismo lenguajeno se
concibe.

Contra la-exclamacion quese oye d:cada paso, de ‘que /a ra-
sony el lenguaje son una misma cosa, lanzo yo la mfa: El den-
guaje no es la razonini el pensamiento, ¢s-la expresion viva de la
razon y del pensaniiento, es el hevaldo del pensamiento, gue dejan-
do la mente donde brota, salé en formas sonorasy llegadlos oyen-
tes, en cuya mente despierta o engendra otro pensamgento, sente-
Jante al que le envio. No es| tampoco un - producto sin vida:del
pensamiento, como lo es un’ escrito, no es un¢fecto, Epyov; €s, co-
me dijo HUMBOLDT, una energia, evépysia, es la: manifestacion
sonora del pensamiento’ en su misma actividad y fieri actual.

Ni es la voz de un:individuo; és la voz de la humanidad: ‘en-
tera, la.que constituye el lenguaje: mo es, piles, la:manifestacion

(1) Ursprung d. Sprache und Vernunft.
(2) Der Ursprung der Sprache.
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del pensamiento y de la razon individuales, sino la manifestacion
de la razon humana, del pensamiento humano.

Entre el lenguaje y la sociedad hay tal trabazon, ‘que sin so-
ciedad no habria lenguaje y sin lenguaje no habria sociedad. El
lenguaje es la manifestacion de la razon colectiva, como de un
todo unico, de la razon humana.

Es tan necesaria la sociedad al lenguaje, como el lenguaje 4
la sociedad. El lenguaje, efectivamente, no es, escribe NOIRE, un
repuesto, una alacena, como quien dice, de palabras muertas, ni
un diecionario donde estan escritas, para echar de ellas mano en
caso necesario, como se echa mano de la llave del vestuario y se
saca la ropa, cuando hace falta; es la-vida del espiritu y la vida
de la sociedad. Viviendo- en-cada individuo, se modifica segun
se modifica la sociedad; vive mds de la vida comun que de la
individual y de ella depende mds que del individuo. Instinto social
€ instinto del lenguaje, tendencias sociales y tendencias del len-
guaje, ideas sociales ¢ ideas del lenguaje, son cosas sindnimas.
Cada nacion, cada raza -debe considerarse como una individuali-
dad: si a esa individualidad debe su origen la filosofia; la historia
y el arte de la nacion, no menos le debe su desarrollo y vicisitu-
des la lengua nacional. Y mds: siendo la lengua una actividad,
no pasa de unos individuos & otros; como: esas otras manifesta-
ciones del espiritu nacional; no nace en uno y otro la perfeccio-
na; sino que resulta de la actividad mancomunada de todos jun-
tos y a la vez, que instintivamente le comunican todo su espiritu
y actividad, sus ideas y sus tendencias.

El idioma es la propia é inmediata creacion de un pueblo. Es
el mundo ideal, en el cual viven las inteligencias de todos sus in-
dividuos, y cuya atmosfera comun lleva 4 todos los pensamien-
tos.de todes, armonizando-en Intima unidad el pensar y el sentir
de los particulares.y haciendo latir de la misma vida espiritual
todas las inteligencias. Por eso, considerando despues nosotros
una lengua en su objetividad, quiero decir, mirando esa activi-
dad intelectual de un pueblo, que llamamos su idioma, como
proyectada en una pantalla, ese idioma para nosotros es una fo-
tografia de la vida intelectual de ese 'pueblo‘ un  traslado de
su espiritu, un archivo de sus conocimientos y creencias. Pero,
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subjetivamente y en si mismo ese idioma es algo impalpable,
que no vive en uno 6 en otro individuo, sino en el conjunto de
todas las inteligencias, y asi como el kérog en un individuo es la
intima fusion de su razon y del material fénico del habla, el kéyoc
tomado en toda la comprension del ser de un pueblo, esla fusion
{ntima de la razon, del espiritu de ese pueblo con el material fo-
nico de su idioma. Tener en fuestras manos el idioma de ese
pueblo es tener su espiritu todo entero 4 nuestra disposicion. :
Y, si no solo poseemos una de esas lenguas que se hablan 6
se han hablado, sino que reunimos como en un foco luminoso to-
das las del mundo; y'subimos al traves de los siglos siguiendo
sus cursos convergentes hasta el cauce comun, que nos conduzca
4 la fuente de donde brota el lenguaje, habremos recogido la vi-
da intelectual de la humanidad como en un punto, y de idea en
idea habremos alcanzado, para decirlo en el tecnicismo platonico
y hegeliano, la idea abstracta y- universal del habla, la dltima y
universal concepcion de lo que es el lenguaje en su intima fusion
con la razon, habremos llegado 4 conocer el Aéjoc humano.
Dejemos 4 la Lingiifstica dirigirse paso tras paso hacia ese
su objeto final, apoyada en la observacion de las lenguas parti-
culares, hasta poderse levantar 4 la especulacion sintética de la
filosofia pura del lenguaje y de la razon, del hdyoc, siguiendo esas
lineas convergentes, trazadas por el paso de lavida de las nacio-
nes, y coloquémonos nosotros de un golpe en el punto mismo
donde estas mismas lineas se reunen, en el principio y origen del
lenguaje, y en el momento histérico en que la razon del hombre
pri:ﬁiti\'o toma cuerpo sonoro pafa manifestarsenos en los soni-
dos de 1a naturaleza 4 la vez orgdnica ¢ inorgénica. Alli estd el
mundo del pensamiento y de'la palabra en su primitivo gérmen,
que comienza 4 desenvolverse: fijemos en'ese punto nuestra con-
sideracion, porque, si llegamos 4 comprender lo que alli es el
Aéyos, es decir, la razon en sus relaciones con el lenguaje 6 ellen-
guaje en sus relaciones con la razon, facilmente podremos des-
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ues seguir sus evoluciones posteriores al traves de los pueblos

p
v entender la naturaleza de las lenguas derivadas.

Lo primero que ocurre preguntar es: Jqué €s esa razon, cuya

expresion fénica constituye el lenguajer En Griego vods vale
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propiamente la mente en cuanto que percibe, ord-vorr la razon o la
mente en cuanto que raciocina y rasona, Ev-voro. propiamente el
pensamiento, €l entender y jusgar mentalmente, y es lo que tam-
bien se dice Myoc. El vodc es esa facultad que toma de las impre-
siones recibidas por los sentidos las nociones que los antiguos
llamaban especies: porque, como indica este término, lo mismo
que el de idea, la mente es la vis2a del alma. Todo el mundosa-
be lo que es percibir 6 ver con el alma, y sin embargo no pode-
mos expresarlo, sino es con esta metdfora traida de la vista. Lo
que vemos con la vista, oimos. con €l oido, palpamos con las ma-
nos, la mente lo percibe de una manera inmaterial, tiene concien-
cia de ello, lo sabe, lo ve por el vobs. Pero, como no percibe de los
objetos de un solo golpe cuanto en ellos se encierra, la inteligen-
cia, como lo dice su mismo nombre, recoge todos los datos,
corviende de una en otra nocion, discurriendo'y reuwniendo: ese re-
buscar y recoger, atando cabos, que no otra cosa es el raciocinio
y el juicio, es lo propio dela Std-vora, de dud —al fraves. El tener
conciencia activamente, el caer en la cuenta de algo, es decir, el
mismo ver espiritualmente que en una nocion se encierra otra, )
sea el reunir en un solo acto de la conciencia diversas ideas (1),
o digase el juzgar mentalmente, el pensar, es de la gv-vora, de

By — gstar en. El Mjo< significa esto mismo, de héym recoger, € in-

dica, como sutelligere, €l recoger entre las varias nociones: rela-
cionadas con otra las que en ella se encerraban y dntes no se
vefan. Por esta facultad, to hoyiomindy, Sravenrindy de ARISTOTE-
LES, es por lo que nos diferenciamos de los animales, 6 7rracio-
nales = d\oya.

Como el lenguaje no es mds que esas operaciones de la ra-
zon puestas en solfa, quiero decir, traducidas en sonidos, los
griegos llamaron héyoc al mismo lenguaje, no menos que 4 la ra-
zon, y Mo al decir 6 hablar.

(1) Kant. Profg. 60.
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103. PROCESO, PSIQUICO DE LA PERCEPCION

La emocion en si misma no es mds que lo que dice la misma
palabra, una, conmacion, wn movimiento de los nervios: donde
quiera que haya nervios se da la emocion en todo animal, y pre-
cisamente por ser animal. Pero, por no ser la emocion mds que
un estado de la actividad nerviosa, de suyo no envuelve valor
alguno objetivo.

Cuando la emocion ha sido producte de un agente externo,
que ha obrado en el organismo, tenemos. la percepcion sensible,
la sensacion. La sensacion dice ya relacion al, objeto externo,

-tiene su objetividad propia, tiene su valor objetivo y expresivo.

Est4 localizada en érganos especiales, en sexsorios, y s mas de-
terminada, mas intensa, que no la emocion considerada en si mis-
ma como un movimiento general del sistema nervioso. Por los
cinco sentidos es por donde el alma inmaterial puede comunicar
con el mundo material, de ellos se sirve como de estafeta, que
le trae las noticias del universo, por ellos recibe los primeros
elementos cognoscitivos, las primeras materias, 4 las cuales ha
de aplicar ella su industriosa energia para convertirlas en obje-
tos que lanzar al comercio, en ideas, en pensamientos, en cono-
cimientos.

Pero, esas sensaciones no son todavia mds que primeras ma-
terias. Cada sensacion recibida por la vista, el oido, etc., lleva al
alma la percepcion de una cualidad individual de un individuo,
pero sola una cualidad, cierto color del objeto, cierto sonido, etc.
Esto no es conocer €l objeto, no es mds que conocer una 0 va-
rias cualidades del objeto. Falta todavia que todas esas cualida-
des del objeto se reunan en un haz, en un. cuadro, donde esten
mezclados los colores, digo las cualidades del objeto, en las pro-
porciones que en éste se encuentran, para obtener un conoci-
miento total del exterior del objeto, Esto se logra por la percep-
cion. La reunion de las cualidades de un objeto constituye su
perceptibilidad organoléptica: y la reunion en el alma de las
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sensaciones particulares de esas cualidades constituye la percep-
cion total del objeto, la representacion.

Pero, esa reunion de sensaciones no ha podido surgir de los
sentidos, cada uno de los cuales no 'sabe mds que aportar su no-
ticia; el cuadro total, donde se han reunido en la proporcion que
en el objeto se presentan todos los colores objetivos, no es un
producto de la sensibilidad, sino de la actividad animica. El alma
sola es, por consiguiente, la que forma las representaciones, apro-
vechando los datos, que le suministran los sentidos. Y esa activi-
dad animica no obra refleja y conscientemente, sino inconscien-
te y necesariamente, al formar las representaciones: son éstas
efecto de la unidad del alma, que recibe datos por diversos con-
ductos, referentes todos ellos'a un objeto unico.

La formacion delas representaciones reuniendo las sensacio-
nes' particulares, no es, sin embargo, cosa tanllana como pudiera
parecer & primera vista. Por de pronto, las diversas sensaciones,
provenientes de un objeto, no llegan al alma 4 un mismo tiem-
po, sino sucesivamente, y 4 veces por percépciones sensibles se-
paradas por un buen espacio de tiempo: de modo que tiene que
intervenir la memoria de las unas para'reunirlas con las otras y
formar la representacion. Por ej., las sensaciones de &lanco, ligui-
do, dulce, etc., constituyen la representacion del objeto que lla-
mamos: /ecke: No siempre percibimos'd un tiempo todas esas
cualidades: el mifio, que percibe solo conla vista un' liquido blan-
co que hay en un vaso, se engafa creyendo que es leche, cuan-
do puede ser agua de cal. Poriotra parte, las sensaciones perte-
necientes 4 una representacion no llegan solas al alma, sino que
de ordinario se perciben al mismo' tiempo otras, provenientes de
otras representaciones conexionadas. Lo ordinario es que en un
tiempo dado nose forme una sola representacion, sino varias 4 la
vez, cuyas sensaciones estan ligadas necesariamente entre si. De
las sensaciones verde, moviniiento, sonido, brillo, etc.,se forman las
representaciones drbol, pdajaro, rio: Aqui tiene que intervenir una
actividad animica especial: de'las sensaciones verde 'y movimien-
fo, etcétera; forma esa actividad la representacion 7o, de la de so-
ntdoy movimiento, etc., forma la de pdjaro, etc. Para ello se re-
quiere la experiencia, la costumbre ya obtenida de antemano;
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de lo contrario podrian barajarse esas sensaciones y atribuirse
4 un objeto las de los otros.

No basta, por consiguiente, la representacion; es necesaria
otra operacion del alma, que corrija los yerros que puede haber
en ese cuadro,y que retoque sus inexactitudes: esa operacion es
la apercepcion. Sin ella, por ej., tendriamos una falsa representa-
cion de una carretera, puesto que la carretera nos presenta d la
vista y percibe, por consiguiente, el alma, né dos lineas paralelas
de 4rboles, sino dos lineas convergentes, que se unen alld 4 lo lejos.
Sola la experiencia anterior puede corregir tal representacion,
atribuyendo la aparente convergencia 4 un fenémeno de pers-
pectiva. Cuando vemos una carretera, no dudamos ni por un
momento de que sus lineas no sean paralelas: la apercepcion in-
terior corrige la percepcion objetiva sensible, dun sin caer no-
sotros en ello. Asi obtenemos el concepto exacto, la idea del
objeto.

Ahora bien, tanto la primera impresion sensible, la' conmo-
ciony la sensacion, como la percepcion y representacion, en fin,
la idea, despiertan en el organismo del hombre los meovimientos
llamados reflejos, que repercuten en el érgano de la voz, dando
por resultado en los animales sus gritos y voces de dolor y ale-
gria 6 de otra especie cualquiera de emociones, y en el hombre
todos los gritos y exclamaciones parecidas que hasta aqui hemos
recorrido (1). Esos gritos y exclamaciones son espontdneos, in-
conscientes, hasta el punto de que se darian igualmente en el
hombre, en el supuesto de que éste careciera de lenguaje ra-
cional.

Si el lenguaje del hombre ha de ser racional, esas mismas vo-
ces han de constituirlos primeros elementos del lenguaje. Y pues-
to que lo que esas voces representan hemos de ver que son las
relaciones del espacio, coaviene entender qué relaciones son
esas, cudles son las naciones del espacio y de sus varias. relacio-
nes: que es 4 lo que pasaremos enseguida.

Con lo cual tendremos conocida la esencia del lenguaje, que
no es otra cosa mas que la substitucion refleja de sonidos 4

(1) Cfr. Lazarus. Das Leben der Seele.
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ideas. El alma recibe por una parte las representaciones de las
cosas y tiene sus ideas, como queda dicho; por otra tiene las re-
presentaciones de las voces, que por los movimientos reflejos
esas ideas han despertado en el érgano de la voz: ambas per-
cepciones se reunen en la conciencia. Hay, pues, en ella una
asociacion de la representacion fonica y de la representacion

objetiva, de modo que puede sustituirse la una porlaotra: tal es
en esencia el habla (1)

Pero, ahondemos mds en la naturaleza de la razon y de las
ideas.

"104. LA ABSTRACCION Y LAS IDEAS GENERALES

El modo de obrar de la razon es abstractive, consiste en abs-
traer ideas generales de las cualidades individuales existentes,
separando unas nociones de las demds, con las cuales forman un
todo individual en los seres, prescindiendo de las demas cualida-
des y hasta del individuo concreto donde'las ve. Tal modo de
obrar inmaterial corresponde & su inmaterial naturaleza.

Tejer y destejer entre si ‘esas ideas generales, abstraidas de
los seres, relaciondndolas unas con otras, es 4 lo que se reduce

el juzgar. Por lo mismo, el lenguaje, que no es mds que el pen-
samiento exteriorizado en formas fonicas, consta todo él de ideas
generales 'y de sus relaciones. Ese mundo ideal de conceptos
abstractos, sacados de los seres individuales, de conceptos uni-

versales, es el mundo del espiritu, en el que vive la mente y el
lenguaje, el hdyoc. -

De esas abstracciones vive el pensamiento y vive el lenguaje:
ni el uno ni el otro se llegaran 4 entender jamas, si bajamos de
esa region ideal, donde mora el Adyeg, 4 la region de los indivi-
duos. Entremos, pues, en ella 'y desmenucemos mds ese procedi-
miento de la abstraccion, yla formacion de las'ideas generales y
de las ideas compuestas, que son casi todas las que poseemos x
que maneja el lenguaje.

(1) Cfr. Fr. MULLER. Grundy. 1. p. 36.
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«Todo este negocio de géneros y especies, dice LOCKE (1),
y de sus esencias, no significa mds, sino que, empleando el hom-
bre ideas abstractas y teniendo llena de ellas la mente con sus
nombres adecuados 4 cada una, puede ficilmente tratar de las
cosas, discurrir, hablar de ellas y comunicar sus opiniones acer-
ca de las mismas; lo cual no le serfa tan hacedero, si las ideas y
sus nombres se refiriesen 4 objetos particulares, y né generales.»
No existiendo, efectivamente, en el mundo dos objetos entera-
mente iguales, el nimero de ideas y de nombres tendria que ser
infinito, si los nombres v las ideas se refiriesen 4 lo particular. De-
jada la individuacion aparte, todos los seres se clasifican y tienen
ciertas cualidades comunes, miuchos son grandes, otros peque-
flos. unos convienen en un color, otros en otro, etc. Las ideas y
vocablos versan sobre esas cualidades comunes @ muchos indi-
viduos. Los seres para la mente son un conjunto de cualidades y
propiedades, cada una de las cuales conviene 4 muchos indivi-
duos. Disponiendo, pues, el hombre de esas ideas comunes y de
sus nombres correspondientes, puede tratar de todos los seres,
de sus cualidades y de los fenémenos del universo con una faci-
lidad estupenda. La mente es una caja de biblioteca, donde es-
tan ordenadas las tarjetas de las obras por tal manera que se
encuentren al ‘momento: 10s géneros y especies, las nociones
mas 6 menos déeterminadas segun su grado de abstraccion, cons-
tituyen ese orden sistemdtico.

Cuando queremos dar nombre & un objeto para nosotros
nuevo, echamos ‘mano de algunas de sus cualidades que mas
llamaron nuestra atencion, es decir, echamos mano de algunas
de las ideas generales que ya poseemos en la mente, y se las
aplicamos; asf solemos decir: es una especie de bicho grande, miuy
corredor, con el hocico ast, y las orejas asd... Solo la frecuencia
de tratar un objeto nos hace darle un nombre propio, y enton-
ces ese nombre es algun adjetivo expresivo de alguna idea ge-
neral, y lo concretamos para atribuirlo 4 ese individuo. Por eso
unos pueblos poseen nombres particulares para cosas que otros
fo nombran sino por los términos “generales. El reno tiene

(1) On the Understanding. 111. 3, 20.
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infinidad de nombres en las regiones polares, el camello no tiene
menos entre los drabes, y en Castellano no poseemos términos
especiales para cosas que los tienen los salvajes. Cada nacion
posee sus términos propios, porque vive en un circulo propio de
ideas, de conocimientos y de costumbres.

: Pgr; en cl lenguaje no existen nombres propios; todos son
adjetivos concretados 4 un caso particular, por haberse apli-
cado con mucha frecuencia 4 objetos determinados. El término
apsfora. dado en Griego 4 las ovejas, no significa mds que 7
adelante, delante del pastor; aevum vale lo gue wa, lo mismo que

aevilernus y aclernus 'y eterno; muebles no se dijeron més que en

oposicion 4 los bienes raices, porque se pueden mover de su lu-
gar; establo se dijo de estar quicto, luna de lucina = la que luce.
el alba por su claridad blanguecina; como si no fuerdn adelante
otras cosas mds que las ovejas, y no fueran otras mas que el tiem-
£o, y no se pudieran mover mds que los muebles, y no hubiera
otro sitio de reposoe més que el establo, y no fuera blanca mis
que ¢/ alba.

Es que, como dice SANTO TOMAS (1): Nowmina non Sequuntur
modum. essendi, qui est in rebus, sed modum essendi, secundume
quod in cognilione nostra est = los nombres no. se refieren é las
cosas, como ellas son en Si; Sino, comio estan en nuestra wmente.
Ahm'a bien, nosotros no tenemos ideas particulares de las cosas,
sino generales de las cualidades sensibles.

Aun entre los que hablan una misma lengua, cada cual,
segun ps conocimientos ¢ ideas, emplea mds unos vocablos que
(J'tl'OS. El marino, el literato, el herrero tienen su diccionario par-
ticular, porque viven dentro de un circulo especial de ideas. :Qué
otra cosa forma la variedad de estilos, sino esta diversir_iuélwde
conocimientos, de caracter, de educacion? ;No existe casi una
lengua para cada profesion:.

Las palabras son espejo donde se ven las ideas de cada
?'ll?t‘bloi pero todas las palabras, por mas que se concreten en el
idioma de cada pueblo, proceden de un caudal comun de nocio-
nes generales y abstractas. que analizadas en sus raices y sufijos
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se ve que provienen de una masa léxica comun, que debid per-
tenecer al idioma primitivo.

Por mds que digan los autores que la abstraccion fué en el
lenguaje un efecto posterior del progresivo desenvolvimiento

.de la razon, el estudio sério del lenguaje muestra que la abs-

traccion es tan antigua como el mismo lenguaje, como la razon
y como el hombre. En esto no cabe progreso: la razon, desde
que fué, fué lo que es y lo que no puede dejar de ser sin dejar
de ser, sin dejar de ser razon, y lo mismo se diga del lenguaje,
que no es mds que la razon vaciada en sonidos. La razon no ha
podido desenvolverse ni hacerse mas abstracta con el tiempo;
creerlo es creer que el hombre procede del mono: no hay que
darle vueltas.

Los lingiiistas, ya lo tengo dicho, se colocan en un terreno
falso: suponen ese transformismo como cosa hecha, y no les fal-
tan argumentos en las lenguas para probar sus falsas conclusio-
nes. Pero, esos argumentos son especiosos. Mucho tardaron los

griegos en tener ciertos términos abstractos, por €j, el de anz-
mal como opuesto al de Jombre: (@oy como expresivo de todo
ser viviente, es término posthomérico (1).

Todo eso serd mucha verdad; pero el Griego es de ayer,
puede decirse, en comparacion con la lengua primitiva, que ex-
plica el origen de todas las Indo-europeas, y en esa lengua no
solo existe el término wsiente, sino otros muchos abstractos.
Fsas formaciones posteriores en lenguas, que de las antiguas
ruinas, propias de la degeneracion de las razas, se han ido levan-
tando y perfeccionando 4 su manera, nada prueban contra otra
mas antigua cultura y otra habla prehistérica, de cuyos depojos
han surgide las civilizaciones y las lenguas histéricas conocidas.
Insinué en la /ntroduccion que 4 los comienzos semi-salvajes de
las civilizaciones, que conocemos histéricamente, procedio otro
estado de cultura primitiva, al cual pertenece la lengua, que yo
llamo primitiva. Habiendo decaido aquella civilizacion, las len-
guas hubieron de-pasar por un perfodo semejante de decadencia.

(1) M. MULLER. Zect. IL p. 340. CurTIUS. Grunds.T8. GEIGER. Urspr.
d. Spr. 14.
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De esas’ ruinas, asi como se formaron las civilizaciones histo-
ricas, asimismo se formaron las lenguas que conocemos. Por
esas lenguas juzgan los lingiiistas, no esextraiio vean cierto pro-
greso relativo: el que verian en el desenvolvimiento de la civili-
zacion y de los idiomas, que se siguieron 4 las ruinas medioeva-
les despues de la caida del Imperio romano.

Y no se crea que €sta es una teoria de mi cabeza. Entre esas
lenguas existentes dun hoy dia en los pueblos mas salvajes exis-
ten rasgos tan sugestivos de un pasado’ mas glorioso, que no
puede nadie desconocer: recogerlos en un haz de luz, que nos
haga ver el lenguaje primitivo, del cual son restos inapreciables,
es uno de los fines de esta obra.

Pero, dun sin acudir 4 las lenguas, ya tengo tambien insi-
nuado que la razon misma nos dice que el hombre nunca fué
mds que hombre y la razon razom, y un hombre con su razon
que, sea como se-quiera explicar y decir, inventa el fabla, ¢ di-
ganse formas fénicas que expresen el pensamiento, ni pudo ser
ese hombre un mono, ni un semimono, ni un hombre alalo. Aqui
se estrellan todas las explicaciones; que no supongan en el prin-
cipio de la humanidad un hombre realmente hombre y hombre
perfecto. Sin este postulado de la historia  mosdica, todas esas
explicaciones son juegos pueriles: el lenguaje, la razon, la moral,
la conciencia ética, el problema de la vida, ¢/ somére, en una
palabra; no tiene explicacion sin ese postulado. Ese postulado
sera muy anticientifico, si ustedes quieren; pero mas anticien-
tificas son todas las explicaciones que de ese postulado pres-
cinden.

Mas, volvamos 4 nuestro objeto, aunque no estamos sino en
el corazon del mismo. Kl primer hombre que hablé la lengua
comun, ‘de la cual derivan todas las conocidas, tenfa su razon.
como el de hoy, y, por consiguiente, siempre pensé por abs-
tracciones, su razon vivié, como vive la nuestra, en un mundo
de ideas universales y abstractas: y su lenguaje fué un conjunto
de zdeofonemas, es decir, de fonemas, 6 grapos fénicos, que re-
flejaban esas ideas abstractas y universales.

Este otro postulado es el que yo exijo, y para exigirlo ten-

go derecho; y si no me lo conceden, tampoco lo necesito: tengo
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los idiomas todos v el lenguaje primitivo en mi mano, ellos se
bastaran para hacerlo admitir, quieras que no quieras.

«Fué un acontecimiento en el' mundo, dice M. MCULLER, (1)
cuando por vez primera se concibieron las ideas de padre, ma-
dre, hermano, hermana, esposo y esposa. Fué una nueva era,
cuando se supo contar desde uno hasta diez, y cuando terminos
como ley, derecho, deber, virtud, generosidad, amor, fueron anadi-
dos al diccionario del hombre. Fué una revelacion, la mayor de
las revelaciones, cuando los conceptos y nombres de Creador,
Gobernador v Padre'del hombre existieron sobre la tierra, cuan-
do el nombre de' Dios se pronuncié por vez primera en el
mundo.»

Ese acontecimiento, esa revelacion, esa era tuvieron su
realizacion desde el primer dia que existié la razon humana, es
decir, desde el primer dia que existio el hombre. Porque esos son
los gritos innatos de la razon humana, y sin esos gritos no serfa
ni se podria llamar razon. Y ‘como Ia razon no nace de un salto
de la célula nerviosa mas perfecta que se pueda concebir del
puro animal 6 ser puramente sensible, porque del percibir sensi-
blemente, por yuxtaposicion material del érgano con el objeto, al
percibir inmaterialmente, quiero decir por universalidad y por
abstraccion, hay un'abismo inmenso, siguese que la razon y el
hombre existieron ‘de un golpe sin desenvolvimientos preceden-
tes de otro ser ‘que no fuera hombre ni razon. La creacion
mosiica del hombre ‘es la'clave de la psicologia, de la lingiisti-
ca, de la moral, de todas las ciencias antropoldgicas.

Pero no pasemos adelante. Para los que tienen estas doctri-
nas por ciertas, son cosas de clavo pasado; para los que no las
admiten, es machacar en hierro frio.

La razon y el lenguaje, el Aé1oc, es la mas clara manifesta-
cion 'del Verbo de Dios en la creacion. Es la potencia smntetiza-
dova'y analizadora, que penetra las cosas, se da cuenta de todo
lo creado, porque tiene poder para relacionar todos los seres,
ya viendo de un solo golpe de vista las cualidades en que unos

() Lec. 17 341-342.




356 E1 LENGUAJE

G otros convienen, ya separando intelectualmente de un indivi-
duo cada una de las propiedades que lo constituyen. El reunir
y el separar, el sintetizar y el analizar, el concretar y el abstraer,
el intelligere 6 Veyew, el discernere 6 Suw-rpusty, el comprender y
discernir son las dos cosas, que forman el Adyos. Y esa potencia,
que asi juega con las cosas materiales, uniendo y separando 1o
que materialmente ni se puede separat ni unir, nos declara, por el
mismo hecho, su naturaleza espiritual ¢ independiente de toda
materia. Vistase esa potencia de algo que sea sensible, encdrnese
en sonidos, y tendremos el lenguaje: ese lenguaje, el Agfo¢ hu-
mano _completo, es la manifestacion mas clara del Adyoc divino,
del Verbo en medio de la creacion.

105. LAS IDEAS GENERALES EN EL LENGUAJE

La mente tiene por necesidad que percibir las cosas abstrac-
ta y generalmente, porque su naturaleza es inmaterial,

Y, sin embargo, en la tan debatida contienda del premum
cognitum 'y del primum appellatum filésofos tan profundos y se-
rios como LOCKE, CONDILLAC, ADAM SMITH, BROWN y dun
DUGALD STEWART, han sostenido que todos los 'términos se
emplearon primero como expresivos de objetos individuales.

Segun ADAM SMITH, no podia suceder de otro modo entre
dos salvajes que trataran de manifestarse mituamente su pen:
samiento. Lo primero que harian seria dar nombres 4 los objetos
mas usuales, y ésto no podian hacerlo mds que con nombres pro-
pios, es decir, con nombres dados 4 un objeto individual; solo
que despues, al ver otros objetos semejantes, el nombre propio
quedaria universalizado y convertido en apelativo. Lo mismo
pasa con los nifios, pues 10s términos papa 6 mama, que oyeton
aplicar primero 4 sus padres, los aplican ellos 4 cuantos van 4
su casa. Un ignorante, que no conozca el término 770, y si solo
el de 7dmesis, dado & aquel 4 cuyas orillas él habita, en salien-
do de su pais llamard Zdmesis 4 cuantos rios encuentre.

Esta teorfa presupone el mutismo primitivo del género hu-
mano y, aunque no sigue la opinion de Hobbes, que no concedia
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que el hombre hubiera sido formado para la sociedad, sino que
solo ha sido llevado 4 ella 4 la fuerza y como empujado por la
necesidad de la maldad de los de su especie, pero supone que
por otro género’ de necesidad material, y né por tendencia natu-
ral, los primitivos salvajes, despues de errar mucho tiempo por
los campos como estiipidas-alimaias, desearon formar sociedad
y por lo mismo entenderse y hablar. (1).

Ya he tratado de la falsedad de esta manera de colocarse en
la cuestion del origen del lenguaje.

LEIBNITZ sigue la opinion contraria, y nos dice que: «como
la multiplicacion de las palabras harfa confuso su uso, si'se ne-
cesitara un nombre distinto para designar cada cosa particular,
el lenguaje ha tenido que perfeccionarse mediante el uso de tér-
minos generales, que significan ideas generales. Los términos ge-
nerales no solo sirven para la perfeccion delas lenguas, sino
que son tambien necesarios para su constitucion esencial. Por-
que, si'por cosas particulares entendemos-las individuales, seria
imposible hablar, si solo hubiese nombres propios, y no apelati-
vos, es decir, si solo hubiese palabras para los individuos, puesto
que 4'cada imomento se preséntan otres nuevos, cuando se trata
de los individuos, de los accidentes y ‘particularmente de las
acciones, que son 'las que ‘mds se designan; peto; si por cosas
particulares entendemos las mas bajas especies (species infinas),
ademds de ser con frecuencia muy dificil determinarlas, ¢s claro
que estos son va universales fundados en’ la semejanza. Por con-
siguiente, como solo se trata de la semejanza ‘mas ¢ menos
extefisa, segun que se habla de géneros .y especies, ‘es natural
que se sefialen toda clase de semejanzas ¢ ‘conveniencias, y, por
consiguiente, que‘se  empleen términos generalés de todos los.
grados; y hasta los mas generales, como estan ‘menos cargados
con' relacion 4 las ideas O esencias que encierran, aungue son
mas comprensivos con relacion 4 los individuos que abrazan, es
claro que han sido naturalmente los mas fdciles' de formar- al
paso que son los mas ttiles. Y asi observareis, ‘que’ los nifios y
los que conocen poco la lengua que quieren hablar'éla materia

(1) Nuewvo ensaye 1. 111. c. 1.




