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notre étude et de nos préoceupations; la seconde présente
les rapports qui existent entre cette science et la Révélation,
et & ce titre, elle offre un intérét particulier : la question
des jours génésiaques y est traitée fort au long.

Il ne sera pas inutile de prévenir ici le lecteur que nous
avons, avec la permission de I’auteur, accompagné notre
traduction de quelques notes dont le but est de combler des
lacunes et"au besoin de mettre en garde contre des opinions
qui nous paraissent peu admissibles. Nous avons renvoyé et
réuni & la fin du volume celles qui exigeaient un certain
développement. Quant aux notes d’une moindre étendue,
nous les avons placées an bas des pages dans le corps de
Iouvrage. Sans doute, des questions aussi graves que celles
qui y sont traitées auraient besoin d’mn plus long dévelop-
pement ; mais on comprendra que ce n’est pas dans des notes
qu’il est possible d’étre complet.

Nos espérances se sont réalisées. L’ouvrage du docteur
Molloy a retrouvé en France I’accueil quil avait recu en
Angleterre. La premiére édition s’est dcoulée avee la méme
rapidité et a été I'objet, de Ia part de Ia presse, des mémes
recommandations élogienses. L’épiscopat francais a montré

également qu’il n’était pas indifférent anx efforts que fait

la science religicuse pour lutter contre la science impie, et il
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nous I’a prouvé par de nombreuses lettres dont les apprécia-
tions flatteuses ont été pour nous la plus préciense des ré-
compenses. Nous devons remercier tout spécialement, aprés
Son Eminence le cardinal-archevéque de Rennes, NN. SS.
les évéques d’Orléans, de Chélons, d’Autun, de Saint-
Brienc, de Quimper, etc., des félicitations et des sympa-
thiques encouragements qu'ils ont bien voulu nous adresser.

Afin de nous rendre digne, s'il est possible, de ces éloges,
et aussi pour répondre & de bienveillantes critiques, nons
avons cru devoir ajouter quelques notes & celles qui se trou-
vaient déja dans la premiére édition de cet ouvrage. Nous
avons insisté davantage sur la canse de la période glaciaire,
sur I'hypothése antigénésiaque du docteur Buckland, sur les
travaux relatifs aux montagnes de notre grand géologue
francais Llie de Beaumont ; enfin nous avons résumé les
connaissances géologiques de notre temps dans un tableau
détaillé des terrains de sédiment qui entrent dans la com-
position de I’écorce terrestre. Ce tableau suppléera, nous I'es-
pérons, au silence presque complet de 1'auteur sur la des-
cription des terrains; il donnera au lecteur une idée des
nombreux étages dont I'étude constitue la Géologie propre-
ment dite, et surtout il lui facilitera l'intelligence des tra-

vaux spéciaux sur cette matidre.




PREFACE DE LA PREMIERE EDITION.

Le progrés de la science moderne a donné lieu a un grand
nombre d’objections contre les vérités révélées. Mais, de
tontes les objections dont s’est ému Desprit public en An-
oleterre, et en général dans toute 1'Europe, celles qui Pont
frappé le plus vivement se déduisent des intéressantes dé-
couvertes de la Géologie. Aussi, lorsque je fus amené, iy
o quelques années, & entreprendre la défense de la religion
révélée, je me rencontrai face & face avec les phénomenes
et avec les spéeulations géologiques.

TIgnorant les bases sur lesquelles s’appuyait I'argument
auquel javais affaire, il m’était impossible de Pappréeier
d’une facon compléte et sérieuse. Je résolus done d’acquérr
la connaissance des principes et des faits qui servent de
fondement & la Géologie, et c’est ainsi que je fus amené
insensiblement & I'étude de cette science, & laquelle jal
consacré, pendant plusieurs années, la plus grande partie
de mes heures de loisir.

Convaincu qu’aucun fait ne peut étre en opposition réelle
avec la vérité révélée, je voulais, en premier lieu, recon-
naitre ceux qu'ont mis en lumidre les recherches des géo-
logues. J’étais dés lors pleinement préparé i admettre les

principes généraux qui peuvent découler de ces faits conve-
nablement classés. Jespérais enfin rechercher et découvrir
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I’harmonie qui, j'en étais persuadé, doit exister entre des
conclusions ainsi établies et la parole inspirée de Dieu.

Pendant que je travaillais & la solution de ce probléme
pour moi-méme, il me vint & la pensée que d’autres, qui
n’onf ni le temps ni Poccasion de poursuivre le méme genre
de recherches, seraient peut-étre heureux de partager le
frait de mes études. Cédant & cette suggestion, je consentis,
non sans quelque crainte, & &crire une série d’articles sur
la Géologie dans ses rapports avec la Religion révéiée,
articles qui ont paru de temps & autre dans les Anmales
ecclesiastiques d Irlande. 11 devint bientdt évident, par I'at-
tention que ces articles excitérent, tout incomplets qu’ils
fussent, que la question n’était pas sans intérét pour une
grande classe de lecteurs. Je pensai qu’un Traité plus com-
plet sur le méme sujet, mais qui fit en méme temps popu-
laire, serait bien accueilli dans la littérature ecclésiastique

et répondrait & un besoin qui se fait depuis longtemps sentir.

C’est ce Traité que je me suis proposé d’écrire dans le

présent volume.

En Géologie, je désire désavouer dés le principe toute
prétention 3 des recherches originales que mes occupations
ne m’ont pas permises et que l'objet de mon travail ne ré-
clamait pas. Je n'ai pas eu pour but d’étendre les limites
des connaissances géologiques, mais plutot de constater ces
connaissances et de les exposer & mes lecteurs en termes
simples et clairs. Dans ce dessein, j’ai eu recours aux grands

maitres de la science; j’ai essayé de réunir sous une forme
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systématique les. phénoménes sur lesquels ils s’accordent,
d’esquisser la théorie générale sur laquelle il n’y a pas pra-
tiquement de discussion, et de tracer le genre de raisonne-
ment & I'aide duquel, me semble-t-il, cette théorie peut le
mieux se démontrer.

Je donne des renvois exacts aux aufenrs originaux sur
toutes les questions importantes et méme sur quelques points
de détail, d’abord pour ne pas paraitre m’approprier ce qui
appartient 4 d’autres, ensuite pour I'utilité de ceux qui
voudraient poursuivre les recherches que je n’ai guére fait
qu'aborder (1); et ici il peut étre bon d’observer par rap-
port aux deux ouvrages classiques de sir Charles Lyell, ses
Eléments et ses Principes, qui ont &té reproduits tant de
fois et sous tant de formes, que je renvoie toujours & la
derniére édition de chacun d’eux (2).

G. M.

Collége de Saint-Patrice, & Maynooth, 1¢* décembre 1869,

(1) Nous avons supprimé comme inutiles plusieurs renvois & des au-
teurs anglais peu connus en France. (Note du trad.)

(2) Les ceuvres de Lyell ayant été récemment traduites en francais,
par M. Ginestou, c'est & cefte traduction que nous renvoyons constam-
ment nos lecteurs. (Note du frad.) f




PREFACE DE LA SECONDE EDITION.

La présente édition sera considérée, j’espére, comme un
perfectiorinement de la premire. Tout en conservant a
ouvrage son caractére général, j'ai réparé quelques omis-
sious et corrigé quelques inexactitudes sur lesquelles de
bienveillants critiques avaient attiré mon attention. En
méme temps, de nouvelles gravures et un grand nombre de
faits nouveaux, dus aux observations et aux recherches

récentes des géologues, sont venus enrichir ce livre.

G. M.

29 septembre 1872.




- GEOLOGIE ET REVELATION.

INTRODUCTION.

BUT DE L'OUVRAGE. — LA GEOLOGIE CONSIDEREE AVEC DEFIANCE PAR LES
CHRETIENS. — ACCLAMEE PAR LES INCREDULES. — PAS DE CONTRADIO-
TION POSSIBLE ENTRE LES (EUVRES DE LA NATURE ET LA PAROLE DE
DIEU. — L'AUTEDR NE REDOUTE PAS LES DECOUVERTES GEOLOGIQUES. —
POINTS DE CONTACT ENTRE LA GEOLOGIE ET LA REVELATION. — EXPOSH
DE LA QUESTION. — LA REPONSE. — DIVISION DE L'OUVRAGE.

Parmi les divers objets des investigations de Pesprit humain,
il en est peu d’aussi attrayants que la géologie; il n'en est aucun
d'aussi important que la révélation. Chacune de ces études pré-
sente en elle-méme un intérét particulier. L'une concerne prin-
cipalement le monde dans lequel nous vivons; I'autre, le monde
vers lequel nous aspirons. La géologie nous fait descendre dans
les profondeurs de Ia terre, et la, déployant & nos yeux une
longue série de merveilleuses annales gravées par la main de la
nature sur d’impérissables monuments, elle nous retrace Ihis-

toire de notre globe pendant les milliers de sidcles passés. La
1
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. révélation, de son coté, nous vient d’en haut ; exposant les an-
nales, beaucoup plus merveilleuses encore, des relations de Dieu
avec I’homme, elle nous apporte 'espérance d’'un monde éternel
qui demeurera,, alors que la terre, avec tout ce qu’elle renferme,
sera consumée par le feu (1). :

Mais, peut-on se demander, comment deux sujets si divers
peuvent-ils se trouver associés dans une discussion ? Répondre

A cette question, cest exposer le but et le plan du présent ou-

vrage. Nous n’écrivons point un manuel de géologie ; nous ne

composons pas non plus un traité sur la révélation. Ces deux
sujets, pris séparément, ont été traités avec beaucoup d’habilete
et de talent : 'un par les adeptes de la science, I'autre par les
amis de la théologie. Notre but est de les considérer, moins en
eux-mémes que dans leurs relations mutuelles; de comparer
les conclusions de la géologie avec les vérités de la révélation,
et de rechercher s'il est possible d’accepter les unes sans rejeter
les autres.

" Longtemps les amis”de la vraie religion ‘ont craint que les
découvertes de la géologic ne fussent en désaccord réel avec
les faits rapportés dans le livre de la Genése, ce dont beaucoup
d’incrédules s¢ montraient parfaitement convaineus. Or, comme
le récit historique de la Genése est le véritable fondement de
toute religion: révélée, il en est résulté, parmi les fideles pen
éclairés, une sorte de. défiance contre la géologie. Au contraire,
elle étaif acclamée, comme un nouvel et puissant anxiliaire, par
«ce parti infidéle qui a pris, dans ces derniers temps, une posi-
tion si hardie et si arrogante. On affirme maintenant, avee

beancoup ‘d’assurance, que nous ne pouvons admettre l'ensei-

(1)II Baint Pierre, 111, 10.
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goement de la révélation sans fermer les yeux 4 Iévidence de
la géologie, et que nous ne pouvons poursuivre I'étude de la
géologie si nous ne sommes préparés & renoncer & notre foi dans
les doctrines révéldes,

Certes, cela ne pent pas étre. La vérité ne peut étre opposée
a la vérité. Si Dieu a inscrit I'histoire de notre globe, comme
le prétendent les géologues, sur d’impérissables monuments dans
Vintérieur de I'écorce terrestre, nous pouvons étre parfaitement
certains quil n'est pas allé contre cette histoire dans sa parole
écrite dans les livres saints. Il peut, il est vrai, y avoir conflif,
pendant quelque temps, entre celui qui étudic la nature et celui
qui étudie la révélation. Chacun est sujet & errer Iorsqu:ﬂ entre-
prend d’interpréter le récit qu’il a entre les mains. Mainte théorie
bril_lante, fort acclamée au commencement, a été renversée par
de nouvelles découvertes, méme du vivant de gon autenr. D’un
autre coté, on ne peut nier que les théologiens n’aient quelque-
fois fait dire & la Bible ce que la Bible nenseigne point. Des
hommes savants et pieux, protestants et catholiques, croyaient
autrefois que le livre de Josué représente la succession du jour
et de la nuit comme produite par la révolution du soleil autour
de la terre, tandis que maintenant on trouve parfaitement clair
que le livre de Josué, bien compris, n’enseigne rien de semblable,
mais que I'écrivain inspiré, décrivant un phénoméne de la na-
ture, emploie simplement le langage humain en usage de son
temps. 11 ne faut donc pas s'étonner qu'un conflit d’opinion s'é-
leve de temps & autre entre le géologue et le théologien ; mais
un tel conflit ne peut avoir lien entre I'histoire que Dien a
inscrite sur ses ceuvres et celle qu'il a rapportée dans sa parole
écrite.

Aussi, bien que nous soyons au premier rang de ceux qui ont
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Ie devoir et honneur de défendre la révélation, nous ne pouvons

quapplaudir & la merveilleuse ardeur, et il faut ajouter au

merveilleus suceés avee lesquels les recherches géologiques onf
ét6 poursuivies dans ces derniers temps. Nous sommes assez
stirs de la vérité de notre cause pour ne pas craindre qu'elle
ait 4 souffrir du progrés des sciences naturelles. Au contraire,
notre conviction est que mieux les ceuvres de la nature sont
comprises, mieux on les voit sharmoniser avec les vérités Té-
vélées. Nous ne craignons donc nullement de nous aventurer
dans les domaines de la géologie ni d’aborder en face ses dé-
couvertes. Trop longtemps peut-étre cette science intéressante
et populaire a été négligée par ceux qui sont rangés sous la
banniére de la religion. Il faut montrer que I'étnde des ceuvres
de Dieu n’est point incompatible avec la foi en la parole de Dien
et qu'il est parfaitement possible de rechercher I'histoire ancienne
du monde que nous habitons, sans perdre ses droits a un meil-

leur.

Les points de contact entre la géologie et la révélation sont

principalement les deux suivants : — Premierement, l'ancien-

_neté de la terre; secondement, I'ancienneté dela race humaine.

Dans le présent volume, nousnous bornerons a I'étude de l'an-
cienneté de la terre. Le sujet qui s'offre & la discussion peut
gexposer en peu de mots. Les géologues soutiennent que
Iécorce de la terre a ¢été construite lentement, au moyen d'une
longue série d’opérations qui ont demandé pour s'effectuer des
centaines de milliers, peut-étre de millions d’années; la Bible,
au contraire, prétend-on, rapporte que six ou huit mille ans
geulement se sont écoulés de la création du monde an temps

présent. Le récit géologique semble dés lors contredire le récit
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mosaique; c’est cette contradiction apparente qu'il s'agit d’expli-
quer.

Quelques-uns se sont hasardés & résoudre ce probléme, soit
en rejetant le récit historique de la Bible, soit en ne tenant pas
compte des faits les plus incontestables de la géologie, Mais il est
une troisiéme classe d’écrivains, parmi lesquels nous rencontrons
des noms de la plus haute autorité, qui prétendent que nous
pouvons admettre I'extréme ancienneté de notre globe, ancien-
neté que la géologie réclame si impériensement, sans compro-
mettre dans le moindre degré I'exactitude de 1'histoire mosaique.
IIs disent que la chronologie de la Bible s'arréte 3 Adam et ne
remonte pas jusqu'au commencement du monde. Au moyen des
dates que fournit la Bible, nous pouvons caleuler au moins ap-
proximativement le laps de temps écoulé depnis Adam jusqu’a
la naissance du Christ. Mais du commencement de toutes choses 5
lorsque Dieu créa le ciel et la terre, & la fin du sixiéme jour,
lorsque Adam fut introduit sur la scéne, il y a un intervalle
que le récit biblique a laissé complétement incertain et indéter-
miné. Telle est la pensée que nous espérons développer et dé-
montrer dans les pages qui vont suivre.

Notre tiche se divise naturellement en denx parties. D’abord
nous devrons considérer la théorie géologique recue et examiner
en détail quelques-uns des intéressants et merveillenx phéno-
menes sur lesquels elle s'appuie. Cette étude, complétemen
indispensable pour l'intellicente appréciation de notre su jet, ne
peut manquer en méme temps de donner une idée nouvelle et
frappante de la puissance, de la bonté et de Ia providence de
Dieu. « Car ce quil y a d’invisible en Dieu est devenu visible .

depuis la ecréation du monde, par la connaissance que ses
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créatures nous en donnent, méme sa puissance éternelle et sa
divinité (1). »

Dans la seconde partie, nous considérerons I'ancienneté de la
terre dans ses rapports avec Uhistoire de la Genése. Notre des-
sein est de montrer que, en ce qui concerne le récit biblique,
un intervallé de siécles innombrables a pu s'écouler entre la
premiére création du ciel et de la terre et le commencement des
six jours mosaiques (2). Nous montrerons en outre que I'on
peut, sans aucun préjudice pour I’histoire sacrée, supposer que
ces jours ont été non des jours dans le sens ordinaire du mot,
mais de longnes périodes d’'un temps indéterminé. Si nous par-
venons & établir ees deux points, il faudra en conclure que si la
Bible nous permet de déterminer au moins par approximation
l'4ge de la race humaine, elle ne fixe ancune limite pour I'his-
toire de la terre.

(1) Rom., I,.20.

(2) Nous ne partageons pas sur ce point I'opinion de lauteur. Nous donn_erons
ailleurs (fin du volume) les raisons qui nous font nous écarter de ce sentiment

pour nous attacher exclusivement & la seconde hypothese, celle qui consideérs
comme des périodes indéterminées les jours mosaiques. (. du frad.)

PREMIERE PARTIE.

THEORIE GEOLOGIQUE ET FONDEMENT SUR LEQUEL
ELLE S’APPUIE.

CHAPITRE L

THEORIE DES GEOLOGUES.

DEFINITION DE LA GEOLOGIE. — FAITS ET THEORIES. — PROGRES RECENT
DE LA GEOLOGIE. — STRATIFICATION DES ROCHES. —ROCHES AQUEUSES -
1’ORIGINE MECANIQUE, — D'ORIGINE CHIMIQUE, — D'ORIGINE ORGANIQUE.
— ROCHES IGNEES : PLUTONIQUES ET VOLCANIQUES. — ROCHES METAMOR-
PHIQUES. — EXPOSE SOMMAIRE DES ROCHES OU TERRAINS QUI COMPOSENT
L'ECORCE TERRESTRE. — ORDRE RELATIF DE POSITION, — CONDITION IN-
TERNE DU GLOBE. — MOUVEMENTS DE L'ECORCE TERRESTRE. — FORCE
SOUTERRAINE. — SOULEVEMENT ET PLISSEMENT DES COUCHES. — DENT-
DATION ET SES CAUSES. — FOSSILES. — LEUR VALEUR DANS LA THEORIE
GEOLOGIQUE.

L’objet de la géologie est d’examiner et de décrire les appa-

rences présentées par 1’écorce terrestre, et, 4 l'aide de ces
apparences, de retracer les longues séries d’événements par
lesquelles elle a. passé avant d’arriver & son état actuel. La
géologie se compose done, comme toutes les autres sciences
naturelles, 4 la fois de faits et de théories. Il appartient d’abord
an géologue de rechercher les phénoménes que la crofite terrestre
offre a ses yeux. Dans ce but, il descend dans la mine et dans
la carriére ; il visite la crevasse de la falaise, le ravin profond sur
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