GEOLOGIE ET REVELATION,

sainte, disent-ils, rapporte simplement ces deux événements .
1° que « au commencement, Dieu créa le ciel et la ;-erre, » ot
2° que, dans un temps postérieur, Dieu dit : ¢ Que la Tumigre
soit, et la lumiére fut. » Mais I'Ecriture sainte ne nons dit
point combien de temps s'écounla entre ces deux grands actes de
la toute-puissance divine. Il ne nous a point été révéld si cet
intervalle fut d'un seul jour ou d’'un million d’années (1),
D’autres, au contraire, par exeniple Pianciani, préférent admettre
que chacun des six jours a été une période d'une durée indé-
terminée, Alors, entre. le commencement du I{LlOlldB et la créa-
tion de I'homme, l'histoire de la terre compterait six grands
ages, dont chacun aurait correspondu a une mouvelle manifes-
tation de la puissance divine par la création de nouveaux éfres
vivants. Ces écrivains pensent méme qu’il existe une analogie
véritable entre les actes successifs de la création rapportés dans
la Genése et le développement graduel de la vie organique ma-
nifesté dans les grandes époques géologiques.

11 nous semble que 1'on peut fort bien admettre I'un ou Fautre
de ces systémes, ou tous les deux & la fois, sans faire nullement
violence au texte de I’écrivain inspiré, et pour le dire en pas-
sant, ¢’est I'opinion 4 laquelle le cardinal Wiseman paraib s'étre

attaché, il y a trente ans, dans ses Discours sur les rappor

des sciences avee la religion. Nous maintenons done, en p'l'e-
mier lien, qu’il n’y a rien dans le récit de Moise, lorsqu.'oﬂ
I'examine avec goin, qui soit en désaccord avec I’hypothése dun
intervalle illimité entre la création du monde et loeuvre dés
six jours. En second liew, nous prétendons que 'on peus }Tal't-
faitement, sans g'écarter des régles d’interprétation de Ia. Sainte

(1) Voir sur cette opinion la note I, fin du volume.
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Ecriture, considérer les jours de la création comme de longues
v
périodes.

Quelques-uns de nos lectenrs . tronveront peut-étre que Ia
voie dans laquelle nous nous aventurons est nne voie dange-
rense. Ils ont pu s’accoutumer pendant toute leur vie 4 ne
voir Phistoire de la création qu’a travers les idges qui régnaient
communéement avant les découvertes geologiques, et par suite
d’une longue habitude, ils en sont venus & considérer leur propre
interprétation avec presque autant de respect que le texte sacré
Ini-méme. De telles personnes seront naturellement disposées 4
me Voir notre entreprise qu’avec soupgon et défaveur, Elles
croiront que nous nous rendons coupables d’'un manque de
Tespect envers la sainte Eecriture en cherchant 2 modifier nos
opinions relativement 4 son interprétation, par déférence pour
les données des sciences physiques, et elles seront tentées de
nous accuser de mettre en paralléle les vaines interprétations
des hommes avec la parole de Dien lzi-méme,

A un tel genre d’objection nous répondons que nous ne pou-
Yous étre coupable dirrévérence envers la sainte Ecriture,
lorsque nous ne faisons que nous efforcer, avec toute la sou-
Iission qui est due & lautorité de I'Tglise, de découvrir la
veritable signification d’un passage obscur et difficile, sur lequel
I’Egh’se ne s'est jamais prononcée d’une fagon définitive, On ne
Peut non plus nous accuser de traiter légérement la parole de
Dien, lorsque nous nous efforgons de défendre son infaillible
Véracité contre les assauts des écrivains infidéles. D’aillenrs,
10uS pourrions ajouter que il est dangerenx de modifier I'in-
terprétation regue de certains passages de 1'Ecriture, lorsque le
Progres des sciences permet de voir les phénoménes physiques
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sous un nouveau jour, il I'est beaucoup plus de persister & atfri-
buer & I'Eecriture une doctrine qui, dans quelque temps, pourra
&tre reconnue d'une fausseté si évidente que la contradietion
ne sera méme plus possible.

Ces sentiments ne nous appartiennent pas exclusivement,
Nous les empruntons, en grande partie, a un illustre docteur de
I'Eglise, et nous sommes heureux, avant d’entrer dans la dis
cussion, de pouvoir abriter nos humbles efforts sous l'autorité
de ce nom vénérable. Il y a aujourd’hui plus de quatorze siéeles
et demi que saint Augustin exposa, dans un traité de douze
livres, Uinterprétation littérale de la Geneése. Vers la fin du pre-
mier livre, il g'étend longnement sur la difficulté de son entre-
prise et sur la diversité des interprétations qui existaient deja
de son temps. De 1, il prend occasion d'avertir ses lecteurs que
« si nous trouvons dans les divines Ecritures quelque chose qui
puisse étre interprété de diverses maniéres, sans nulle injure
pour la foi, il faut se garder de s'abtacher témérairement, par
une assertion positive, 4 I'une ou & l'autre de ces opimions; car

si plus tard D'opinion que nous avons adoptée venalb a éfre

reconnue fausse, notre foi serait exposée & crouler avec elle, On

verrait alors que notre zéle avait moins pour objet la doctrine de
I'Ecriture sainte que la notre, et que nos efforts tendaient i
faire de notre doctrine celle de 1'Eeriture, an lien de prendre la
doctrine de 1'Ecriture pour en faire la ndtre (1). » Et un pet
plus loin il expose de nouveau Iimprudence dun tel pro-
cédé en termes qui s'appliquent tout particuliérement & notre
sujeb :

« Tl arrive souvent que celui qui nest pas chréfien & des

(1) Appendice I.
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notions certaines, appuyées sur I'expérience ou sur des preuves
incontestables, au sujet de la terre, des cieux et des autres élé-
ments de ce monde, au sujet dn mouvement et des révolutions,
de la grandeur et de la distance des étoiles, des éclipses de
soleil et de lune, du cours des années et des saisons, de la
nature des animanx, des plantes et des minéraux, et d’autres
choses de ce genre. Or, c’est une chose déplorable, honteuse et
quil faut avoir soin d’éviter, qu'un chrétien, qui traite de tels
sujets sans les connaitre, ose s'appuyer sur Pautorité de 'Eeri-
ture, lorsque l'infidéle qui 'entend et qui comprend lextrava-
gance de son erreur a peine & ne pas rire. Et le grand mal-
heur, ce n'est pas que cet homme soit tourné en ridicule pour
ses erreurs, c’est que nos auteurs sacrés passent pour avoir
enseigné ces erreurs, et que des lors ils soient condamnés comme
ignorants et mis de ¢oté, au grand détriment de ceux dont le
salut nous est confié, Car lorsqu’ils entendent un chrétien affir-
mer des erreurs sur des sujets qui leur sont trés familiers, et
qu'ils le voient renforcer son opinion sans fondement par I’auto-
rité de nos Livres saints, comment auraient-ils confiance en ces
Livres, au sujet de la résurrection des morts, de I'espoir d’'une
vie éternelle et du royaume des cieux, eux qui les considérent
comme erronés sur des choses qu’ils connaissent par expérience
ou par des arguments invincibles ? On ne saurait dire combien
ces hommes téméraires et présomptueux causent de peine et
de mal & leurs fréres lorsque, accusés de soutenir mne opinion
fausse et perverse par ceus qui n’acceptent point l'autorité
de nos Livres saints, ils essaient néanmoins de défendre, par
ces mémes Livres, ce quiils ont si légérement et si fausse-
ment avancé, citant méme quelquefois de mémoire ce qu'ils

croient convenir 4 leur dessein, et proférant bien des mots
; 22,
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sang bien comprendre ce qu'ils disent ni ce dont il s'agit (1).

Quelques siecles plus tard, saint Thomas, la grande lumigre
de I'école, s'arréte & cette sage considération de saint Augustin,
quil applique aux circonstances de son temps. Ecrivant sur
I'envre du second jour, il dit que « dans des questions de ce
genre, il y a deux choses & observer. Premiérement, la vérité
de I'Ecriture doit étre inviolablement maintenue. Secondement,
lorsque 1'Eeriture admet diverses interprétations, nous ne de-
vons nous attacher & aucune avec une telle opinidtreté que, si
sa fausseté venait & étre démontrée, nous persistions néanmoins
a la considérer comme le sens véritable de I'Ecriture; de peur
dexposer par 1a le texte sacré & la dérision des infideles et de
les écarter de Ia voie du salut (2). »

Sous le patronage de ces deux illustres saints et docteurs,
nous n’hésitons pas & marcher dans la voie dans laquelle nous
nous sommes engagé, cest-a-dire 4 tenter de concilier le récit
Inspiré de la création avec la doctrine de I'ancienneté de la
terre telle qu'elle est établie par les défenseurs de la géologie.
Qu'on n'oublie pas cependant que nous n’entreprenons point de
prouver lextréme ancienneté de la terre par le langage de
IEeriture » Mais seulement de faire voir que I'Heriture fait de
I'dge de la terre une question parfaitement libre. Les géologues
prétendent que notre globe a existé pendant des centaines de
milliers, pent-étre desjmillions d’années ; notre intention est de
montrer que tout en maintenant cette opinion, ils peuvent néan-
moins accepter la vérité historique du récit biblique,

Comme nous I'avons déja dit, il y a deux points & discuter.

(1) Appendice IT.
(2) Appendice I1T,
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D’abord, pouvons-nous admettre quun intervalle d’une durée
indéterminée se soit écoulé entre la création du monde et
oeuvre des six jours? Secondement, peut-on Supposer que ces
jours soient de longues périodes? Nous examinerons successi-
vement ces deux questions avec toute Iimpartialité désirable : si
L0US ne réussissons pas & porter la convietion dans les esprits,
10uS espérons au moins justifier notre droit 4 Ia tolérance.




