CHAPITRE XIX.

PREMIERE HYPOTHESE. — INTERVALLE D'UNE DUREE
INDETERMINEE ENTRE LA CREATION DU MONDE ET
LE PREMIER JOUR MOSAIQUE (D).

LE CIEL ET LA TEBRE FURENT OREES AVANT LE PREMIER JOUR MOSATQUE.

— OBJECTION TIREE DE L'EXODE, XX, 9-11. — REPONSE, — OPINION DE

L'AUTEUR APPUYBE SUR LES SAINTS PERES : SAINT BASILE, SAINTCERE

SOSTOME, SAINT AMBROISE, LE VENERABLE BEDE. — LES DOCTEUES LES

PLUS EMINENTS ONT PARTAGE CETTE OPINION : PIERRE LOMBARD, HU=

GUES DE SAINT-VICTOR, SAINT THOMAS. — CO)I}IESTATEURS'ET THEOLO-

GIENS QUIL'ONT SOUTENUE : PERERIUS, PATAT. — NOMS DISTINGUES DD
PARTI OPPOSE : CORNELIUS A LAPIDE, TOSTAT, SAINT AUGUSTIN. — CBITE
OPINION NEST PAS EN DESACCORD AVEC LA VOIX DE LA TRADITION. —

DUREE INDETERMINEE DE LA PERIODE EN QUESTION. — LA TERRE A BU

ORTER DES TRIBUS SANS NOMBRE DE PLAN-
A CETTE

ATORS, COMME MAINTENANT, P
TES ET D'ANIMAUX, — EXPOSE ET REFUTATION DES OBJECTIONS

HYPOTHESE.

Les premiers versets de I’histoire mosaique peuvent se traduire

littéralement de Ihébreu de la fagon suivante :
« 1° Au commencement Dieu créa le ciel et la terre.

<9 Bt la terre était informe et nue (2), b les ténebres étaient

(1) Voir lanoteT.

(2) Les Septante traduisent : « Et la terre était inv
invisibilis et incomposita, » — ce qui Sapplique admirablement & T'état gaarss
qui fut, sans doute, Pétat primitif du globe, Théodotion et Symmaque disent
plus encore. Selon eux, la ferre était alors une wadllité, un rien. 11 chait diff cﬂhe
dans T'absence de tout terme technique, 1a matiere extzé:
imitive, (Nole 0¥ irad)

isible ¢ incomposie; —

de mieux caractériser,
mement ténue et diffuse qui constituait 1a nébuleuse pr
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sur la surface de I'abime, et I'espric de Dieu planait sur la face

des eaux (1).

« 3° Bt Dieu dit : Que la lumiére soit ; et la lumiere fut.

« 4° Et Dien vit que la lumiére était bonne; et Dieu sépara
la lumiere des ténebres,

« 5° Bt Dieu appela la lumiére jour, et les ténébres muit. Et
il y eut soir, et il y eut matin : un jour (2). »

Il nous semble que le grand événement par lequel commence
ce récit, la création du ciel et de la terre, n'est point donné
comme une partie de I'ceuvre des six jours. Iln ‘est point dit que
le premier jour, Dien créa le ciel et Ia terre, mais bien au com-
mencement. Ajoutons que I’écrivain sacré emploie uniformément
dans tout le chapitre, une seule et méme phrase pour introduire
a Pceuvre de chaque jour successif. Déerivant les ceuvres de Dien
au second jour, il commence ainsi : « £f Diew dit : Qu’il y ait un
firmament au milien des eaux ; » an troisiéme jour : « At Dieu
dit : Que les eaux qui sont sous le cicl soient réunies dans un seul
lien; » au ‘quatriéme : « Bf Die dit - Qu'il y ait des lumitres
au firmament du ciel, pour séparer le jour de la nuit; » au
cinquitme : « Zt Dieu dit - Que les eaux produisent des ani-
maux vivants qui nagent dans I'ean; » au sixiéme : « &f Dieu

dit : Que la terre produise des animaux vivants, chacun selon

1 S 9 s f Y = =
: (1) Par ces eauz, il faut entendre, sans doute, la matiere fiuide de la nébu-
euse primitive. Ce n'est pas le seul endroit de IEcriture ot le mot hébren

a) - : 7
E_’\__ (maim) doive se prendre dans ce sens. (Note du trad.)

(2) On traduit souvent en francais : Bt du scir et du matin se fi le premier
jour, Ce n'est pas seulement une mauvaise traduction, c'est aussi une erreur;
?ﬂl‘, comme I'auteur Pobserve plus loin, un soir et un matin ne font pas un
jour; ils ne sont que des parties du jour. Dans le cas présent, nous pensons

ue t soir dési r t matin 1
que le mot soir désigne la fin dune ceuvre, et le mot matin le commencement
dela suivante, (Note du trad.)
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son espece. » Lors done que nous rencontrons ces mémes mofs
pour la premiére fois au troisiéme verset : « &t Disu dit » Que la
lumiére soit, » nous pouvons raisonnablement supposer que I'een-
vre du premier jour commenga avec Larrét qui 8’y trouve con-
tenu. Sl en est ainsi, nous pouvons parfaitement admettre Fexis:
tence de la matiere avant cette époque précise qui, dans le lan-
gage de Moise, s'appelle le premier jour ; car, avant Ia création
de la lumicre, le ciel et la terre existaient déjh, et la terre était
informe et nue, et les ténébres étaient sur la face de 'abime et
Tesprit de Dieu planait sur la face des eaux.

On cite quelquefois, comme objection, les paroles de Dieu dans
la promulgation du troisiéme commandement : « Tu travailleras
pendant six jours et tu y feras tout ce que tu auras 4 faire. Mais
e septiéme jour est le sabbat du Seigneur ton Dieu; tu ne feras
aucun ouvrage ce jour-la... Car le Seigneur fif en siz j‘am's le ciel,
la terre, lo mer et fout ce qui y est renfermé, et il se reposa le sep-
tieme jour (1). On prétend que la création du ciel et de la terre
est ici donnée comme une partie de I'ceuvre de six jours, ce qui
est directement contre notre opinion. Cette difficulté serait sim-
plement insurmontable il pouvait étre prouvé que le texte se
rapporte & ce premier acle créafeur par lequel les cieux et la terre
furent tirés du néant. Nous pensons, cependant, que cetite phrase
peut fort bien s'interpréter en ce sens que, en six jours, Dieu
forma le ciel et la terre, ¢'est-a-dire leur donna cetie apparence,
cette forme, ce caractére extérieur quils affectent maintenant.
D’apreés cela, ces mots s’appliqueraient non au premier acte de Ia
création proprement dite, mais & cette série d'opérations suc-

cessives qui préparérent la terre & devenir la demeure de 'homme.

(1) Exode, xx, 9-11.

-
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Cette interprétation est appuyée sur l'autorité de nos meil-
leurs commentateurs. Pererius, qui discute ce point en forme,
maintient que I'on peut parfaitement dire que Dieu /it le ciel et
la terre en six jours, bien que le ciel, et la terre, en ce qui con-
cerne la matiére qui les compose, aient été créés avant le premier
jour; car ce fut seulement pendant ces six jours qu’ils furent or-
ganisés et achevés. Tostat n’est pas moins explicite. Dans ce pas-
sage, dit-il, le mot /i est employé dans son sens véritable, car le
ciel et la terre dont il est ici question et tous les étres compris
sous cette dénomination générale ont été fuits d'une matiére pré-
evistante ; mais cette matiere elle-méme ne fut pas faite, elle fut
erébe. Pétan est du méme sentiment dans ses remarques sur le
quatriéme verset du second chapitre de la Genése (1).

Nous pouvons ajouter que le texte hébreu vient ici confirmer
cette fagon d’interpréter le passage en question. Lorsqu’il est dit,
dans le premier chapitre de la Genése, que « au commencement,
Dieu créa le ciel et la terre, » le mot quemploie I'écrivain sacré
est X2 (bara), qui signifie strictement erder, fuire de rien, au
lien que, décrivant les opérations des six jours, il emploie com-
munément le mot Ny (hasah), quisignifie former, fogonner, pro-
duire quelque chose d’une matiére préexistante (2). Or, dans le
texie de I'Exode, nous trouvons le mot WY (hasoh), fagonner ou
Produire, et non le mot 872 (bara), créer. Nous n’avons pas be-
soin d’insister beaucoup sur cette distinetion entre les denx mots
812 (bara) et vy (hasak). Nous ne nierons point non plus qu’ils
échangent parfois leur signification. A cet égard, ils ressemblent

assez aux mots erder et fadre qui lenr correspondent dans notre

(1) Appendice IV, V, VL.
@

4
) Voir Gesenius, sub voeibus.
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_
langue, et 'on sait que la distinction entre ces deux mots n'ess
pas toujours strictement observee : ainsi, nous disons quelque-
fois que Dieu fif le monde, en ce sens quil le tira du néant,
et nous parlons de la création des pairs; et Shakspeare dit :
« I’heure est venue de courir 4 la délivrance : un de vos regards
en Hecosse créera des soldats, fera combattre jusquaux femmes,
pour gaffranchir de tant d’horribles maux. » ( Macbeth, act IV,
sc. 111 ) (1). Lorsque nous comparons deux passages tels que
ceux-ci : « An commencement, Dien crée le ciel et la terre, »
et « en six jours le Seigneur fif le ciel, la terre, la mer et tont ce
qu'ils renferment », nous ne pensons nullement que ces expres-
sions ont été choisies & dessein pour se rapporter, I'une & Iarzé
‘divin par lequel la matiére fut tirée du néant et portée a lexis-
tence, I'antre aux opérations subséquentes qui donnérent & la
matiére sa forme actuelle.

Nous ne voyons donc aucune difficulté, en ce qui concernele
texte sacré, 4 supposer une période antérieure & celle des six
jours. Mais comme cette opinion est la base sur laquelle repose
toute’ notre argumentation, nous désirons montrer de plus en
plus, au risque de fatiguer nos lecteurs, qu'elle 2 été mise e
avant eb défendue & toutes les époques par les crivains ecelésias:
tiques les plus éminents. Parmi les anciens Péres, saint Basile,
commentant le passage, « il y eut soir et il y eut matin : premier
jour, » raisonne de la maniére suivante : « Le soir esb le terme
commun du jour et de la nuit; de méme, le matin ess COMME
un trait d’union entre la nuit et le jour. CVest pourquol, afin de

montrer qu'il appartenait au jour d’étre créé le premier, Péerl-

(1)  Now is the time of help ; your eye in Scotland
Would create soldiers, make our women fight
To doff their dire distress. (Macheth.)
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vain sacré rappelle d’abord Ia fin du jour et ensuite la fin de la
nuit, indiquant par la que le jour fut suivi de la nuit. Quant &
Pétat dans lequel se trouvait le monde avant la formation de la
Jumiére, ce Wétait pas la nuit, ¢’étaient des ténghres; ce nom de

it était Téservé 4 ce temps qui se distingue du jour eb lui est

apposé (1). » Ce grand docteur enséigue donc que le premier jour

commenca par une période de lumiére appelée proprement jour
¢b e termina par une période de ténebres appelée muit; et il :
reconnait un état antérienr qui ne fit pas partie du premier jour;
de méme, saint Chrysostome, dans sa troisitme homelie sur la
(Genése, dépose que la terre fut d’abord créée a I’état de masse
informe et grossiére ; que dans la suite, la lumiére fiub créée, et
que, avec lu création de lo lumiére, commengt, le promver jour (2).
Dans I'Eglise occidentale, saint Ambroise admet la méme in-
terprétation. T1 suppose que d’abord Dieu créa le monde au com-
mencement, et qu'il organisa et 'orna dans la suite pendant
les six jours; absolument comme un habile ouvrier pose d’abord
les fondements d’nne construction, pour élever ensuite Tédifice et
y ajouter les ornementations. Et ailleurs il dit que le premier
jour commenga au moment méme ou se fit entendre cette parole
de Dieu: « Que la lumitre soit. » Il suit de la que le monde
existait avant le commencement du premier jour. Dans un autre
endroit, il donne un nouveau tour & la méme idée, enseignant
que, au commencement, Dieu fit le monde, et qu’avec le monde
commenga le temps. Mais avec le temps ne commenga pas le pre-
mier jour : car le premier jour n’est pas le commencement du

.

temps ; ¢’est plutot une portion du temps (8).

(1) Appendice VIL
(2) Appendice VIIIL. °
(8) Appendice IX.
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Si nous passons au moyen dge, nous trouvons notre sentiment
appuy€ sur I'autorité du vénérable Béde, en plusieurs endroits
de ses écrits. Son opinion est que Dieu forma et fagonna en quel-

que sorte le monde au moyen d'une matidre préexistant quiil

avait créée avant le commencement des six jours : « Dien, dit-il

fit deux choses avant les temps et les jours : la nature angélique
et la matiére informe. » Ft ailleurs, il expose cette opinion soug
forme de dialogue’: — « Ze diseiple. Dites-moi dans quel ordre
les ‘choses farent faites pendant les six jours ? — T maitrs,
Tout & fait au commencement du temps, Dieu fit le ciel, la terre,
Vair et l'ean. — Le disciple. Continuez Pordre de la création, —
Le maitre. Au commencement du premaer jour, Dien fit Ia Tumiére;
au second, il fif le firmament, » ete. (1) On ne peut trouver rien do
plus clair que cette distinction entre 1o commencement des temps
coincidant avec la création du ciel et de la terre, et le commence-
ment du premier jour, coincidant avee Fapparition de la lumire,

Et si nous arrivons 4 des temps plus rapprochés, nous tron-
vons la méme interprétation, reprise et défendue par les grands
maifres des écoles de théologie. Pierre Lombard, le fameux Matire
des Sentences, dit, & I'occasion du Premier verset de la Genése, que
« au commencement, Dieu créa le ciel, clest-a-dire les anges, et la
terre, C'est-a-dire cette matiére confuse et informe que les Grecs
appellent choos, et, ajoute-t-il, cetts créution eut liou avant le pre-
maer jour, » Hugues de Saint-Victor qui, pour sa science pro-
fonde et variée, fut appelé le second Angustin, n’est ni moins expli-
cite, ni moins clair, Dang son exposé de’histoire de six jours, il dit:
« La premiére des opérations divines fut Ia création de Ia lumiére.
Mais la Iumiére ne fut pas alors créée de rien ; elle fut formée d'une

(1) Appendice X,
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matiére préexistante. Telle fut I'ceuvre du premier jour. Quant 3
la matiere de cette ceuvre, elle avait été créée quant le premier
Jour. L’apparition de la lumiére fut le signal du commencement
dn jour. Avant la lumiére, il 1’y avait, en effet, ni nuit ni jour,
bien que le temps existit déja (1). »

A une époque encore plus voisine de 1a notre, saint Thomas
Ini-méme incline manifestement vers notre sentiment, lorsqu’il
dit : « Il est mieux, semble-t-il, de maintenir que la création
eut lien avant le premier jour. « Et Pererius, le plus savant
peut-étre de tons nos commentateurs de Ig Genése, soutient
avec nous que le monde fut créé avant Papparition de la lu-
miére et avant le commencement du premier jour. Il ajoute
méme qu’il ne peut dire combien de temps dura ce premier état
antérienr aux six jours, et il ne pense pas qu’on puisse le savoir
auzement que par une révélation spéciale. Pétau est aussi
avee nous. Il n’accepte pas, il est vrai, notre interprétation du
premier verset. Il croit que les mots : « Au commencement,
Dien créa le ciel et 1a terre, » n'indiquent point un acte spécial
de Dien, mais sont comme un sommaire de toute 'ceuvre de la
aréation, Nous sommes ainsi informés, dés le début, que le ciel et
la terre, tels que nous les voyons aujourd’hui, sont Pceuvre de
Dien. Les diverses parties de cette ceuvre immense sont ensuite
déerites séparément et exposées dans P'ordre ol elles furent ac-
complies, Selon Pétau, la création du ciel et de Ia terre, rapportée
dans Is premier verset, ne fut donc pas un acte distinet des Opé-
rations des gix jours, mais plutot elle renferme toutes ces opéra-
tons et en est le résumeé, I maintient néanmoins, avec NOUS,
(e la terre, au moins, et les eaux existérent avant la création de

(1) Appendice XT et XII.
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1a lumiére, et que, dés lors, une période quelconque a di s'écou-
Jer avant le commencement des six jours. Plus loin, il dit, comme
Pererius, quil est impossible de conjecturer quelle a pu étre la
durée de cette période (1).

(e serait donc tout & fait & tort qu'on accuserait de nouveauté
et de singularit¢ une opinion qui a plutot pour elle que contre
elle 1a tradition de 1’Eglise. T1 convient toutefois de faire remar-
quer quil ya de grands noms contre nous: Cornelius a Lapide,
par exemple, qui croit que le ciel et la terre furent créés an com-
mencement du premier jour (2), eb Tostat qui mentionne inci-
demment notre interprétation et se contente de dire qu'elle est
déraisonnable. Pour lui, il semble hésiter entre deux opinions.
Il pense que les ténebres primitives, dont il est question au se-
cond verset, ont pu étre la nuit du premier jour, et ce serai
pendant cette nuit, qui fut probablement d’environ donze henres,

que le ciel et la terre auraient été créés. Ailleurs, il regarde

comme possible que le premier jour du récit mosaique aib com-
mencé avec la création de la Inmiére; mais alors, nous devons
éroire, selon lui, que le ciel et la terre furent créés en méme temps
que 1a lumiére (3).

Saint Augustin lui-méme est contre nous, ou, du moing, NOUS
devons nous contenter de le regarder comme neutre. Sl n'est
pas Padversaire décidé de notre opinion, il n’en est pas 000 plus
un défensenr bien constant. Sans doute, il est souvent cité en sa
favenr, et il serait facile d’extraire de ses ceuvres des passages qui
paraitraient la fortifier dans les termes les plus clairs; tel est le

suivant : }m commencement,  mon Dieu, avant les jours (ante

(1) Appendice XTIT, X1V, XV.
(2) Appendice XVI,
(8) In Genes., cap. I, queest. X¥L.

CHAP. XIX. — HYPOTHESE DE BUCKLAND. 351

annem diem), vous fites le ciel et la terre (1). « Mais cette opi-
nion est manifestement inconciliable avec I'enseignement bien
connu et si singulier de saint Augustin relativement 4 la création
da monde. I1 soutenait que toutes les grandes ceuvres rapportées
.qu premier chapitre de la Genése avaient été, dans la réalité,
accomplies en un instant. Il n’y avait pas eu, selon lui, de suc-
cossion réelle, dans lordre du temps, entre la création du ciel et
dela terre, de la lumiére et du firmament, du soleil, de la lune et
des étoiles, des plantes, des arbres et des animaux. Dans un seul
et méme instant, tout cela était venu simultanément & I'existence.
Quant 4 la description donnée par Moise, elle est mise & la portée
dun peuple grossier, et la succession qui s’y trouve exposée n'a
pas d’autre but que de faire voir les diverses parties du grand
@uvre de la création de la maniére la plus appropriée aux con-
ceptions de I'intelligence humaine (2).

(ette méme opinion se retrouve en divers endroits dans les
nombreux ouvrages de saint Augustin, de sorte qu'il est impos-
sible de douter qu'elle ne fit chez lui bien délibérée et parfaite-
ment arrétée. Quant aux passages, tels que celui que nous avons
aité, dans lesquels il dit que Dieu créa le ciel et 1a terre quant tout
femps, on peut soutenir que saint Augustin ne fut pas toujours
daccord avec lni-méme et qu'il eut en différentes époques des
opinions diverses, ou méme qu’il ent, en méme temps, des opinions
opposées qu'il donna non comme vraies, mais simplement comme
plausibles ef, légitimes (3).

(1) Appendice XVIL :

(2) Voyez ses divers ouvrages sur la Genése, passim; en particulier, De Ge-
nesi ad litteram, lib. I, ecap. xv:lib. IV, cap. XXXIIL; De Genest, liber imper-
fectus, cap. VIT et cap. IX.

(8) Ce dernier sentiment pourrait fort bien étre maintent en conformité avec




