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nalmente, finge leyes gratuitas de transformacion, y si algun
accidente manifiesta la falsedad de alguna ley, inventa otras
nuevas para declarar las excepciones de las anteriores, y
las reviste con exuberante follaje de palabras. Por eso los
mismos transformistas temieron, y con razon, fuera fatal a
su causa el atrevimiento y temeridad de este hombre (1).

§ IIl.—Refutase el sistema de Lamarck.

Proposicion 3. El transformismo de Lamarck contiene
principios falsos y absurdos, no se funda en argumento al-
ouno solido y es ridiculo en sus aplicaciones.

trine de 1'évolution et principalement sa /o7 fondamentale ont été I'object;
mais il ne répond rien aux accusations de falsification: il se réserve, dit-1l,
ce point critique (sic) pour une occasion ultérieure.» Mais quel homgnc
laisserait peser sur lui un poids si accablant s'il'avait le moyen de s'en
décharger? D'ailleurs Hackel n’a pas daign€é profiter d'une occasion qui
s'est de nouveau presentée. Dans la préface de la troisiéme édition de son
Anthropegénie, il répond aux attaque du professeur Semper par des inju-
res, suivant sa méthode, mais, sur le chapitre des IEL]SiﬁCEltl()l‘lS,\SliCIlCE:
complet. Cette sortie lui a valu une nouvelle lecon du professeur Semper,
Cest-a-dire une plus ample démonstration de ses falsifications mouies.
Aprés ces preuves accablantes, tout homme de_ b?nne foi dira avec His,
que Hiickel en agissant de la sorte a renoncé luiméme au droit de comp-
ter désormais parmi les observateurs sérieux. Tout cet assemblage de figu-
res embryolegiques est bon pour étre jeté au feu en compagnie de la fa-
meuse loi biogénique qu’elles devaient démontrer.» V. Becker, 1b1d:

(1) «Les excentricités scientifiques de Hi{ck}\el ne sont plus deailleurs
a compter. Il a nventé de toutes picces des Etres dont Vogta pu dire
qu'on n’en a jamais vu et qu'on n'en verra jamais de semblables. Il a ima-
giné en géologie des antépériodes que Huxley déclare_ purement Incroya-
bles. 1l a affirmé itérativement que I'embryon se constitue comme un cris-
tal. Il a pris pour organisme un simple précipité d_e chaux. N ous gl'en fini-
rions pas, s'il fallait relever toutes ces erreurs véritablement indignes de

la science. Hickel est un de ceux qui, par leurs exagérations, ont le plus

compromis les doctrines transformistes. <A student who relied on Profes-
sor Hikel’s descriptions would obtain an entirely erroneus idea of the
actual course of development of the human embryo.» Voila ce que l'on
peut-lire dans le journal anglais Nature, et cela dans un article tres favg—
rable & son ouvrage Anthropogenie, etc. Marquis de Nadaillac, Ze j’mtble-
ms de la vie, pag. 48, nota. Paris, 1893. V. E. Dierckx, Revwe des Questions
scientifiques, Abril 1804, pag. 539.
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Pruébase lo 1.° El transformismo de Lamarck contiene
principios falsos y absurdos.

Prescindiendo ahora de la generacion espontanea, admiti-
da tambien por Lamarck, supone darse un ente 6 sér inter-
medio entre Dios y las diversas partes del mundo; llamalo
naturaleza, y dice ser cierta potencia activa, sin inteligencia,
inmutable esencialmente, criada por Dios, sujeta 4 ciertas
leyes y ejecutora de la voluntad divina en los sucesos y
fenémenos de la naturaleza corpérea (1). Que esta natura-
leza produjo por generacion espontdnea el primer profo-
organismo de todos los vivientes, vegetales y animales, y de
€stos por transformacion lenta brotaron y tuvieron origen
todas las especies (2). Establece Lamarck que la produccion
de algun érgano nuevo en el cuerpo de un animal se debe
4 la necesidad que éste, segun las diversas circunstancias,
experimenta, y 4 algun impulso 6 conato nuevo necesario
para satistacer la tal necesidad ¢ indigencia. Pues estos co-
natos hacen brotar los primeros rudimentos de los 6rganos,
que van despues creciendo con el uso y ejercicio, y adquie-
ren, por fin, la forma y magnitud debidas; pues, como nadie
ignora, el ejercicio desarrolla y vigoriza los 6rganos y el
descanso y quietud los desminuye y debilita. Por lo cual,
esas nuevas necesidades del organismo colocadas en nuevas

y diversas circunstancias, el deseo consiguiente, impulso 6

(1) V. Quatrefages, Darwin et ses précursenrs francais, pags. 40, 41. «On
a pense, dice Lamarck, que la nature était Dieu méme... Chose étrange!
on a confondu la montre avec 'horloger, 'ouvrage avec son auteur; assu-
rément, cette idée est inconséquente et ne fut jamais approfondie. La
puissance, qui a créé la nature, n'a sans doute pas de bornes, ne saurait
Etre restreinte ou assujettie dans sa volonté et est indépendante de toute
loi. Elle seule peut changer la Nature et ses lois; elle seule peut les anéan-
tir.y (Histoire naturelle des animaux sans vestehrés. Introduction, pag. 322).
—cElle (la nature) n’est en quelque sorte qu'un intermediaire entre Dieu
et les partes de 'univers physique pour l'exécution de la volonté divine.»
(Ibid,, pdg. 331).—«La matiére subsistera donc tant que son Créateur vou-
dra le permettre.» (Systeme analytique des connaissances positives de Ihom-
me, pag. 15.)

(2) V. Quatrefages, lug. cit,, pag. 41 y sig.
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movimiento unido al uso y repeticion de tales movimientos,
explica, dice, y debe explicar el origen de los 6rganos, la
transformacion del organismo, y, por lo mismo, la existen-
cia de las nuevas especies.

Mas esta doctrina contiene mucho falso y aun absurdo...
1.° Es pura ficcion aquella naturaleza media entre el Cria-
dor y el mundo corpdreo. 2.° Se la llama ejecutora de la
voluntad divina singularmente en la formacion prévia de los
mismos organismos. Y Dios no se sirvié de instrumento
alguno ni al criar el mundo, como se ha visto en la Cos-
mologia, ni en la produccion de las especies orgdnicas,
segun lo hemos probado en el articulo precedente. 3.° Mu-
cho mas absurda seria esta doctrina si Lamarck supusiera 4
la naturaleza ejecutando la voluntad divina, de modo que
produjera los organismos sin concurso y cooperacion de
Dios. 4.° No se concibe cémo una necesidad nueva produz-
ca con solos movimientos € impulsos un 6érgano' nuevo y
tan perfecto en cualquiera especie de vivientes como su fin
y la misma indigencia lo pidan. Fécilmente se deja enten-
der que el gérmen informado por un alma de especie de-
terminada, desarrollindose con la nutricion, se fabrique la
forma de organismo y reunion de 6rganos exigidos por la
naturaleza especifica del tal compuesto viviente y su tipo pre-
concebido por la mente divina; pero lo que no se puede com-
prender es como 4 un viviente ya desarrollado proporcione
nueves organos la sola indigencia. Porque en el sistema de
Lamarck la transformacion y adquisicion de nuevos érga-
nos no se debe 4 virtud alguna evolutiva intrinseca de la
misma naturaleza, pues enténces en cualesquiera circunstan-
cia habria transformacion, sino 4 que el organismo en di-
versas condiciones siente una nueva necesidad que le apre-
mia, hace conatos y se excita 4 un movimiento y operacion,
gracias 4 la cual adquiere el 6rgano 6 la conformacion de
los miembros apta para satisfacer dicha necesidad. Por con-
siguiente, segun este sistema, es cierto que el nuevo érgano
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6 la nueva conformacion del organismo no obedece 4 fina-
lidad alguna del mismo, sino 4 que la zaturaleza 6 el or-
ganismo que experimenta esa tal indigencia ¢ necesidad
gueere tener un instrumento 6 medio con que calmarla 6
satisfacerla. Esto es notoriamente absurdo; porque, ) se
supone 4 esa naturaleza lamarckiana privada de inteligencia,
y por consiguiente nada puede guerer, y digase lo mismo y
por la misma razon acerca del organismo vegetal 6 ani-
mal. 4) La naturaleza 6 el organismo forman el nuevo 6rga-
no 6 la nueva disposicion al acaso y ciegamente 6 con co-
nocimiento y consejo; lo przmero es absurdo, pues no puede
la casualidad fabricar rganos tan artificioses y convenien-
temente dispuestos. Tampoco puede adwetirse lo segundo,
pues para que la nafuraleza ¢ el organismo pudieran pro-
ducir los dérganos con conocimiento y consejo, les seria pre-
ciso conocer por lo ménos la indole 6 naturaleza de la
nueva necesidad, el fin que se pretende conseguir con la
nueva forma, la conveniencia y proporcion del tal instru-
mento 6 medio con el fin propuesto y el modo de fabricar-
lo. Consideremos, v. gr., 4 un organismo en el momento en
que carece de ojos para ver, oidos para oir 6 manos para
coger los objetos: preguntamos, ;cémo puede la naturaleza
6 el organismo fabricar, deliberadamente y sabiendo lo que
hace, los érganos sin conocer su necesidad, los actos fisio-
logicos que deben ejercitarse para satisfacer tal necesidad,
la proporcion y utilidad de dichos 6rganos para esos actos,
y,.por fin, el modo de construirlos 6 fabricarlos? Ahora bien,
es absurdisimo que la naturaleza que se supone carecer de
inteligencia, 6 el organismo, que ciertamente no la tiene
(pues es cierto, y lo probaremos luego, que ningun sér infe-
rior al hombre tiene entendimiento) puedan con discurso y
consejo fabricar aquellos 6rganos, cuando el hombre, des-
pues de afios y siglos de estudio, apénas ha llegado 4 cono-
cerlos y jamds ha podido fabricarlos, ni los fabricard nunca
por mucho que se empefie. Luego Lamarck sienta princi-

14
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pios completamente absurdos. ¢} Y si todo esto es falsisi-
mo mirado en los animales, lo es ain mucho mads relativa-
mente 4 las plantas, pues carecen de todo conocimiento,
aun del sensible. ;C6mo pueden, por consiguiente, experi-
mentar y conocer su indigencia? ;Coémo esa indigencia, que
no sienten, podrd excitarlas 6 impulsarlas 4 nuevos conatos
y movimientos, con los cuales adquieran nuevos 6rganos:
3.% En el sistema de Lamarck no son los érganos los que
producen el uso y hdbito de los actos, al contrario, el ni-
mero de 6rganos y quizds aun las facultades del organismo
viviente se deben al uso y repeticion de actos (1). Por con-
siguiente, los ojos nacieron del deseo y ejercicio de ver y
mirar, los oidos de la audicion, los pulmones del habito de
respirar. ;Y no es esto absurdo? Las facultades son poten-
cias naturales, originadas por necesidad de la naturaleza del
alma, y deben necesariamente prevenir todo acto ¢ ejerci-
cio y aun el uso del acto, como la causa previene su efecto.
Los érganos son ademds instrumentos naturales, que infor-
mados por la virtud de la potencia natural, deben concurrir
4 la produccion de los actos exigidos por la naturaleza pro-
pia del alma. Luego es imposible que el ejercicio y repeti-
cion de cualesquiera actos produzca érganos y facultades
propias de organismo alguno. ;Qué actos, qué movimientos,
qué impulso del alma 6 del cuerpo bastara 4 suministrar la
facultad de ver, oir, etc.? Pues esta no es una mera confor-
macion accidental del organismo, sino una virtud ¢ fuerza
del alma que reclama cierta disposicion y temperamento es-
pecial en el 6rgano que ella informa. Luego es inherente
por su misma naturaleza al alma viviente 6 no; si es inhe-
rente, concurrird siempre, 4 no estorbdrselo impedimento

(1) «Ce ne sont pas les organes, c’est-a-dire la nature et la forme des
parties du corps d'un animal qui ont donné licu a ses habitudes et & ses
facultes particuliéres; mais, ce sont, au contraire ses habitudes... qui ont,
avec le temps, constitué la forme de son corps, le nombre et I'état de_ ses
organes, enfin les facultés dont il juit.» Lamarck, Philosophie zoologigue,
t. 1, pag. 237-
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alguno 6 algun defecto del 6rgano mismo; si no lo es, no
puede adquirirse, como no se quiera confundir las propieda-
des y potencias naturales con los accidentes comunes. 6.° En
fin, supone equivocadamente Lamarck ser mutables las espe-
cies, mas ain, que no existen verdaderas especies.
Pruébase lo 2.° £/ sistema de Lamarck no se apoya en
mingun argumento solido. Las pruebas aducidas por La-
marck se reducen 4 decir: 1.° Entre las especies mds proxi-
mas apénas hay diferencia; luego tambien las especies mds
remotas y desemejantes pueden con razon tomarse como
extremos de una transformacion lenta, que en larguisimo
tiempo, pasando por innumerables formas y especies inter-
medias alcanzaron poco 4 poco la diversidad que al presen-
te las distingue. 2.° Los individuos, colocados en sitios dis-
tintos en clima y condiciones del medio ambiente, sujetos 4 -
alimentacion y ejercicios diversos, cambian mucho, como
estd observado por la experiencia; luego estas solas causas
pudieron producir la variedad que ahora vemos de especies;
no porque dichas causas externas influyan directamente en
la transformacion de aquéllas, como pretenden otros trans-
formistas »sino porque en estas diversas circunstancias ex-
perimenta el organismo nuevas indigencias ¢ necesidades,
las indigencias excitan nuevos deseos, y los deseos produ-
cen impulsos y actos de cuyo ejercicio y repeticion resultan
nuevos organos. 3.° Y mds cuando la experiencia ensefa
que el ejercicio desarrolla y robustece los drganos. Para
esto supone no s€ qué virtud pldstica en el organismo, que
con la ayuda de ciertos fluidos sutilisimos forme nuevos 6r-
ganos y una nueva conformacion de miembros, y toda ella
precisamente del modo y manera que le hacia falta 4 La-
marck para sostener su sistema. Todo lo cual gratuitamente
establecido y afirmado, sin ninguna dificultad se rebate. Para
echar por tierra lo primero basta una distincion: si Lamarck
llama especies proximas 6 vecinas 4 las razas de una misma
especie, tiene razon; pero no la tiene si con ese nombre
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q}lit?re indicar especies realmente tales, pues las especies
distintas, por muy semejantes y vecinas que se las suponga,
deben discrepar esencialmente y existir con verdadera dife-
rencia especffica. Por tanto debe negarse el consecuente de
la argumentacion lamarckiana. Lo segundo se desvanece
asimismo con otra distincion. Las especies, cambiados los
adjuntos de que hace mencion, sufren sélo mutaciones acci-
dentales, como lo viene probando la experiencia; por consi-
guiente el cambio de pais, clima, alimentacion, etc., podran
produ.cir algunas razas y variedades de la primera especie,
PEro jamas una especie nueva. Finalmente, tampoco tiene
fuerza el argumento 3.° El ejercicio desarrolla y fortifica,
es verdad, los érganos ya existentes; pero no forma otro
nuevo, ni jamds han podido los transformistas exhibir un
eJemphr de tal portento. Y al revés, la falta de uso y ejer-
cicio debilita los 6rganos, pero no los destruye ni los extirpa.

Se prueba lo 3.° £/ transformismo de Lamarck es vi-
diculo en sus aplicaciones. No requiere demostracion; basta
volver 4 leer los ejemplos expuestos arriba para que se vea
con cudnta ligereza Lamarck, por seguir sus prejuicios in-
tentd e\phcar lo agudo de la lengua en el picoverde, la
longitud del cuello en la girafa, la membrana extendida en-
tre los dedos del dnade, ganso, etc., la longitud del cuerpo,
privado de piés y manos en la serpiente, los cuernos en la
cabeza de ciertos animales rumiantes, los tentdculos en la
cabeza de los gasteropodos, etc. (1). | Ruh(,uleces y Suposi-
ciones gratuitas! j;Si Aristételes @ otro escritor antiguo hu-
biera cstampqdo algo parecido, qué de burlas ¢ improperios
le propinarian ciertos autores modernos!!

e : e e ey
(1) Véase mds arriba, nim. 78, pags. 347, 348, en la nota.
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§ IV.—Examinase el darwinismo.

Llegamos ya 4 la forma que con los diferentes elementos
reunidos y esparcidos por aquf y por alli di6 Darwin al
transformismo, presentdndole muy engalanado con gran
aparato de palabras, y muy provisto y rico de experimen-
tos, gandndose por este medio muchos partidarios y se-
cuaces, en especial & los principios, antes de que sus nue-
vas teorfas se vieran sujetas al-tribunal de la razon y de la
experiencia; porque despues, todo el primitivo ardor, y en-
tusiasmo y admiracion por ellas empez6 d entibiarse, y hasta
dieron lugar 4 que sus mismos amigos y discipulos impug-
naran algunos puntos capitales de su doctrina (1).

Proposicion 4.5 El transformismo de Darwin abunda
en hipbtesis gratuilas y falsas, estd en pugna con muchos
hechos, ¢ indica un procedimiento ineplo para oblener la
converston de las especies.

Primera parte. £/ darwinismo abunda en lupotesis gra-
tustas. 1.° Supone que todas las variaciones, por leves que
sean, ttiles al organismo, dan al individuo y 4 sus descen-
dientes una aptitud para existir'y propagar su genero, ma-
yor que la de los individuos privados de dichas variaciones.
En este principio estriba su teoria de la seleccion natural;
es 4 saber, porque estos individuos dotados en su gé€nero
de notas y atributos superiores, son elgzdos por la natura-
leza, y destruidos todos los demas, quedan ellos solos para
propagar y perfeccionar continuamente su género. Pero este
principio fundamental, 4 lo ménos aplicado tan universal-
mente, es gratuito y lo rechaza como falso la experiencia,
que nos presenta infinitos individuos ménos perfectos vi-

(1) Por ejemplo, Alfredo Rusell \\'qllaue, Cdrlos Vogt, Tomds Huxley,
Romanes y otros, cuyos sistemas ¢ principios doctrinales pueden verse
expuestos con clandad en Armando de Quatrefages, Les Emules de Dar-
wwin. Paris, 1804.




