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CONFEREACIA UNDECIMA

El evolucionismo.

(CONCLUSION)
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a las observaciones de log mds cé es naturalistas la afirmacién de
g roduce en imagen reducida la filogénesis de las
BS i e ln insubsisteneia del argumento ontogenétieo
en favor del Y 3. Expénese ‘el argumento paleontologi-
20 bajo su a . Deficiencins que Io invalidan: €8
sucesiva de las series orgdnicas:

encias que de tal gradaeién ofrecen algunas espe-
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e las series paleontologicas y el edlculo de

i : as lagunas de las series paleontelogicas y el calcily
cwsl;u—lil%d%lr}[:é&k—jhl.; Aunque existiera 1a pretendida g ci‘d‘l'mrm.jl?ﬂ-[nm &
pro S aleontol6gico no es consecuente en favor de eyo-
].\1(.‘;1, i mglm}’l"‘lf?olf'{tr:' ol cusl se levanta la misma paleontologia: las
lucionismo.—o2. L re. el e L
Discineas, Lingulas, 108 _L\(li!:‘fihi-‘-_,_l?t-‘l,ip s

¥. [l argumento teleologico. 53. E:-L“pm_ wu.l ‘R. 2 :
-Llatus eristianos proponen en favor {~L=hl b D
<o a.villnsa. armonia que éste descubre en 2 G 24 o {Aene
m;n_' lor demostrativo de este argumento, y de ‘an i"‘L“L‘ICﬁﬂ‘.n
“E s c;lrl vub-mt() 86 re de una cuestion de hecho.—35. S¢ ancis
cia por cuanto s¢
dr: _{si.\; evolucionista (111).

rumento que los e\'niurzi?-
indandolo enla

SERORES:

I. Terminé mi anterior Conferencia c-ﬁtableciegdo
como verdad perfectamente demostrada, ml porlak 110-‘
soffa como por las ciencias biologicas pi)s;m'as, qu'e. ,}_Of
tres reinos org#nicos de la naturaleza, a suber,'eli\ ege-
tal, el animal y el humano, son ab%olutumm_l.tc -lﬂL ep\etfc
dientes en su origen filogenético, y por 1o l;t}lncr),‘qu,(,i
perpetiian 4 través de 1as c:‘dndosrc.omo L*l‘_lxh'n%“:d:i iul:
lelas, 6 al modo de melodias perfectamente armonicas,

> presio Jante:
que cantan, en expresion del 1
La Glovia de Colui che tutto muove.

la vloria de Aquél que es €l p rincipio de 1'0(10 n‘m]\: 1
miento (priniuin HOVENS inmumovile, que decmnn l?b ‘ ;
coldsticos), y cuya vida intima, que €S su p1‘0p10 .h;ii
porque Il es 1a vida subsistente, €8 ?mrtmtpa%la. pot i
versas maneras y grados por 1as CI‘HltUI’?’LS vnflenEe_f:
las que le plugo comunicar :L?ILgﬂn débil y analégico
destello de sus infinitas perfecc umcs.. e
Estudiaré, pues, en esta Conferencia la evolucién e
1os dos reinos vegetal y animal, supuesto que el hum'n-
no queda ya pcrf’écmmcn‘ce eliminado de ella p;ll'l qt‘llﬁf-
nes admiten este reino independiente, y para los Llll(iiq
lo admiten, el hombre entra en la serie evolutiva de

reino animal.,
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2. Y ante todo debo insistir en lo que ya dije

otra Conferencia, 4 saber: que la doctrina evoluc:J' e_“ .
depurada del falso postulado de la no creaci’mmsm)
ma‘teria ¥ de la generacién espontdnea, asi c:(m?n :e .
referente al alma del hombre, que c:n’manerftD 1 i
puede ser considerada como término de e\'Ol‘;Cl';:') &
lo demds sus teorias no afectan en 1o mds mi 'n’ =
dog:r_rTa. Y si, en general, los catélicos las po-nenltlmo :
de juicio, es solamente bajo el aspecto cientifico I—clnttﬂa
yo ter'rcno no puede negarse 4 aquellos 1a facﬁl’tq‘d L;i
e:‘{ammur_ y aquilatar el valor demostrativo de 1 i
rias legitimamente discutibles, .

3. Porque, sefiores, no es preciso poseer un espirit

mu}.' observador para darse cuenta del criterio e
verx.zdo dominando desde hace algin tiempo en egtue 2
Ferm; el aceptar las doctrinas evolucionistas hise ca(}zlj-
dE.?I ado como signo de buen gusto y de espirifu mod, 1-
misméhgchas, tratdndose de catélicos, todas aquelle;s
salvedades necesarias para mant S :

pure?a dogmatica. Por’el c:ontrario%ijzszndﬁi?:;}(}f d"e .
turalista se le ocurre recibir las mencionadas tei’)r'o Uim
gesto algtin tanto desdefioso 6 de duda, 4 ese ti :35’ it
por reaccionario en el orden cientifico : ajeI;o a I;I;eszle
lantos de la ciencia, imbuido en Ia enr:ex'esada met af' E'E-
(’:a de la Edad Media, edad tenebrosa v de Jf"almi'.isnil -
4 poco mds considérasele como un ig;no—rante injm ao,dy
hacer pendant con los flamantes acimim dorés d:z pl'iziize

liscutible e di
discultible y por nadie dispulada ya doctrina del Evolu-

cionis (1)..¢N P :
smo (1). ¢<No es asi? Paréceme que no me equivoco

T e

(1) Asila califica con ridiculo dog
u.ﬂn un folleto que poco haee di6 & ]aa
delle bestie. Stud

matismo el Dr. Fernando Franzolini
€ po estampa con el tif i
O Htulo de Intellis
€0 dtJusio-pstcologia comparata, Udine (Italia). <La ;.;F:g:”
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a1 verificar este hecho, hablando, como Sé supone, €n
general, y salvando las excepciones, que en el caso pre-
senfe, como €1 muchos otros, confirman perfectamente
la regla.
Pues bien; sin que yo pretenda examinar ahora el
-alor de este criterio dominante en nuestra sociedad,
solo quiero afiadir 4 10 dicho que los gue asi juzgan, Ti-
giéndose por €l, son, oeneralmente hablando, quienes
menos han estudiado estas cuestiones, cuyo verdadero
concepto no conocen, ni alcanzan por lo tanto su valor
floséfico-cientifico. Esta de moda hablar de evolucion, y
para ellos todo evoluciona, desde la nebulosa primor-
dial hasta las dltimas manifestaciones de los fenémenos
materiales; desde el microscépico hongo hasta la mas
complicada angiosperma; desde la protamaeba hasta el
catirrino; desde el hombre salvaje primitivo hasta las
modernisimas sociedades; todo se mueve, todo se des-
arrolla, todo se perfecciona. Por demds esta decir que
los aludidos no saben de estas teorias, por lo general,
sino el nombre y 4 veces no del todo bien pronunciado.
4. Yo pregunto 4 los hombres de verdadero mérito
cientifico, 4 los que estudian & fondo, en cuanto es po-
sible, las cuestiones, sea cualquiera su criterio filosofi-
co-dogmatico, y observo que no son ellos los que mas
ditirambos cantanenhonor del evolucionismo;aceptaran
estas doctrinas con mds ¢ menos entusiasmo, pero siem-
pre hacen reservas que honran la rectitud y solidez del
criterio de los mismos, y estdn muy lejos de dejarse
arrebatar por los apasionamientos de aquellos otros

nesi naturale dell’'nomo, dice,la sua deriyazione cioé da altre spe 2
animali, non & piit controversa ne disputata da verun antropologo e de

verun biologo (pig. 103)2.
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para quienes el inico sistema verdadero capaz de dar
una explicacién de la formacién del Universo ¥ del ori-
gen filogenético de los seres vivos es el evolucio-
nismo (1).

Huxley, 4 quien Darwin llamaba «su agente generals,

confesé en 1894, un afio antes desu muerte, que «faltaba
aun al sistema del evolucionismo la sancién experimen-
tal,» y que «ni €l ni nadie podia predecir si algin dia se
conseguiria tal prucb;l».

Wirchow dijo en el Congreso de Moscou que «es in-
util investigar cudl haya sido el anilloque falta v se dice
que unié al hombre con el mono 1 otra especie de ani-
mal. Una barrera insuperable levintase entre el hombre
y el animal, sin que hasta el presente haya podido nadie
abatirla. Todas las investigaciones hechas con el finde
trazar la continuidad progresiva del desenvolvimiento
evolucionista han resultado vanas; el proto-dntropo no
existe; el hombre-mono es un mito; el anillo que falta es
un suenio (2)».

Y bastan estos testimonios, nada sospechosos, pues
se trata de sabios no catélicos, para prueba de mi aser-
cién acerca de la autoridad cientifica de los que juzgan
en conformidad con el criterio que dejo indicado. En el
curso de esta Conferencia aparecerdn las apreciaciones
de otros evolucionistas de primera nota con relacién 4
los detalles del sistema.

€ expresa el P. Zamh, en la Memoria que presenté al Congre-
ico-catélico de Friburgo (Suiza) de 1897, titulada Euvolution et
Téléologie: «Se considérerai, dice, I'évolution’ comme étant prouvée, ou
plutds, comme étant 1a seule théorie capable de fournir une explication
de la nature qui réponde aux exigences de la science moderne (Compte
Rendu, 97M€. Section, Sciences Antropologiques.)s
¢ Revue des deur Mondes, 15 Dee. 1900.— Revue Scient. 5 Nov. 1892 (Cita-
das en la Civilia Cattolica, an. 52.° 21 Genn, 1001.)
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5, Sefiores: En la Conferencia anterior hice la defi-
nicién descriptiva del evolucionismo integral; pero
ahora, para proceder racionalmente al estudio del mis-
mo sistema en la forma que lo he dejado, después de
depurarlo de las inconveniencias zmtidog%_'mziltlcas, es
preciso preguntar: ;cudl es la esencia ¢ definicion esen-,
cial del evolucionismor

A la cual pregunta responde el ilustradisimo Obispo
catélico de Newport afirmando que <es imposible de-
finir la evolucién. El nombre, dice, es 1til; pero sirve
mas bien para indicar un campo de controversia, que
para significar un concepto fijo y aceptado (1)». Por eso,
conforme 4 esta apreciacion, el R. P. Zahm, evolu-
cionista enragé, dice que el término evolucion «puede
significar cosas variadisimas 'y totalmente clij'crszls,
mejor dicho, puede expresar mucho 6 nada. Es a mzme'—
ra de un lecho de Procuste; un término gue se adapta 4
todo y puede facilmente inducir 4 error (2).» 5

No dando, pues, los evolucionistas una definicion
esencial de su sistema, me quedo, como tunica base de
discusion, con la definicién descriptiva que propuse en
la otra Conferencia, la cual definicién, depurada, seguin

(1) «But it is imposible to define Evolution, The name is usfet'ul; i):hlt it
is useful rather as indieating an area of fighting, than as covering a fixed
and ascertaind conception (Dublin Review, pag. 244.)» : :

(2) <La evoiuzione puo abraceiare svariatissime cose e dis _'l‘;‘d'EE:-O ':-'f.t’
glio-pud exprimere molto o nulle addiritiura. E senz’altro un 1(-1Tu di Pro-
euste, un termine che s'adatta a iutlo e pud facilmente indurre in I.‘-Froro
(Bvoluzione ¢ Dogma, version italiana autorizada por el Autor, de Alfonso

a5 Vs

pag. 35
a, pig. 82.)

21
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lo que dejo expuesto, y adaptada para que pueda entrar
en el campo de la ortodoxia catdlica, puede formularse
asi: «El evolucionisnio es el sistema que pretende expli-
car el origen filogenético de los séres vivos inferiores al
hombre (al menos exceptuando el alma humana), me-
diante el desenvolvimiento del primitivo 6 de los primi-
tivos gérmenes vitales que existieron en Ia tierra.»
6. Concepto general del evolucionismo, en el que se
incluyen muchas especies 6 modos de realizacién del
'proccso evolutivo, las cuales creo suficiente indicar en
el siguiente cuadro analitico-sintético.

Dentro del tipo de cada especie, el cual virtualmente secon-
tiene en el germen, que va desarrollindose y adquiriendo
fases 0 estados transitorios hasta llegar al perfeeto desarro-
1o especifico. (Transformismo.)

Evolucion.. [Por transito brusco como per salfum ]
| generaclon heterogénea. (Descendencia
| propiamente dicha.)

/J)c un tipo especi-)
fico & otro. fDescen~ Mediante la adapia-
I‘. AEnCia.) s < s+ s S = 3 | ci6n meeanica. (Dar-
Winismo.)
Por trasmuta-
cién continua é/En virtud de un princi-
\ ingensible cipio intrinseco de
desenvolvimiento.
| (Evolucion propigments
\ dicha.)

Creo, sefiores, que 4 estos cuatro sistemas genéricos
pueden reducirse todos cuantos modos de desarrollo filo-
genético de los organismos ensefian los evolucionistas.

7. Dos cosas, pues, deben necesariamente ser estu-
diadas para comprender el alcance filoséfico-cientifico
de estos sistemas, 4 saber: el sujeto del cambio, ya €sté

sea por transformacién, ya por evolucién ¢ por descen-
dencia; y el principio 6 condiciones determinantes del
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mismo cambio. Aquél es la especie; €stas son varias,
segin la variedad de los sistemas. En el estudio de la
especie 4 suvez debe distinguirse la nocién de la misma
y elindividuo 6 individuos vivientes 4 quienes se atri-
buye 6 de quienes se predica, como dicen los filgsofos.

8. En cuanto 4 lo primero, los naturalistas, 4 pesar
de la miltiple variedad de formas que dan 4 la defini-
cion de la especie, convienen en lo substancial, gene-
ralmente hablando, si bien muchos la dejan algo manca
por no atender 4 fodolo esencial de la misma.

Y como no me viene 4 propdsito hacer el andlisis de
esas definiciones, estableceré la que puede tenerse por
verdadera, para luego inferir de ella conclusiones que
arrojen luz acerca del problema evolucionista.

9. La especie, sefiores, es un concepto genérico, un
universal 6 categorema, como hablan los filésofos, y
como tal no existe sino en concreto, es decir, individua-
lizada. Los naturalistas llaman especie al conjunto ¢ se-
rie de estos individuos, 4 los que conviene un mismo
concepto especifico (1). Ahora bien, la Fisiologia reco-
noce como actos mas elevados del organismo aquelles

(1) Adviértase que este conjunto es la especie en concreto, 6 mis
bien, el de los individuos en que la espeecle se distribuye; 1a observacion
de los cuales sirve de fundamento & nuestrainteligencia para formar el
concepio de especie, que es unjversal, pues conviene distributivamente a
todos Ios individuos que constituyen el dicho conjunto. Cuando, pues,
en Historia Natural llamase especie 4 un individuo, como al decir que se
deseubri6 una nueva especie vegetal 6 animal al encontrar un ejemplar
de alguno de estos reinos aun no conocido, entiéndese la especie en
concrefo, pues no existiendo en abstracto, por ser universal, nombran
muchas veces los individuos en que existe, por el caracter especifico, y
asi en el ejemplo indicado, decir que se enconfré una nueva especie no
significa que el individuo descubierto sea la especie en abstracto, sino
que aparceié un individuo con caracteres especificos hasta entonces
desconocidos, y por 10 tanto, de una nueva especie no clasificada aun.
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que se ordenan 4 la conservacion de l1a especie, y asil
ensefia-la sana Filosofia, compendiando todas 1"15 rql 0
nes de este aserto en el conocido axioma: Haf-;tm( %0,;
entis amans: la naturaleza apetece la perfeccion qua:lse
es propia.

o
I‘un:iljs:: z;ef(ili:;:SC? ?j CXCH,@.T-C} 5 i'tcitlelllats- o

o 4 la perteccion del individuo
<)-rq;1r11{:0, lasscuales suponen organismo apto para rea-
lizarlas, y 4 m4s ciertas condiciones, que en los \'eaet;t-
1(“% represéntanse por el conjunto de propicdade; que
tiene la semilla, y en los animales radican en lo que
c‘reo puede llamarse instinlo jundamental, ¢ tenden-
cia cognoscitivo-sensible 4 ejecutar lo que conviene 4
su perfeccién orgdnica.

Se%ﬁn esto, el criterio para constituir el concepto de
e_specm entrafia tres elementos: virtud reproductiva
tipo anatémico 6 morfolégico, y cualidades seminale;
en las plantas, € instinto fundamental en los animales
para los actos que les convienen segtin su naturaleza
espz‘?cfﬁca. Cuando estos tres elementos convienen en
varios seres orgdnicos, es decir, ‘cuando de ellos
pueden proceder otros del mismo tipo morfol6gico ¥
demas cualidades dichas, aptos 4 su vez para ser ;rirren
de otros igualmente dispuestos, entonces dicese Z‘er
aquéllos de 1a misma especie, v no siendo asi, considé-
ranse de especie diferente. Y es muy de tener en cuen-
ta, al llegar aqui, en la constitucion del concepte de es-
pecie, que las funciones organicas 4 que vengo aludien-
do, 1o mismo que las demds condiciones queg caracteri-
2;-'111 la especie, como existentes en concreto, segun he
dicho, tienen su razon de ser en el principio Vit;ﬂ, raiz
y origen del viviente organizado v principio primero de
todas sus funciones. Segtin lo cual, en el orden metafisi-
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cola especie caracterizase por la forma substancial 6
alma, en cuanto informa y da sér 4 un organismo con
determinadas condiciones anatémicas y fiisiol6gicas.

10. Y 4 poco que sz discurra compréndese cémo la
nocién metafisica de especie conviene perfectamente
con la nocién positiva que dan las ciencias naturales;
es m4s, ésta fiindase y radica en [a metafisica. Por don-
de se ve la sinrazén de los que pretenden distinguir 10s
conceptos esenciales de las cosas, que da 1a Metafisica
de los que aprendemos en otras disciplinas humanas.
iComo si cada cosa no tuviese esencia objetiva, y no
fuese, por lo tanto, esencialmente la misma para el fil6-
sofo que para el naturalistal

He aqui, pues, formulada la nocién de especie, en su
bal y completo: «especie biolégica es la se-

concepto ca
mismo prin-

rie de vivientes organizados que tienen el
cipio vital que actaa tipos morfolégica y fisiologica-
mente iguales».

He dicho ya que en lo subst
nocidn de especie todos 1os naturalist
Acter fudamental del concepto especifico la
sin embargo, tener

ancial convienen con esta
as, los que ponen

como car
virtud reproductiva. Es preciso,
caracter por si solono basta, si no va
ros dos que indiqué, 4 saber: el ti-
po morfolégico y las condiciones funcionales, que en
an por las propiedades de la semi-

presente que es€
acompafiado de los ot

la planta se represent
1la, y en los animales por el instinto fundamental.

1. Ya me parece que Se 0S esta ocurriendo la dificul-
tad cldsica contra lo que acabo de decir, 4 saber: el
hibridismo que aparece entre especies distintas. Pero
esa dificultad, que supone
lo dicho. Quisiera disponer de tiempo para
1 extracto, elmagni

ana excepeién, viene en con-,

firmacién de
ofreceros, aunque no fuese sino €
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fico trabajoide Andrés Suchetet acerca de I

)‘ (Ja’/‘zth 7?(?!3[ g, es ac E‘ Ii[ & . |
€ o re, u )p ¥ is 11a
=] 0 e1 1 e
g Xa

minga, uno por uno, los tipos y clases todos v m S 6

cl-cncs; de la escala biolégica. Me Contenmr;é e
cir las conclusiones del sabio n:—ltm‘::lli;;t"( i
el verdadero alcance de -

adu-
;, que exponen
su trabajo v qu
o . JO ¥ que resuelven
} ectamente la dificultad propuesta, confirmando pg
o tanto la doctrina -
que dejo establecida. «E
— a. «Este estudio,
: el resultado de muy largas mveqtlo'icmne
1e : .
mos consultado gran nimero de memori: as, follet
é etos,

articulo L €
l S l‘:‘ p 21 ]()dlL.Ob Y-Tre l.‘, as. Fara nac ]10 IE) m{i
T v f ace S

completo posit i
p posible, hemos acudido 4 muchos directores

de Museos cioni
1 $e0s, coleccionistas, profesores de Historia Natu
ral ete. s Si TO L ‘
g_ T, : .1‘3;1 embargo, es muy probable que hayan
sido olvidados hecho - . ' (
o} os notables que la cienci
i S la ciencia ha
o1Str: uec o
m-s rado. Quedaremos muy agradecidos 4 quienes, ad
virti : ag enn ’ . e
iendo alguna laguna en nuestro trabajo, sean t
amables que se dignen sefaldrnosla e
»Creemos : e
e o S, no obstante, poder inferir ahora esta con
sién: ibridacion - :
e a hibridacién "es rara en la naturaleza: si se
fiene en cuenta el ng i S
2 mero incontable d i
e inc > de especies que
hg_ - -Xisten sobre la tierra (mds de 143.000, dicen
0s zoodlogos), los hecl b
20s) hos que hemos ci
mos citado, aun d
lados raci e
p‘ 0S por observaciones ulteriores, no pueden adqui
rir z g i _
- una grande importancia. Muchos de los cruza
mientos senals 5 t1 . k .
e _: %en:ﬂados tienen lugar entre variedades y no
ntre especies distintas. Est - "
s as. Hsta advertencia ti
ot : iene lugar
princi S i6 :
L ggﬁhnentc con relacién 4 los animales cuyo cotior
se m * el cruzami
od 1T ca por el cruzamiento. Tales son los Euploca
mos del Himalava, : o :
= c Himalaya, algunas corvideas de la India, la
_rrﬁ_] a de la Europa septentrional, etc :
»Una gran par e i -
o b; : n parte de los cruzamientos entre especies
distintas, bien que observados en la naturaleza, pueden
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o0 ser determinados por-l1a intervencién del
1o demuestra la historia de los hibridos
algunos ciprinidos, etc. En fin, los
\Imente estériles 6, Si s& mues-

sin embarg
hombre; asi n0S
de las gallindceas,
hibridos aparecen geners
tran fecundos cruzandose con las especies madres, Te-
tornan forzosamente al tipo primitivo; y en los cruza-
mientos inter se, si 1los realizasen, obtendriase proba-
plemente el mismo resultado, 4 juzgar por las expe-
animales cautives. Por manera, que

riencias hechas en
al menos de un

{a hibridacion no modifica la especie,
modo permamente; ni puede admitirse que haya tenido

felices resultados ni influjo importante en la evolucion

de 1os seres» (1).

rechereches; nous avons
d'articles de
nous avons

de est le resulfat d’assez longes
bre des memoires, de brochures,
Pour étre aussi complet que pos ble,
de directeurs de m es, de coll ;tionueurs, de
mais trés probablement, des faits
auront été passes sons sllence.
emar-

(1) «Cette &tu
consulté un grand no
journaux et de revues
fait appel a beaucoup
professeurs d'histoire naturelle, etc.;

{ntéressant et que la science & enregistrés ¢
Nous nous montrerons iresrec sonnaisant envers ceux qui, ayant o

qué une lacune dans notr 1ts pour bign vou-

1011 nous la signaler

e travail, seront assez obligeal
ydant pouvoir des i présent tirer cetie conclusion:
vture; si 'on cons sidére le nombre immense
143.000 disent les
nt-11s a étre

].’hlhrl"l]t“ est rare dans la ns
xistent aujourd hui surla terre, plus de
nous avons cltés, v iendr
s, ne pourraient encore acquerir

des especes quie
zoologistes, 1es quelques faits que
déecuplés par des o ~vations ultérieures,
une grande impo
Beaucoup des crol

ictés et non en-

; signalés ont lieu entre
ment anx ani-

. Cette remarque S '‘applique spée
roisement. De ce nombre sont les

Coracias de 1'Inde, les Corneilles

tre éspeces distincte
mnaux dont la couleur se modifie par ¢
Euplocames de ‘l'Him‘:‘.nn quelgues
ptentrionale, etc.

isements entre especes distinctes, quoique
6 déterminés par

mantelées de 1'Eur
Une grande partie des er
observés dans la nat peuvent néaumoins avoir ét
P'action de ’homme; I'histoire des hybrides de Gallinaces, de quelques
Cyprinés et d’aut animaux, dans le détail de laguelle nousn ‘avons
malheureusement pu entrer, nous 1’a montre.
Enfin les hybrides par nt généralement stéril

irent féc

g'jls se mon-

nt ayec les espéces Meres retournent
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Quedamos, pues, en que el concepto de especie ests
bastante definido para saber 4 qué atenernos en lo re-
ferente 4 las cuestiones evolucionistas.

12. No asi, empero, 1a determinacisén especifica de
las formas orgénicas en concreto. Porque un gran nyg-
mero de éstas, dice el ilustre Milne-Edwards, en confor-
midad con el modo de pensar de casi todos 1os prineipa-
les naturalistas, «tenidas como caracteristicas de espe-
cies distintas € inscritas en nuestros catdlogos con dife-
rentes nombres, no son en realidad sino variedades de
razas que no suponen diferencia alguna original. Estas
especies nominales no serian para el fisi6logo sino va-
riedades que adquirieron cardcter permanente 4 causa
de las tendencias homomérficas del trabajo genérico
efectuado por los reproductores y de la seleccion natu-
ral de los mismos; 6, en otros términos, por la variabili-
dad limitada de los individuos y la transmisién por he-
rencia, lo mismo de las propiedades adquiridas como de
las innatas» (1).

ainsi forcément au type bremier; les accomplements s’opéreraient-ils
inter s¢ qu'il en serait encoré probablement de méme, & en juger parles
expériences qui out été entreprises surles animaux captifs,

L’hybridation ne modifie done pas I'espece, au moins d'une fagon
durable, et 'on ne peut guére admetre qu’elle ait joué un role sérieux
dans l'evolution des étres. (Revue des Questions scientifigues, 12 gnne
8™ livr.)

(1) «Ilen résulie méme que, probablement, un trés grand nombre de
formes organiques réputées caractéristique d’antant d'especes distinctes
et inscrites dans nos catalogues sous des Boms différénts, ne sonten
réalité que des particularités de race et n’impliquent nucuuc'dissimi]itu-
de originelle. Ces espiéces nominales ne seraient done pour le physiolo-
giste que des variétés devenues constantes par suite des tendences homo-
morphiques du travail génétique effectuc par des reproducteurs et de la
seléction naturelle de ceux-ci, ou, en d’ant mots, par les effets de la
variabilité limitée des individus et la transmission héreditaire des pro-
priétés acquisés ainsi que des propriétés innées (Lecons sur la Physiologie,
tom. XTIV, pig. 512.)»
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II

13. Estudiado el sujeto del cambio, que impone el
sistema evolucionista, sea cualquiera la forma c.cm 'quc-
éste se presente, pasare ahora 4 examinar, Siquiera
muy brevemente, el principio 6 condiciones que lo de-
terminan.

Recordemos la especificacién que hice poco hace
del evolucionismo. Cuatro sistemas genéricos cntz'aﬁn:
4 saber: la evolucién dentro del tipo de una (‘:51‘3(’&‘.1?, 6
sea el transformismo propiamente dicho, la de un t‘lpo
especifico 4 otro per saltunt, 6 descendencia; la realiza-

da por adaptaciéon mecdnica, cual ensena el darwinis-
mo, v la evolucién propiamente dicha, 6 transito de una
especie 4 otra en fuerza de un principio intrinseco de

desenvolvimiento.

Y debo notar que este cuarto sistema no debe con-
fundirse con el transformismo, aunque ambos su’ponen
1a variacion especifica como procedente ab £nh—mseaj.
Porque el transformismo considera los Cll]l’lbi’O‘S orgu-—
nicos como estados transitorios del tipo especifico p'e‘r-
manente 4 través de aquéllos; por eso en élla C\'olum-r_m
realizase, como dije, dentro del tipo de _1.11‘13. especie.
Otra cosa es el evolucionismo propiamente dicho, que
supone transito ab intrinseco de un tipo especifico
4 otro. . :

14. Pues bien; prescindo del transﬁ}rnn%mo propia-
mente dicho; si me he explicado convenientemente,
ficil os serd comprender c6mo en rigor no entra €n la
teoria de la evolucion especifica, de 1a cual vengo tra-

tando, porque en €l no se supone el transito de una es-




