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28. Nies mayor el apoyo que ofrece 4 este sistema
el argumento paleontolégico estudiado en si mismo. ¢
¢ 0

en slu objeto material. A ninguno de vosotros es desco-

nocido el tal razonamiento de los evolucionistas

el argumento Aquiles del sistema. e

La Geologia nos presenta en los diversos periodos de
formaciones geogénicas la sucesién de los seres oreani-
zados, desde las formas mds sencillas aparecidas {:n los
terrenos cambrico y siltirico (no ereo que merecen te;
nerse en consideracién los célebres organismos del
laurentino, como el Bathybio de Haeckel v el Eozoon
canadiense), hasta los mas complicados m-aml'feros de
los terrenos cuaternarios. De aqui infieren los evolucio-
nistas que su sistema es verdadero.

29. Pero cuan sin razén formulan el argumento
pzaleontolégico, €chase de ver observando en f,l dos de-
ficiencias: 1a una relativa al antecedente y a otra 4 la
consecuencia del mismo.

: Y en efecto, supdnese en €l 1a continuidad de la se-
rie org4dnica, desde el proto-organismo homogéneo has-
ta la complicada estructura de los mmnﬂ'ero: Esa con-
tinuidad no existe; todos lo sabéis. Las especies conoci-
das son todas perfectamente definidas en su propia
linea. Asi lo confiesa el mismo Huxley cuando dice que
en todos los periodos geogénicos estudiados por los
g‘eg’)lagos no aparece ni un solo ejemplar de transicién
entre dos grupos cualesquiera; «todos son individuos
de especies plenariamente constituidas» (1). .

por Dios en el sujeto, que inmediatamente queda actuado por ella, aan en
a3 et % e , :
;L;F):)U( oy;o de organismo. Véase Santo Tomds S, Theol. I, C‘(\"III a.2
ad 2. q. CXIX, a. 2—Con?. Gent., i X o B
» 8. 2—Cont. G Pl 1Ry 6L 9
(1) Citado porel P.Mi M
or el P. Mir, La Creacidn, ete., pag. 549. Esaltamente ins-
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Es cierto que varias especies se presentan con cier-
ta gradacion orgdnica y senales de variabilidad; pero
3 esto respondo, compendiando los trabajos de insignes
paleontélogos: 1.° Esas variaciones obsérvanse en po-
guisimas especies. De las 350 de trilébites bohémicos
que Barrande examing, s610 10 ofrecieronalgunos carac-
teres de variabilidad, quedando fijas absolutamente las
otras 340 (1). 2.° Las mencionadas diferencias son muy
accidentales, lo que hace presumir que determinan va-
riedades y no especies nuevas. 3.° Son inestables, y lue-
go en muchos casos retornan 4 la forma primitiva, algo
asi como pasa con los hibridos.

30. Por otra parte, si se dice que las lagunas que s€
presentan en la gradacién paleontolégica se irdn lle-
nando con las nuevas investigaciones, como ha sucedi-

* do con la apariciéon de varias formas intermedias, en

tructiva 1a explicacién que el mismo Huxley di6é en cierta of asion en
catedra hablando de la transicién de una especie 4 otra: «Cuando hablo
de transicién, decia, no guiero expresar que una especie se transforme en
otra v ésta en una terceré. 1o que guiero entonees decir es, que los ca-
racteres de la segunda son intermediarios entre los de 1a primera’y los
de 1a tercera. Como si dijese que tal catedral, por ejemplo la de Cantor-
bery, es una transicién entre la de York yla iglesia de Westminster, A
nadic se le ocurre entender en este caso la palabra transicién como si
significase una transformacion real de unos edificios en otros. (G. Hann,
S J. Th. H. Huzley.—Revue des Quaest. Sefent an. XIX™ME. Oct. de 1895.)
Creo gue no puede exponerse mejor el criterio para dar explicacion de
Ia sucesion aparent de algunag formas organicas.

1) «L rilobites de Bohéme qui offrent dans leurs formes la trace
de quelques v ons, sont au nombre de 10. Comme nous connaissons
au jourd'hui 350 espéces de cette tribu, dans notre bassin, ou voit qu'il
en reste anviron 340 qui paraissent conserver une forme invariable, pen-
dant toute la durée de leur existence... Parmi les 350 espéces de Boheme,
il n'en existe ancune qui pujsse étre co sidérée comme ayant produit,
par ses v tions, une nouvelle forme espécifique, distincte et perma-
nente. Ainsiles traces de la transformation, par voie de filiation, sont
complétement impereeptibles parmi les trilobites du Silurien de Bohéme

(Déjénse des Colonics. Prague, 1870, pig. 135.)»
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algunos géneros, puede responderse que esas formas
aparecidas son, como antes he dicho, especies perfec‘-
tamente definidas, v por lo tanto, suponen la existencia
de otras intermediarias, que atn no se han descubierto
como el mismo Claus lo confiesa: «I.os inmensos va:i()s:
geolégicos, dice, manifiestan claramente que no nos es
dado ordenar en vasta escala series de variaciones que
sin interrupcion se sucedan unas 4 otrass (1),

Muchos de vosotros tendréis conocimiento de la
aplicacion que el paleont6logo Pfaff ha hecho del caleu-
lo de las probabilidades para investigar la que puede

tenerse de encontrar todas las especies transitorias. Su-

pone gue entre dos espacies puras sélo existen dies in-
termedias (lo cual favorece 4 la probabilidad), y que
son ciern los ejemplares hallados, niimero insighiﬁcante
con relacién 471os que estdn por descubrir. Pues bien,
con estos datos el dicho cdlculo de las probabilidades
representa la que hay de encontrar entre cien ejempla-
res de una especie fosil extraidos de los estratos de la
tierra, una sola que ofrezca la forma fija, por una frac-
cién cuyo numerador es la unidad y el denominador la
unidad seguida de cien ceros (2).

3l. No tiene, pues, cardcter de demostrada, como
pretenden los evolucionistas, la gradacién continua su-

-’1‘)‘ «Les immenses lacunes des documents géologiques expliquent
d‘ailleurs qlie nous ne soyons pas que rarement a méme de reconstitues
i une vaste échelle de grandes séries de variations se suecedant s*ns
interruption les uns anx autres (Zool., chap. V, par. V.)»
ﬂ:ul’:‘)l-.\l[q. ‘ll-‘:‘il;‘iu-h,_ r‘zt,:. pig :?u?] supone un b_io:'nb(: con muchos millones

: as azules y roj representando aquéllas las formas intermedia-
:‘1'.15‘ v estas las fijas 6 puras, y por lo tanto las bolas azules en nimero
diez veces mayor que las rojas, segun lo arriba supuesto. Preguntase,
pues, sacando eien bolas indiferentemente ;qué probabilidad ha‘y de f}ﬂf;
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puesta en la serie filogenética de los seres vivos. Pero
demos que exista esa gradacion; ise concluye por eso la
verdad de aquel sistema? No. Porque los evolucionistas
estdn en el deber de demostrar que las formas orgdnicas
de 1in periodo cualquiera proceden de las precedentes.
Pues no basta que aparezcan unas después de otras para
decir que las posteriores se originan de las anteriores.
Ninguna persona de sano criterio admite como principio
racional el tnico que en el caso pueden invocar los
evolucionistas: post fioc, ergo propter hoc.

32. Améndelo cual,;cémo se explicala permanencia,
paleontolégicamente demostrada, de algunos organis-
mos en su fijeza especifica 4 través de los periodos geo-
génicos? Las del género Discina, que desde las capas’
siliricas vienen encontrandose y atn existen; los géne-
ros de braquiépodos: Crania, Lingula y Rhinchonella,
afin vivientes y cuya antigiiedad tipica se remonta 4 los
mismos terrenos; el género Nawutilus, perteneciente 4
la m4s elevada clase de los moluscos; 1os cefalépodos,

salga #na roja?; 6 en nuestro caso: extiayendo de la tlerra al azar eien
ejemplares fosiles squé probabilidad hay de sacar entre ellos una forma
pura? Conforme 4 los elementos supuestos, el caleulo se formula asi:

1 1 : : 1
S e (00 weces) —
10 z 10 10

Fs decir que la probabildiad de enconirar una especie pura entre cada
eien ejemplares fésiles esta representada por una fraceion de la unidad,
cuyo denominador es la anidad segnida de cien ceros. (1)

Siendo pues, tan insignificante ol ntumero de especies puras hasta aho-
a encontradas, comparado con losmillones de especies intermedias que
debleran hallarse en las capas terrestres, octirreseme hacer aqui la pre-
gunta de M. de Quatrefages: «Darwin sest-il autorité a présenter comime
smtout de preuves en sa fayeur les lacunes mémes de la sclenee, & en
appeler aux volumes, aux feunillets perdus du livre de la nature? Evidem-

ment non. /Darwin, et ses Précurseurs, ete. pag. 15132
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de organizacién bastante complicada y cuyos primeros
ejemplares tipicos se han encoutrado en pisos poco su

periores 4 los silarico: v L
I 4 los del terreno sillirico; y en el reino vegetal

tenemos la flora preglaciar, apenas diferente de la ac-
tual, no pudiendo botdnico alguno demostrar el cambio
verdaderamente tipico de una sola especie. Todo lo
cual es poderoso argumento en contra de la doetrina
evolucionista. (1).

Y creo, sefiores, que con lo dicho aparece bastante
clara la insubsistencia del argumento paleontolégico en
que se pretende por los partidarios de la evolucién apo-
yar las afirmaciones gratuitas de este sistema.

vV

33. Elcual sistema,sefiores,como en ultimo baluarte,
atrinchérase en los entendimientos cristianos, en lo que
se llama argumento teleoldgico, es decir, de finalidad.

Schiller dice que «se puede considerar 4 1a evolucion
como la realizacién del plan divino; y que, desde el mo-
mento en que se aprecian las cosas por el prisma del
evolucionismo, se fortifica el argumento teleolégico.
El evolucionismo, permitiéndonos penetrar, por de:irlo

Y D o T 5 ia # " &= 1 139309
: {1,‘ Paléontologic ei Darwinisme, por Ch. de la Vallée Poussin,—(Revue
des Quaest, scient., an. 1°7. pig. 283.) :

~ Eny Y Do o = . :
El mismo Claus atribuye grande fuerza d esta razén. Aludiendo a los
que pouen aros al transformismo, dice: «Ce

- _ 7 s anteurs aurialent été
bien mieux insp S -

SRR e .‘1]5 ;1\.'{1.(‘1711 Olp}_fos-;e aux partisans du transformisme

bRehe B éspéc animales (et vegetales) qui depuis le commence-
ment ‘r._- 1a ]_.rE:‘I'iwa: ire sont restes immuables, malgré les change-
lll‘lf1ll\ clima ri_eil oun bien ces grandes ressemblances que L'GI[HJE;&F
u:l_»LijE: el c'.x::urnu« 8 }1[‘(‘-2- actuelles montrent avee ceux du terrain ter-
tiaire, ou méme des formations cretaces, (fug. cit.)» Es cierto que el ilus=

4
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asi, entre bastidores, nos hace ver c6mo los medios se
adaptan 4 los fines en el proceso gradual de la evolu-
¢ién, lo que hace més aceptable la fe, que pone como
fundamento de toda la teolologia un poder que adapta
inteligentemente 108 medios 4 los fines» (1).

Yo no niego que la teoria evolucionista se encuen-
tre en manos de un sabio cristiano apta para demos-
trar un plan de la Creacién; pero tratase de un he-
cho, v lo que importa es saber si el plan que ella revela
es el que en realidad existe, y, por lo tanto, si la teoria
opuesta es menos 4 proposito que el evolucionismo para
reflejar la Inteligencia divina. Jamas los evolucionistas
demostraran que la hipétesis de la fijeza especifica no
manifiesta con tanta evidencia 6 mas que el sistema evo-
lucionista la grandeza de las perfecciones divinas refle-
jadas en la Creacion. 0 es preciso para esta glorifica-
ci6n del Creador que las cosas sucedan precisamente
como quieren los evolucionistas? Tienen la palabra para

tre naturalista contimia dieiendo que el hecho expuesto de la fijeza 1o
demuestra la imposibilidad dela variabilidad en general. Pero ia mera
posibilidad tampoco puede demostrar el hecho; con lo cual tenemos he-
chos positives de fijeza especifica contra una teoria que no puede pre-
sentar uno solo de cambio especifico. A mds de que aun la posibilidad no
es del todo indiscutible, como s¢ comprende por lo que en esta Confe-
rencia vengo diciendo.—Quatrefages aprecia también’en todo su valor
el hecho aludido: <11 ¥ a, dice, dans ce falt (la fijeza ds los ttpos inferiores)
comme une protestation contre 1a généralite de V'application des princi-
pes mémes de la doctrine (de Darwin} (0D. ¢t 2M€ part., chap. 3.)2

(1) «On peut trés bien la consideérer (4 la evolucion) eomime operation
graduelle d’un dessin divin. Ef, du moment, oll nous NoOUs plagons au
point de vue de 1’évolutionisme, il est clair que I’argument du dessin
est singuliérement fortifié. Positivement d’abord, parce que 1’évolutio-
nisme nous permet, pour ainsi dire, de péneéfrer derriére les coulisses, et
nous fait yoir comment les moyennes son adaptés aux fins dans le proces-
sus graduel, que falt le fondement de toute téléeologie; en un pouvoeir
qui adapte intelligemment les MOyens aux fins. (Contemporary Review,
Jun. 1897, pig. 883.—Citado por Zahm, Evplut. ¢t Teleolog. ete.)»
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demostrarlo; entretanto, tenemos los demds el derecho
de poner en tela de juicio un sistema que, como el eyo-
lucionismo, estd poco conforme con los principios de
la sana filosofia, que ensefia la natural tendencia de
cada cosa 4 conservar su propia perfeccién especifica;
no tiene apoyo alguno en la observacién embriogenética
ni en la paleontolégica, v por iltimo, ninguna razén
puede sacar en favor suyo del argumento teleolégico.
Extremos que creo haber probado suficientemente y
que compendio en estas palabras del insigne Cardenal
Satolli: «Hypothesis evolutionismi, dice, caret quavis
factorum comprobatione; repugnat undique principiis
Metaphysicae necnon naturalium scientiarums (1).

(1) De Habitibus—Roma 1897, pig. 287.—Nadie debe extraiiarse de que
los catélicos en general hayan mirado con clerto recelo las teorias evo-
lucionistas. Porque, 4 mds de la falta de s61idos fundamentos cientificos,
los incrédulos hanse apoderado de ellas para volverlas contra ei dogma
cristiano: «El fransformismo, dice Brocea, se asimila & la doetrina general
de los sabios y de los fildsofos, que, no viendo en el Universo sino leyes
eternas ¢ inmutables, niegan la intervencién, aun excepeional, de toda
causa sobrenatural... Demostrar que la evolueién de las formas orgiani-
cas, la aparieion de las especies, su extineion... son fenémenos ordina-
rios, es deelr, necesarios vy regidos por leyes que no dejan lugar alguno
4 un agente soperior, tal es el fin ¥ la consecuencia de esta hipdtesis (Memoi~"
res d’ Antropologie, tom. I1I, pig. 147. Citado por M. Duval, Le Darwinisme
(Paris. 1886, pag. 426.) Es clerto que el abuso que contra lo sobrenatural
hacen del evolucionismo los inerédulos nada prueba, pues los evolueio-
nistas catélicos pretenden, por el contrario, ver en el sistema una demos-
tracion admirable del plan divino de la creacién; sin embargo, 4 nadie se
le oculta que los positivistas han considerado siempre al evolucionismo
como el verbo del naturalismo, ¥ de €1 han hecho baluarte contra todo
1o sobrenatural, sin gue las brechas que en él han abierto los catdlicos,
al defender el evolucionismo ortodoxo, hayan podido desvanecer 1&
atmoésfera que estd extendida sobre los hombres de algunos estudios,
quienes, en general, creen que el tal sistema ‘es anticatélico. Enconiran-
deme en cierta cludad dando Conferencias efentifico-religiosas 4 hom-
bres, vinome 4 cuento hacer alguna alusién al evolucionismo; y como
yo, para restar fuerzas 4 los inerédulos, hubiese dicho que el tal sistema,
depurado de los elemenios heterodoxos con que algunos lo admiten, no
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35. A pesar delo cual, tal vez yo no afirmaria con
una sabia revista, La Civiltd Cattolica, gue «la teoria
del evc;lucionismo es un edificio fantdstico, que no pue-
de ser calificado de otra manera que como un tejido de
paralogismos vulgares y de suposiciones arbitrarias no
comprobadas por los hechos» (1).

Algo crudas me parecen estas expresiones, pero...
Pero termino, sefiores, con una noticia estupenda. To-
dos habréis ofido que mi P. San Francisco tenia alma
de poeta y de santo; bajo ambos conceptos el amor era
el medio ambiente donde desenvolvianse los actos todos
de su sér. Amaba 4 Dios, y veia 4 Dios en todas las co-
sas, las que de continuo ponian en su presencia las per-
fecciones de su Amado. Y con espiritu profundamente
filoséfico, informado por los dichos caracteres de poeta

y santo, mi Serdfico Padre traducia perfectamente los

movimientos todos que observaba en las criaturas, asi
inorganicas como vivientes. El agua que mzmnhzu_) las
rocas le representaba el sudor y angustia de las criatu-
ras insensibles por las ofensas que se inferian al Crea-
dor; las grietas que advertia en las montanas traianle 4
la memni'ia las convulsiones de la naturaleza cuando la

arse la Con-

se opone al dogma catolico, varios de mis oyentes, al termin :
5 de

fereneia, hiciéronme notar so extrafieza por mis afirmaciones, ;f. hluhu. :
explanar entonces estas ldeas para instruirles en el Vr-rrdn.dum ﬁ.l:'nnr .{
de la cuestion. Quise referir aqui este caso, pard confirmar lo qu }_u,
dicho antes, a saber, que la conviceién dominante es que el evolucionis-
mo se opone & la fe, lo cual, aunque es falso, demuestra, llO‘ oijs}ant-_\, ]t;
mucho que de é1 abusan los inerédulos, y por lo tanto, la ::w‘.l.(?;_xr“[ Lt:u‘l
que el sistema se presta, digamoslo asi, para ser en manos de eklr:.—_n:h.m
contra lo sobrenatural. Repito, pues, que no debe causar pl:lrz\ﬂllﬂ. el
recelo con que hastu ahora le han mirado en general los C{\'OlicOE. =
(1) «<La teoria dell‘evoluzionismo e un edificio fumasm_‘o g MOILPEG
qualifiearze neglio se non come un tessuto di pnrulng‘lsnn'\'n._-lgurﬁ e di
supposizioni arbitraire non sostenute da fatti (An. 50° pag. 45.)
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muerte del Hijo de Dios; pero sobre todo, los animales
le representaban con mayor viveza las bondades del
Redentor; y si veia un corderillo, al momento la manse-
dumbre de Jesucristo le extasiaba, y si ofa el canto de
las aves, su espiritu levantdbase 4 la contemplacién de
las grandezas de Dios y prorrumpia en himnos de ala-
banza al Creador de todas las cosas, y entonces haciase
uno con ellas para glorificar al Soberano Hacedor del
Universo, y las llamaba hermanas suyas porque el ;1115-
mo Dios habia sido su Creador, y las invitaba 4 que 4
su manera cada cual alabase y bendijese al Padre ce-
lestial que estd en los Cielos.

Poeta, filésofo, santo; he aqui los tres elementos ca-
racteristicos del Serafin de la Umbria, mi Padre San
Francisco.

He querido, sefiores, decir esto 4 modo de comenta-
rio anticipado de lo que voy 4 traducir, después de cuya
lectura es cosa de levantarnos y salir de este local.

Habla el ya citado P. Zahm, evolucionista enragé,
como he dicho:

«San Francisco de Asis llamaba hermanos suyos &
los pdjaros.

Cualesquiera que fueren las razones Zleoldgicas 6

zooldgicas (Sic) por las que €l se creyere con derecho
4 hacerlo, lo cierto es que se nos presenta libre de los
vanos temores de que se le considerase como un cati-
rrino, temores que, como la sombra de Banco, persi-
guen 4 tantos Macbet de los tiempos modernos. San
Francisco, libre de toda duda acerca de Ia espirituali-
dad de su sér, pensaba que al menos era posible que 105
pajaros fuesen también espirituales, revestidos como €l
de carne humana; ni se le venia 4 las mientes la idea de
que-derogaba en lo mds minimo la di‘r;'nidad de la hu-

CONFERENCIA UNDECIMA

mana naturaleza reconociendo por simpatia una afini-
dad con criaturas tan bellas y maravillosas» (1).

Es decir, sefiores, que San Francisco de Asis fue,
segtin el autor citado, evolucionista; y no como se quie-
ra, sino de las escuelas de Haeckel y de Darwin.....

(1) «San Francesco d'Assisi chiamava suoi fratelli gli uceelli. Com-
munque si fosse egli creduto in diritto di farlo, per ragioni teologiche o
zoologiche, egli era affato libero da vani timori d’ essere preso per una
seimmia, timori che comme 1"ombra di Banco inseguono tanti altri Mac-
bet del tempi moderni. San Francesco, seeyro da qualsiasi ombra di
dubbio di essere egli medesimo un ente spirituale, pensava almeno esse-
re possibile ehe gli uceelli fossero anch’ essi esseri spirituali, come lui ri-
vestiti di mmana carne; ne percid ricorrevalli alla mente il menomo dub-
bio di derogare alla dignita della natura umana col riconoscere per
simpatia un’ afinitd con creature si belle e si meravigliose. (Evoluzione €
dogma, version italiana citada, pig. 346)s... jRisum teneatis amici?




