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Permanecen, empero, los o6rganos de lavida vegeta-
tiva, ya por pertenecer 4 la perfeccién integral del
cuerpo, ya también por ser de algiin modo necesarios
para el aparato de la sensibilidad, cuya trama histol6gi-
ca y disposicién anatémica tienen admirablesolidaridad
con las partes orgdnico-vegetativas. Porque la vida sen-
sitiva, como esencial al hombre en cuanto hombre, per-
manece perfeccionada después de la resureccién, 4 mas
de exigirlo asi la divina justicia para realizar la com-
pleta sancién de su ley en el hombre, conforme 4 la mo-

ralidad de las acciones libres de éste durante su vida
mortal.

IV

24. Demostrada la no repugnancia objetiva de la re-
surreccién de la carne, contra la cual nada racional ni
cientifico puede oponerse, asi como también algunas de
las condiciones del modo de ser del cuerpo resucitado,
aquellas que inmediatamente se infieren de la naturale-
za de la resurreccién y afectan mds directamente 4 la

dable es que, asi como el estudio de la naturaleza no demuestra el orden
sobrenatural, asi tampoco puede negarlo ni argiiir en nada contra él;
antes bien, 1a razon y la observacién rectamente dirigidas hacen ver co-
mo el primero no puede oponerse al segundo, y, por lo tanto, demues-
tran la posibilidad absoluta del sobrenatural. Por donde aparece comple-
tamente injustificado el temor que Duilhé, 1o mismo que otros muchos
apologistas modernos, manifiestan al pretender dejar 4 salvo, aun tra-
tando de asuntos sobrenaturales, fodas las hipotesis que se suceden en
el campo de la eiencia con rapidez vertiginosa, sin otro cardcter propio
que la insubsistencia é inestabilidad, que las hace desmerecer aun el
calificado de hipétesis cientificas.
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vida orednica, el orden de las cosas pide que ahora
diga zllg:o acerca del hecho de la misma resurreccion.
El cual hecho es preciso reconocer del todo superior
4 lo que alcanzan las fuerzas de la naturaleza. En ésta,
dice Santo Tomas, «no existe ningtin principio eficiente
de 1a resurreccién, asi por lo que atafie 4 la unién del
alma con el cuerpo, como 4 la diéposicién que necesa-
riamente determine en éste tal unién, puesto que tal
disposicién no puede producirse por la naturaleza 4 no
ser por modo particular, 4 saber, porlaaccién del hom-
hre. Por eso, aun cuando se admita la existencia de
alguna potencia pasiva en el cuerpo, 6 también cierta
inclinacion 4 la unién con el alma, no es, sin embargo,
de tal indole que baste para que se la considere como
movimiento: natural. Es, por lo tanto, y hablando Sin-
pliciter, 1a resurrecci6n un hecho milagroso, s6lo natu-
ral secundum quid> (1); es decir, en cuanto el almay

(1) «Nullum principium activum resurrectionis est in natura, noqug
respectn conjunctionis animae ad corpus, neque respectu dispositionis
quae est necessitas ad talem conjunetionem; quia talis dispositio .IICI]:I po-
test a natura induci, nisi determinato modo, per viam generationis ex
homine; unde etsi ponatur esse aliqua potentia passive ex parte corporis,
geq etiam jnelinatio quaecumgue ad animae conjunctionem, non est
talis quod sufficiat ad rationem motus naturalis. Unde resurrectio, sifm—
pliciter loquendo, est miraculosa, non est naturalis nisi seeundum quid.
(Sum Theol., Supp., q. LXXV, a. 8, e.)»

Para comprender estas 1iltimas palabras del Angélico,debe tenerse pre-

" sente que lo natural opénese a lo violento. 6 4 lo sobrenatural. Una cosa

puede no ser natural por ser sobrenatural, pero al mismo tiempo no ser
violenta, y en este gentido dicese gque es simpliciter subrenatural, y secun-
dum quid natural.

Asi sucede con la resurreccion: es simpliciter sobrenatural, pues supera
por manera infinita & las fuerzas de la naturaleza, por ser de orden total-
mente diverso de los efectos de éstas; pero como la unién del alma con c‘».l
cuerpo no es violenta, sino que ambos constitutivos del ht)]‘ﬂhl:e n;-ch-—
nanse el uno al otro para formar 4 éste, de ahi que la rcsurrecciqn dice-
se natural secundum quid, porque el término de la misma no es violento.
Vease Escoto, IV Sent., Dist XLIIL, q. 4.
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€l cuerpo unidos forman al hombre, siendo en orden 4
éste dicha unién no violenta, sino natural.

25. En efecto, distinguiendo en la resurreccién dos
actos, como indica Santo Tomas en las anteriores lineas,
el uno la disposiciéon de la materia para ser informada
por el alma,y el otro la reunién de ésta con aquélla
para constituir al hombre perfecto, no es dificil com-
prender cémo la naturaleza carece por completo de
virtud para realizar ambos efectos sintéticos. En cuan-
to al primero, es cierto que en la naturaleza realizanse
sintesis orgdnicas, pero’jamads se ha verificado ni veri-
ficard el hecho de la espontdnea organizacion de la ma-
teria; asi lo he demostrado enotra Conferencia. LLa natu-
raleza sélo constituye séres organizados mediante otros
séres vivos: «talis dispositio, dice Santo Tomd4s hablan-
do del hombre, non potest induci a natura, insi deter-
minato modo, per viam generationis ex homines.

Si, pues, pudi€éramos considerar natural la resurrec-
cién de los hombres, tendriamos que presuponer que
la misma naturaleza determina la reunion del alma
separada con la materia orgdnica, ya que la organiza-
cién sélo tiene como principio causal al alma.

Ahora bien, (cudl es el valor cientifico de tal pre-
suposicion?

26. FEn los séres orgdnicos inferiores al hombre, si

pudiéramos admitir la organizacién espontdinea de la
materia, el alma brotaria de ella también espontdnea-
mente, como he dicho en otras Conferencias. Tra-
tandose, empero, del hombre, no es asi, puesto que su
alma, como espiritual, sélo por creacién puede recibir
la existencia, y por eso, aun suponiendo el imposible de
la organizacién de la materia por causas puramente
materiales, seria preciso hacer intervenir otra causa
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superior que determinase la unién del alma con aqué-
1la para constituir al individuo humano.

;Y existe en el orden natural esta causa? No, porque
la r;aturaleza, al disponer la materia para recibir 1a for-
ma, no determina necesariamente la actuacion de ésta
en aquélla, sino que el agente eductor 6 inductor de la
forma hdcela entonces actuar 4 la materia para ello
dispuesta.

Demos, pues, que la materia del cuerpo humano se
encuentra ya con la disposicién inmediata para su ani-
macién por el alma; ¢siguese de ahi que ésta sea por
virtud natural infundida en el cuerpor No, porque-la
naturaleza, disponiendo la materia, no determina nece-
sariamente su actuacién por 1a forma, como acabo de
decir, v sf tan solo al agente inductor para que la infun-
da; y como en este caso s6lo Dios es tal agente, y por
ende libre, infiérese con ilacién perfectamente légica,
que las fuerzas naturales no pueden producir la reani-
macién de 1a materia por el alma del hombre. Y que €l
agente inductor de ésta en aquélla no es virtud natural,
sino 1a de Dios, compréndese sin dificultad teniendo
presente que, como nota Escoto, <no fue menos natural
la primera unién del alma con la materia en la genera-
cién del hombre, que la que se hard en la resurreccion;
pero el alma no pudo ser causa efectiva de aquella
union, sino sélo Dios credndola é infundiéndola en el
cuerpo; siguese, pues, que en la naturaleza no hay fuer-
za capaz de resucitar al hombre» (1).

(1) «Non minus naturales fuit prima unio facta in generatione, quem
{lla facta in resurrectione; sed anima non potuit esse causa effectiva illius
unionis sed solus deus creans, et infundens; ergo, ete. (Ibid. 4. 1)z
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27. Al llegar aqui, creo oportuno hacerme cargo de
una dificultad que de muy antiguo suele presentarse
contra la supernaturalidad de la resurreccién, y que
acaba de ser reproducida por un ilustre prelado, Mon-
sefior Geremias Bonomelli, Obispo de Cremona, quien
la propone, no para combatir aquella verdad, sino para
invocar el auxilio de quienes puedan ayudarle 4 des-
entenderse de la misma dificultad que 4 €1 se le ofrece
como insoluble. He aqui sus palabras:

<El alma sola no es todo el hombre; para ser hombre
v persona humana, aquélla exige naturalmente 1a unién
con el cuerpo. En esto no hay duda aleuna; pero el
cuerpo por necesidad de naturaleza se separa del alma,
muere y se descompone en sus elementos. El alma es
impotente para volver 4 unirse al cuerpo, y éste es aun
mds impotente para reunirse con el alma; también en
todo esto resplandece la evidencia absoluta. Por lo tan-
to, la reunién del cuerpo al alma es obra sobrenatural 6
milagrosa, como dice muy bien Santo Tom4s. ;Qué se
sigue de aqui? Que no sé¢ cémo se compadece con esta
verdad la doctrina ciertisima de la distincién entre el
orden natural y el sobrenatural. &I alma no puede per-
manecey en la vida futura sin su cuerpo, porque éste
constituye parte de su naturvaleza, v vepugna concebiv
un séy inmortal por si mismo y siempre imperfecto, v
ast seria el alma st no volviese d unirse d su cuerpo;

pero esta reunién, al resucitar, es un hecho totalmente.

sobrenatural; luego la naturaleza exige por su mismo
modo intrinsecode ser lo sobrenatural; error manifiesto.
O admitir que la resurreccién del cuerpo es natural
(cosa falsisima), 6 que el alma podria permanecer eter-
namente privada de su cuerpo sin menoscabo de su per-
feccion (afirmacion también falsa). De todos modos, no
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s¢ como salvar el estado de pura naturaleza, que es pre-

_ ciso admitir para dejar 4 salvo la distincién entre el

orden natural y el sobrenatural. Espero un poco de luz
de otros mas doctos que yo» (1).

28. Libreme Dios de tener la pretension de dar lec-
ciones al ilustre escritor cuyas son las lineas gue acabo
de transcribir; pero con el debido respeto que €l merece,
voy 4 permitirme notar el punto flaco de la argumenta-
cién que en aquéllas se expresa, el cual seguramente
pasé inadvertido 4 monsenor Bonomelli. <El alma, dice,
no puede permanecer en la vida futura sin su cuerpo,
porque éste constituye parte de su naturaleza.» Pues
bien: esta premisa, en la que estriba todo el discurso
antedicho, es filoséfica y teolégicamente insostenible.
Porque ;qué fil¢sofo espiritualista ha dicho jamas que

(1) «I’anima sola non ¢ 1'nomo intero: per essere uomo e persona
umana, essa richiede naturalmente I'unione del eorpo. Cid é fuor di dub-
bio; ma il corpo per necesita di natura si separa dall’ anima, muore e si
sefoglie ne’suoi elementi. I’ anima & impotente a ripigliire il corpo, e il
eorpo & ancora pit impotente a ricongiungersi coll’anima; cid pure édi
assoluta evidenza. La riunione pertanto del corpo all’anima & opera so-
yianaturale o miraculosa, come ben dice S. Tommaso. Che ne segue? Che
non §0 come si possa comporre con questa veritd la dotrina eertisima de-
1la distincione dell’ ordine naturale dal soyranaturale. L' anima non pud
restare, nella vita futura, senza 1l suo corpo perche costituente parte de-
lla sua natura, e ripugna ooﬁoepire un essere immortale per se stesso e
sempre imperfetto, e lo sarebbe se 1’anima mon riavesse il suo corpo; ma
il riaverlo colla risurrezione ¢ cosa affatto soyranaturale; dunque la na-
tura esige per se stessa intrinsecamente il sovranaturale, ch’é errore ma-
nifesto. 0 ammettere che la risurrezione del corpo ¢ naturale (cosa fal-
sissima), o che I’ anima potrebbe restare eternamente priva del suo corpo
senza sconeio (che ¢ pur cosa falsa). In ogno modo non so come salyare
lo stato di pura natura, che pure bisogne ammettere, per porre in salvo
In distinzione del naturale dal sovranaturaFe. Aspetto su po’di luce
da’ piti dotti Al me, (Esposizione del domma cattolico. Conferenze del Reveren-
do Padre G. M. L. Monsabré, dell’ Ordine de’ Predicatori. Versione italiana
con mota di Mons. Geremia Bonomelli, Vescovo di Cremona. Conf. 101, pas.
160)s.
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el cuerpo forma parte del alma, ni aun en el sentido lato
de entender, no el cuerpo #f sic, sino 1a unién con. €1 (1)z
¢Y no es acaso dogma de fe catélica la supervivencia
del alma después de su separacién del cuerpo por la

(1) No ecreo necesarfo hacer caso alguno de la opinién de Carlos
Bonnet, ilustre filésofo y naturalista, que supone existente en el hombre
el germen de un cuerpo espiritual, que jamds se separa del alma, ni aun
con la destruccion del cuerpo terreno 4 que ésta se encuentra unida en
esta vida. El dicho germen, continuando inseparable del alma después
de la muerte del hombre, se desenvolverd algtin dia constitnyendo el
cuerpo resucitado. Fiundase este sistema, expuesto en una de las obras
de su autor, titulada Recherches philosophiques sur les preuwves du christia-
nisme (La Haye, 1772) en cierta palingénesis universal de los organismos;
4 mds de agradar mucho 4 ciertos racionalistas, que lo aceptan, no pru:
cisamente para demostrar la resurreccion de la carne, sino para formar-
se idea de la permanencia del alma después de la muerte del hombre;
por donde se descubre la tendencia materialista de la opinién de Bon-
net, aunque éste no haya querido ddrsela. Fue refutada de manera bri-
llante por el insigne Muzzarelli en el opusculo 22 de su obra titulada 7
buon usu della logicd.

Aleuna relaeién, aunque no en las tendencias materialistas, tiene con
la opinién de Bonnetla teoria del insigne filésofo franciseano Mons.
Jenito d’Aquisto, Arzobispo de Monreal, que distingue en el hombre
dos cuerpos, el uno espiritual y el otro animal, constituido aquél por los
actos del espiritu «determinados en él por la inteligibilidad y 1a armonia
de las inteligibilidades comprendidas en el acto radical de 1a inteleccién
(Della Rezurrezione dei corpi. Ragionamento di Mons. B. d’Aquisto—Paler-
mo, 1861).»Al moxir el hombre, el cuerpo espiritual queda en estado de
potencialidad, que serd actuado cuando en la resurreceién se reuna al
cuerpo animal, cuyos limites reales desaparecieron porla muerte, reei-
biéndolos entonees del espiritual, y verificindose asi lo que dice 8
Pablo: seminatur corpus antmale, surget corpus spiritale (I Cor. XV, 44). Toda
esta doctrina estd basada en el dinamismo como razon de ser dL- lc;s cuer-
pos, & los que Mons. d'Aquisto supone constituidos por tres elementos:
fuerza, concepto, ¥ conexion, 6 sean el elemento hasico nalificatiy
v el unificativo. No viene & mi propésito examinar ;‘;}:{;}I Ltu::E:nlL:)Irll\a;a
revela, es clerto, en su autor un genio poderoso (aungue ya no sez
i manifestado tal en ofras producciones filoséficas) de esos que
yca en la historia de la Filosofia, pudiendo llamdrsele el Bal-
mes italiano; pero demasiadamente subjetiva, su concepcién acerea de
la constitucién de los cuerpos carece de base solida paia resistir impu-
nemente los arcumentos de la Filosofia tradieional, una de cuyas teorias
fl.;llﬂﬂ]ll;:]l es el hylemorfismo, de la cual me ocupé en lﬂ‘('i)l]f‘tr!,‘l]-
a cuarta.
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muerte? ;Y seria posible tal supervivencia si el cuerpo
& 1a union con €l fuese parte de lanaturaleza del alma?
El Obispo de Nicastro, Mons. Valensise, en un opus-
culo que publico correspondiendo 4 la invitacién hecha
por el de Cremona en las palabras antes copiadas, afir-
ma con plena razén gque «la unién del cuerpo con el
alma no es de la esencia de ésta, sino que pertenece
al orden temporal de la creacion. Y Bonemelli, habien-
do antes afirmado que el cuerpo se separa del alma por
necesidad de naturalesa, admite indirectamente, aunsin
quererlo, que en el orden temporal no se encuentra, ni
por parte del alma ni del cuerpo, exigencia alguna para
permanecer eternamente unidos. Si, pues, esto es asi,
no se comprende la necesidad de la reunién del cuerpo
y alma en la otra vida por exigencia natural, ni la im-
perfeccion del alma no uniéndose el cuerpo & ella» (1).
«El alma separada del cuerpo, dice Escoto, seria im-
perfecta, si en su unién con €l recibiese alguna perfec-
cion; pero lejos de ser asi, ella es quien da al cuerpo la
perfeccién que le pertenece. Podemos, por lo tanto, for-
mular esta razoén: No repugna que una cosa permanezca
icualmente perfecta en sf misma aunque no comunique
4 otra su perfeccién, mas el alma es igualmente perfec-
ta en su sér propio, ya este unida al cuerpo, ya separada;

(1) <L’unione del corpo all’ anima non ¢ dell’ essenza dell’ anima, ma

appartiene all‘ordine temporale di creazione. Ed il Bonomelli, avendo
inanzl affermato che il corpo per necessite di natwra &i separa dall’ anima,
¢ senza volerlo, indirettamente ammetie che nell’ ordine temporale,
una exigenza di natura trovasi da parte dell’anima o del corpo per-
non si vede piu nell’altra

pu
nes
ché restino eternamente uniti. Or se @ cosi,
vita la necesita della riunione del corpo con 1'anima per exigenzadi na-

tura: né I’ imperfezione dell’anima per 1a non riunione del corpo ad essa.

(Una difficolia filesdfico-teoldgica creduta insolubile.— Nicastro, 1900.)s




478 LA VIDA ORGANICA

puede, pues, permanecer en el estado de separacioén sin
menoscabo de la perfeccién-propia de su sér» (1).

29. Yo creo que el ilustre Prelado de Cremona quiso
aludir 4 la naturalidad de 1a unién del alma con el cuer-
Po, 6 sea 4 la mitua v espontdnea perfeccién de ambos
constitutivos del hombre, al reunirse para formar 4 éste:
pero de que una cosa sea natural, en cuanto no es vio-
lenta, no se sigue qlie sea efecto de fuerzas pumménte
naturales, como ya dejo notado m4s arriba. De ahi que,
si bien el alma tinese al cuerpo sin violencia, no por eso
ha de decirse que tal unién forma parte de la naturaleza
de Ia misma alma; porque de ser asi ésta no podria exis-
tir separada del cuerpo,

Por donde se ve gue, entendida la proposicién de
Monsefior Bonomelli en el sentido que acabo de indicar,
el argumento no concluye para dejar propuesto el dile-
ma que contiene la dificultad que 4 dicho escritor pare-
ce insoluble. Porque, no embargante ser muy confor-
me 4 la naturaleza la unién del alma con el cuerpo para
formar al hombre, supuesto que el cuerpo es natural-
mente corruptible, como ya hemos visto, 1a naturaleza
no exige la reunién con el alma, segtin el principio ra-
cional: a privatione ad habitum impossibilis est regres-
Sio secundum naturam, y por cuanto el alma es subsis-
tente, una vez separada del cuerpo permanece sin vio-
lencia, y sin exigencia necesaria 4 la reunién con €l.

(1) «Illa major: Pars extra tolum est imperfecta, non est vera, nisi de
parte, quae recipit aliguam perfectionem in toto: anima non recipit, sed
communieat; et sie potest formari ratto ad oppositum, quia non repugnat
alicui, aeque perfecto in se manere, licet alterl non communicet suam
perfectionem..... sed anima manet aeque perfecta in esse suo proprio, sive
counjuncta, sive separata, ete. (IV Sent, Dist. XLIII, q. 2.)»

CONFERENCIA DECIMAGIARTA 479 -

Por eso dice muy bien Monsefior Valensise: «El orden

" natural, orden que no podra ser otro que.el de pura na-

turaleza, lejos de exigir por necesidad, como cree Mon-
sefior Bonomelli, la reunién del alma con el cuerpo, con-
tiene 6 lleva consigo la separacion de éste y aquéllay (1).

v

30, Estudiado el cardcter del hecho de la resurrec-
cidn, queda s6lo decir algo de su existencia, la cual la
raz6n humana, abandonada & sus solas fuerzas,no puede
conocer evidentemente (2), pero si mediante la fe divi-
na que nos revela la elevacion del hombre al orden so-

1) <L’ordine naturale, ordine que non potra essere altro che quello
dl pura natura, anziché esigere di necesita, come crede M.onsl B_ouon_m—
11, 1a reunione dell’anima col corpo, contfiene la separazione di questa
da quella (Opuse. cit).» -

Para edificacién de mis lectores creo oportuno poner aqui unas pala-
pras de 1a flustre revista La Civilta Cattolica acerca de la polémica entre
los dos mencionados Prelados sobre 1a dificultad que acabo de examinar.
<l due fllustri Prelati, dice aquella publicacion, ¢l hanno dato in questa
loro polemica un esempio degno di esser imitato. Nell” uno si nmmi;ln la
modestia, con quale obbietta, e Pumilta, con la quale domanda lumi da
piil dottf di sé; nell’altro la nobilta di linguaggio e la moderatione pro-
pria di chi discute non con un ayversario, ma con un amico e fratc.llo‘ In
tutii e due poi risplende suprema la ecaritd, congiunta con un sincero
amore per la seienza, superato solo dall’ardente zelo per la difesa della
fede eattélica. (An. 51° serie XVII, vol. XI, pag. 461.)» _

(2) Esmnotabilisimo el estudio que hace Escoto acerca de la cognosci-
bilidad del hecho de la resurreecion futura, en el libro IV de los Seuten_cia-
tios, Distineion XLIII, c. 2.% Examina con gran detenimiento y exactitud
1a cognoscibilidad natural de estas proposiciones, de las cuales depende
18 cuestion, 4 saber: 1.* El alma intelectiva ¢s forma especifica del Ihmw
bre, 2.* El alma es incorruptible, y 8.2 La forma ¢specifica no permanecerd per-
Pefuamente separada del cuerpo. La primera proposicion es evidentemenie
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brenatural, orden que, como ya he dicho, se integra con
la restauracién de la humana naturaleza, caida por la
culpa y levantada por Cristo, 4 fin de que el hombre
integro pueda alcanzar la eterna posesion de su fin, y
recibir 1a plenitud de 1a sancién de la Ley divina.

Y en efecto, la fe catélica enseiia en el Simbolo
Apostdlico, que todos recitamos con frecuencia,la resu-
rreccion de la carne: credo... carnis vesurvectionem, y
en el Constantinopolitano, que forma parte de la litur-
gia de la Misa y oimos cantar bajo las hévedas de to-
dos los templos catélicos, se expresa la esperanza en la
resurreccién de los muertos: expecto resurrvectionem
moytuorwm; la cual verdad mds tarde fue igualmente
ensefiada por el cuarto Concilio de Letrdn, que definié
que todos los hombres han de resucitar con los mismos
cuerpos que ahora poseen: gui 0mnes cunt SULS propriis
corporibus resurgent, quae nunc gestant.

No me detengo en la exposicién de los fundamentos
dogmdticos de estas infalibles ensefianzas de nuestra
Madre la santa Iglesia Catélica, columna v fundamen-
to de verdad (1); asi como también omito el estudio de
las cualidades que revestirdn los cuerpos resucitados y

demostrable; 4 las otras dos no las da el 3util Doctor el cardcter de eyi-
dentes por sola la razon, sino el de probables, la segunda mds que la
tercera. Analiza luego la misma cuestién a posteriori atendiendo 4 la Jus-
tieia divina, cuya sancién exige la eterna existencia del hombre, sujeto de
la misma, y con las solas luees de la razén no deseubre conelusién eviden-
femente demostrada; de donde infiere que s6lo la fe hace al hombre per-
fectamente sabedor del hecho futuro de la resurreceion de 1a carne: gui
propter istas rationes noluerit credere, propter fidem credat, dice San Grego-
rio (Lib. IV Moral.) Supuesta, empero, la fe, 1a razon encuentra poderosi-
simos argumentos de congruencia que ilustran aquélla y hacen perfec-
tamente razonable la sumisién del entendimiento 4 sus enseiianzas,
(1) Columna et firmamentum veritati. (I Tim. III, 15).

CONFERENCIA DECIMACUARTA 481

que los disponen para recibir la sancién de la divina
Ley, de premio 6 de castigo. Son éstos asuntos pura-
mente teol6gicos, y 4 mi propésito basta haber indicado
lo que m4s inmediatamente se refiere 4 la vida organi-
ca, objeto de estas Conferencias.

3l. A las cuales pongo fin aqui. En ellas hemos visto
cudl es el verdadero concepto de la vida y de la orga-
nizacién; hemos estudiado 1a manifestacién de aquélla
en el triple grado de vegetativa, sensitiva y humana;
hemos procurado investigar el origen de 1a vida orga-
nica en la tierra, y por dltimo, hemos examinado 1a ra-
z6n de ser de la muerte fiisiolégica, fenémeno perfecta-
mente natural.

Pero como la vida orgdnica en €l hombre, represen-
tante el m4s perfecto de la misma y en el cual recibe el
dpice de la excelencia, por radicar en el alma espiritual
que es 1a forma especifica de aquél, es imperada por el
Creador, quien la levanta 4 un modo de ser de inefa-
ble grandeza y perfeccién, el orden sobrenatural, pa-
reciéme oportuno completdr el curso de estas Confe-
rencias con el ligero estudio que acabo de bosquejar
acerca del hecho que perfecciona este orden con rela-
¢ién 4 la misma vida orgdnica en el hombre, privada
casi desde su origen del privilegio de la inmortalidad,
pero restablecida en €l por Jesucristo, préimicias de los
mauertos, por cuya virtud el hombre resucitard 4 seme-
janza suya para nunca mds morir, si bien no todos trans-
formados gloriosamente.
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Por eso, después de haber considerado todas estas
cosas y admirado la sabiduria y la bondad de Dios re-
flejada en sus obras naturales, y sobre todo en la cou:
cesién hecha al hombre del orden sobrenatural, pode-
mos decir con el Santo Patriarca de Hus: Esfoy cierio
de que vive mi Redentor, v que el wltimo dia me resu-
citard del polvo d que he de sev veducido. Y que de
nuevo me ha de rodear de esta misma piel; vy que ves-
tido asi de carne, he de ver d mi Dios. Yo por mii mis-
mo, v por miis ojos le he de ver, y 1o otvo por mi; y en
mi corazon estd arvaigada la esperansa de esta ver-
dad (1); esperanza que es la raiz de toda buena obra, y
verdad que es como el fundamento de toda nuestra
fe (2).

Y cuando el hombre tiene su inteligencia ilustrada
por la fe, vy cuando alimenta en su alma la esperanza
con la préactica del bien, entonces el hombre vive, y se-
aiin la naturaleza de los actos vitales que hemos estu-
diado en el curso de estas Conferencias, tiende 4 la
perfeccién y por ende 4 la inmortalidad. Ahora bien;
el hombre resucitado por virtud de Jesucristo, dice un
ilustre te6logo contempordneo, «es una continuacion
del hombre de la vida presente; porque de las pro-
fundidades atin desconocidas de nuestro cuerpo, 4 este
ogermen que la accién divina toeé varias veces durante

(1) Secio quod Redemptor meus vivit, el in novissimo die de terra surrecturs.
sum; et rusum circumdabor pelle mea, et in earne mea videbo Deum mewms
Quem visurus sum ego ipse, ef oculi mei conspectam sunt, ef non alius: reposita
et haec spes mea in sinw meo. (Job, XIX, 25 y sigulentes).

(2) =Radix totius bonae operationis est spes resurrectionis (8. Cyril.
Alex. Cathech. 1llum. 18.)»—«Propria fides christianorum est resurrectio.
mortuorum. (S. Agust. Serm. £ in Fer, 2.2 Pasch.)»
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la vida en el misterio de la Comunién, Dios, pararecom-
pensar 4 los escogidos, lo transformara en cuerpo glo-
ri0so, por andloga manera 4 como en el orden pura-
mente natural hizo salir la mariposa de la crisdlida, y
la grande encina de la bellota extraviada en el bos-
que» (1).

Reposita est haec spes mea in sinu meo.

(1_) E. de Meric: Loz elegidos se reconocerdn en la olra vida




