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Sin quererlo, sefiores, he respondido ya 4 otra objecion;
la necesidad, se asegura, justifica la pena de muerte, y an:
te ]a necesidad es preciso que se depongan todos los escri-
pulos, que callen todas las razones. Lo que acababa de de:
cir destruye por su base ese raciocinio; porque, si hay otra
pena que produce los mismos efectos represivos de los de-
litos que la de muerte, es claro que esta va no es necesa-
ria, y hemos visto que esa pena existe realmente. Por otra
parte, las circunstancias sociales de nuestra época, nos
persuaden tambiéu de que la muerte no es necesaria como
otras veces: la fuerza de los poderes phiblicos es tal ahora,
que seria ridiculo temer que un particular pudiera impu-
nemente burlar la ley: ya pasé la época en que un solo in:
dividtuo, una familia ponfa en alarma 4 toda la sociedad.
Los multiplicados medios de comunicacién, la vigilancia
de la policia, la distribucién de la fuerza pfiblica por todo
el territorio de una nacién, que hace respetar las leyes y
otras mil instituciones de nuestro siglo, nos persuaden de
que la sociedad no puede temer los esfuerzos de un hom
bre que pretendiera destruir los vinculos que la forman.
“Es muy pequefio el poder de cualquiera individuo, dice
“un criminalista, para que temores de ninguna clase obli-
“ouen 4 admitir como derecho comfin, lo que no sancionan
“las ideas de rigorosa justicia.» Si alguno, pues, osa infrin-
gir la ley, basta que sea puesto en prisién para que la
tranquilidad pfiblica sea restablecida. Ademas, ya en otro
lugar hemos dicho que no porque una pena sea necesaria,
la puede fulminar el legislador: si la justicia lo reprueba,
la necesidad no lo cohonestara jamas. Esta razén deja sin
fuerza alguna el argumento que refutamos,

Rechacemos, por tanto, como barbaros, esos asertos de
que el criminal es un miembro podrido que es preciso cor-
“4ar.» Esto, sobre ser una manifiesta temeridad, es solo una
frase que nada dice de real, que se opone la justicia y de-
bemos por lo mismo despreciaria.
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Creen otros que en el estado actual de cosas, es afin ne-
cesaria la pena de muerte, y toman esta necesidad, no de
la naturaleza misma de la pena, cuya injusticia reconocen,
sino de las circunstancias sociales y politicas de la actual
&poca, y por restringirme 4 nosotros, diré que se juzga
que en nuestra scciedad es indispensable usar deaquella pe
na Estaopinién, con la queno estoy conforme, es el tltimo
argumento, la filtima razén que se puede alegar en con-
tra de la que hemos defendido. Para su debida impugna-
ci6n, seria preciso descender 4 pormenores, hacer aplica-
ciones politicas, y apreciar, en fin, el estado presente de
nuestra sociedad. Nada de esto intento yo, porque por una
parte, incapaz de hacer esas apreciaciones politicas de su
yo tan dificiles, sin los conocimientos necesarios, me ex-
pondria 4 extraviarme: por otra parte, este trabajo es pe-
culiar al legislador: yo solo he intentado demostrar con
la ciencia y la filosofia, que la pena de muerte es injusta:
aqui termina mi tarea. No quiero invadir las funciones
del legislador 4 quien toca armonizar una verdad con las
circunstancias de una época, cualesquiera que sean. Noso
tros, por finica impugnacibéu de ese argumento, debemos
acordarnos del principio que hemos repetidas veces pro-
clamado: cuando la justicia reprueba una pena, nunca se
puede esta justificar por ningfin pretesto.

Sin embargo, al hablar de lajaplicacién de los princi-
pios filosbficos a la scciedad, 4 hacerlos pasar de un terre-
no meramente especulativo 4 otro eminentemente, practi-
co, al trascribirlos del libro de la filosofia al cédigo de las
naciones, séamos nosotros los primeros en recounocer la
verdad de lo que ha dicho un célebre escritor contempora-
neo. “Refleccionemos que la sociedad es una obra tradicio-
“nal, en que todo se mantiene: que es necesario manejarla

*con escrlipulo y temor: que a la sombra de este vasto y

“antiguo edificio, descansan infinitas vidas, propiedades j
) y Prop ¥
“derechos; y que una piedra que se desprenda de €l antes
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“de tiempo, puede aniquilar muchas generaciomes en su
“caida.” Estos pensamientos exactisimos, designan la in.
mensa distancia que separa al filosofo del legislador: al
primero le es dado discutir todo: al segundo solo es licito,
adoptar, después de un maduro examen, lo que ya la filo.
sofia aprobé. Ya vesotres habéis eonocido, sefiores, que yo
solo he considerado nuestra cuestién en el terreno de la
ciescia, y me he cuidado bien de descender 4 pormenores,
cuya apreciacién no me incumbe hacer.

En mi concepto ya no puede ser un punto dudoso, ant 2
los ojos de la filosofia, la injusticia de la pena de muerte,
creo que esta es ya una cuestion resuelta; y por esto opino

también que los filésofos deben dejarla 4 los legisladores,
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politicas de un pueblo, removiendo los obsticulos que 4 su
admisién se opongan. Legisladores del mundo! jqueréis un
nombre inmortal en los fastos del género humano? Sancio
nad la inviolabilidad de la vida del hombre, dadle el respe-
to que se merece, quitad 4 la sociedad su barbaro derecho
de muerte, y estad seguros, nuestros descendientes os mi
raran como libertadores de la humanidad. .. .. Anticipaos
4 esa €poca ya muy préxima, en que la pena de muerte ha
de caer por su propio peso, y seréis tan grandes como lo
tueron los sabios legisladores que hasta ahora rendimos
un homenaje de gratitud, después de dos mil afios que
han desaparecido de entre los vivos!
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Aun hay quien opine que son necesarias leyes duras,
(crueles diremos traduciendo esta palabra 4 su verdadera
significacién), para castigar delitos atroces, iLeyes crueles!
No las hay, sefiores, porgue la ley no se venga, castiga...:
Por otra parte, una peua cruel, hace mas feroces 4 los crf.
o i e O R e B
minales: si se aplica con rigor, corrompe las costumbres;
si se puede eludir, disuelve los vinculos sociales: una pe.
na cruel,.... ¢pero para qué me canso en repetir lo que ya
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he dicho mil veces?... Ya vosotros sabéis qué calificacién
hace la ciencia de esa clase de castigos.

Una pena suave, benigna, humana, cuya imposicién sea
pronta y segura, que no sea dado al reo burlarla, pregun:
to sefiores, Juna pena de estz clase, no enfrenaria méas 4
los criminales que nuestra barbara ley del tigre? 1.a razén
estd en mi fabor, porque una pena cruel se trata de eludir
aun por los mismos jueces, y una suave se aplica sin te-
mor ni remordimiento, con suavidad y firmeza.

Y ¢se ha pensado hasta ahorg~por los defensores de la
pena de muerte, que por orgullo, por vanidad, porque el

hombre es vano aun en los bordes del sepulcro, por mirar
la muerte como un término de padecimientos tal vez in-
soportables, hay muchos reos que la desprecian? Y ¢qué
pena es esa que se presta & estos inconvenientes?

No se crea que esta es una mera exageracién mfa: entre
nosotros, y muy rtecientemente, hemos tenido ocasién de
ver 4 un crimiunal, que marchando con altaneria al patibu-
lo, se burlaba de la ley, de los jueces, de la sociedad ente-
ra.; y el pueblo gustaba y aplaudia esta heroicidad crimi
pall .. ... Qué peligroso es semejante espectaculo! . ...

¢Tendria necesidad de satisfacer todas las dificultades
que se pueden presentar para impugnar la opinién que de-
fiendo? Trabajo inmenso serfa este y que jamas he preten-
dido acometer: trabajo infitil por otra parte, porque respon-
didas ya las principales objeciones, se puede juzgar de qué
lado esta la verdad.

He tenido la honra, sefiores, de sujetar 4 vuestro juicio
las ideas que en mi coucepto deciden la cuestién que me
propuse examinar: ideas grandiosas que son, 1o el resulta.
do de “acaloradas imaginaciones,” sino el parto de inteli-
gencias fuertes y privilegiadas: ideas que la ciencia consa-
gra, la filosofia proclama, y la humanidad exije; ideas, en
fin, que pronto veremos consignadas en los cédigos de las
naciones cultas. Inspirado por el pensamiento del inmortal
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Becearia, he intentado [y conozco bien que no lo re conse:
guido] desarrollar las hermosas maximas de derecho penal
que proclamé; Beccaria ha sido el génio que me ha guiado
enla oscura senda por donde he andado: si algo encontrais
de bueno en todo mi diseurso, reconoced alli el pensamiens
to, no de un admirador de grandes filésofos, sino de aquel
célebre italiano, que ayudado solo de su géuio, cambid la
3

faz de la jurisprudencia criminal.

Creo que ya he terminado mi tarea: creo que nada me
queda por decir: he preguntado a la historia; he 1nvocado
4 1a filosofia: conocemos el valor de las tradiciones de 3
4 1a filosofia: conocemos el valor de las tradiciones de nues
tros mayores. que se levantan proclamando la justicia de
Ja peria de muerte: conocemos las tendencias actuales de la
ciencia que la reprueban: hemos visto que esa pena barba-
ra esti en contradiccibn con todas las maximas que la le-

gislacién criminal proclama; y en una palabra, estamos ya
g » ) )

convencidos de que la teorfa que la aprueba, es la teorfa de
la fugrza y de la usurpacién, la doctrina que predica la
muerte y el asesinato.

He dicho que estamos convencidos de todo esto, porque
yo me lisonjeo de que no hay uno solo de vosotros que se
coustituya defensor de instituciones que se desmoronan al
triple impulso de la razén, de la moral y de la humanidad:
estoy persuadido de que ninguno de vosotros habra que re-
sista 4 las inspiraciones de la ciencia. = Porque ¢no hemos
ya visto que esa ciencia, siguiendo un nuevo camino, au-
gura una époza en que extinguiendo el imperio de la fuer-
za, reina solo la inteligencia? ¢No conocemos sus tenden-
cias humauitarias, que reprueban esos espectaculos san-
grientos? ¢No hemos dicho que la historia infamara a los
asesinatos que se cometen en nombre de la ley? Vuestros

corazones jovenes no se avienen con esas ejecuciones capi-

tales; no sabéis ver correr la sangre de una victima inerme
sin indignaros. . .. pues bien, vuestros corazones me ase-
guran que no desaprobéis la opinién que he defendido.
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Por otra parte, el descrédito en que va cayendo la pena
de muerte, ese rumor que de todas partes se levanta con-
denindola, rumor que por momentos se convierte en con-
viceidn iniversal, nos indica que nuestra opinién no carece
de verdad. La literatura ha tomado 4 su cargo la defensa
del gran principio que hasta hoy hemos proclamado noso-
tros: los mas célebres literatos de nuestros dias, no hablan,
gritan, contra la pena de muerte: Los Esproncedas, los
Larras, los Sué, los Hugo, etc., etc., echan en cara 4 la
sociedad sus asesinatos juridicos. . . . La ciencia y la li-
teratura se han unido para derribar esa institucién tions.
truosa de los siglos de barbérie, iquién resistira 4 sus po-
tentes ataques?

Yo no tengo, sefiores, la presuncién de que se me cuen-
te entre los campeones de esta gran verdad: mi insuficien-
cia me priva de la satisfacci6n inmensa que me cabria, si
la hubiera demostrado con la precisién que es peculiar al
génio: no, sefiores, no creo haberlo hecho; pero sial menos
mis palabras os han hecho entrever el pensamiento domi-
nante de nuestra civilizacién y las tendencias actuales de
la ciencia; si por ellas habéis adivinado que la pena de
muerte es el asesinato mis barbaro que pudiéramos pre-
senciar, me creeré con esto suficientemente pagado de mis

tareas.




