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dia pedir desde antes, desde que la aceptacién voluntaria
del acreedor de toda 6 parte de la deuda, remitié la pena
thcitamente, Para desvanecer esta objecién, por lo demas,
bastar4 indicar que el deudor puede durante el juicio hacer
pagos: si el acreedor no los acepta, € insiste en la ejecucion

y el embargo, etc. etc., esto serd nueva prueba de su teme-
ridad, de la que tome nota la sentencia de remate, para con
denarlo en todas las costas, dafios y perjuicios, etc. etc. Es
preciso también no olvidar que ese pago fué forzoso & in
declinable.

158. Tenfamos, lo diré para completar la liquidacién que
he venido formando, ya acreditados & cuenta de réditos 1,900
pesos 40 centavos [nfimero 148]: adicionando 4 esa canti-
dad la de 400 pesos y mas 420 pesos de que he hablado en
mis nfimeros 151 y 153, resulta un total de 2,720 pesos 40
centavos. Como ek rédito del capital hipotéticamente liqui:
do, importa 2.414 pesos 93 centavos, resulta en filtimo ex-
tremo, que estd pagada con exceso la anualidad vencida
en 15 de Setiembre y que hay ya un saldo 4 favor de mi
poderdante.

159. ¢A qué recurso se apelard para escapar del apre-
miante peso de estos guarismos? No se habra olvidado que
en ellos no figuran cantidades que yo mismo he eliminado,
reservando su reclamacién para otro juicio: 4 pesar de ello,
la deuda de réditos esti pagada con exceso. iSe dira que
por una sutileza de derecho, imputo yo & réditos los 400
pesos que el acreedor abona 4 capital? No es tal sutileza
la que se funda en una ley, en una confesién del acreedor;
si hubo olvido, error en el apoderado, para suplir precisa-
mente esos olvidos, existen los principios que norman la
imputacién legal del pago. . . Y supbngase que esos
400 pesos se abonasen 4 capital: en tal caso el deudor
no deberfa por réditos mas que 94 pesos 93 centavos.
Y es por esa suma por la que se ha hecho una eje-
cuci6n valiosa de mas de 50,000 Pesos. . . - ! La
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temeridad del ejecutante no tieme en verdad rivall
Inatacables como lo son todas las otras partidas de mi
cuenta: deducidas las que no me fué posible probar, y sin
contar otras que no imputo 4 réditos, como la de 200 pesos
de que hablo en mi nfimero 88, y aun suponiendo que los
tantas veces referidos 400 pesos se abonaran 4 capital,
concesién gratuita que la ley me autoriza. 4 no hacer, te
nemos siempre averiguado que se han entregado ya 2,320
ps. 40 cs. para pagar una deuda de dos mil trescientos no.
venta pesos noventa y tres tentavos. De ninguna manera, y
haciendo cuantas concesiones se quiera, la demanda se es
capa de ser altamente temeraria.

160. No se habra olvidado tampoco que esta es una li
quidacién meramente hipotética: descontado del crédito
de los Sres. Rojas lo que importe hoy el crédito iliquido
del Sr. Rodriguez, aquel crédito disminuye necesariamen
te y su diminucién determina la de los réditos, en cantida
des que no podemos apreciar, para saber cuanto sobra 4 mi
poderdante, después de cubiertos los réditos, por las canti
dades que ha pagado. Pero aun haciendo cuantas concesio-
nes ha podido apetecer el ejecutante, aun aceptando liqui-
daciones hipotéticas, la justicia de la causa que defiendo
ha aparecido en toda su brillantez.

(61, Todavia no llego al fin del largo camino que he te:
nido que andar: afin queda al ejecutante un nuevo pretesto
que invocar, para sostener esta infcua ejecucién: quiero po
gerlo en toda su luz, respondiendo asi 4 las objeciones que
se me van 4 hacer de seguro.

162. Tres son los hermanos acreedores en cuyo nombre
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esta ejecucibén se ha pedido: los Sres. D. Auastasio, D. Pon-
ciano y Dofia Marfa de los Angeles Rojas, 4 cuyo favor
quedd reconocido el capital ““cada uno en una tercera par-
te” nos dice la clausula 7a de la escritura. Cuando 4 mis
apremiantes demostraciones sobre remisién tacita de la pe-
na, imputacién del pago, etc., ete., no se pueda responder,
se tomaran aquellos hechos como la base de argumentos
mas especiosos que s6lidos, cuyo objeto ser4 en filtimo ex-
tremo, salvar esta ejecucion siquiera por una tercera par—
te, la que corresponde 4 la Sra. Rojas: porque se dirj, ella
no ha tenido intervencién en nada de este asunto y todos
sus derechos estan vivos, etc., etc., etc. Vamos 4 ver cémo
estos argumentos no resisten la prueba del analisis.

163. Previéndolos yo, quise apelar al testimonio del Sr.
Lic. Rojas, porque una vez establecida la verdad de los he.
chos, aquellas objeciones no podrian tener lugar: le pregunté
por medio de una- posicién [35a de la foja 118], si es cierto
que él, en nombre de sus hermanos, se ha entendido con mi
poderdante para los negocios que entre si tienen, como arre-
glos en sus contratos, -pagos, cobros, etc., ete., y lo negé:
hice la misma pregunta & D. Ponciano, y asegurd que por
su parte €l se entendia con sus negocios. Respetos debidos
4 una seflora me obligaron 4 abstenerme de hacerla com-
parecer ante un tribunal a declarar: ella habria dicho la
verdad, estoy seguro; pero pude conciliar aquel respeto con
los intereses que defiendo: todo lo que mé€ felicito por ha-
ber evitado 4 una sefiora esta molestia, toda eso siento te.
ner que asegurar y probar que el Sr. Lic. Rojas no dijo la
verdad en este punto. Voy 4 hacerlo, porque ello me es
inexcusable.

164. El crédito de semillas, lo mismo que el de capital y
reditos, pertenecen 4 los tres hermanos acreedores. Ia
clausula ga de la escritura nos dice, que esas semillas fue-
ron la cosecha de las Fuentes en el afio de 863, hacienda que
pertenecia 2 los tres hermanos: hay tantas constancias que
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nos persuaden de aquel coucepto, que &l es un hecho evt-
dente: sélo negando mucho, pudo haberse 11ega‘do. Los tres
hermanos bajo su firma dicen en las dilige'nc'.as precauto-
rias (foja 1a vuelta), que ellos /e han vendido las semillas
4 Labastida. E! apoderado de los tres hermanos, en su de-
manda, nos repite [foja 25 vuelta], que “a sus rcpreseilta-
dos debe Labastida una fuerte suma procedente de maiz y
trigo que le vendieron.’ Lo repito, los autos abundan en
confesiones de esa especie, confesiones que hoy que el in-
terés aconseja de otro modo, se querrfan borrar como se harf
borrado las partidas de pago de réditos para imputarlas 4
cemillas! . . . Ahora bien (quién es e::l que }’19. ’dado las
brdenes por semzllas, qui€n ha mandado 4 Chacén 4 cobrar,
quién celebrd el contrato, quién nos ha presentado la cuen-
ta? . . . «Yop ha contestado 4 cada una de esas pregun-
tas, el Sr. Lic. Rojas. Léanse sus palabras, yéanse sus
pruebas y se notara cOmo aparece ese hech_o averiguado -
165. El juzgado ha visto la parte .ac-tw,a que el mismo
Sr. Licenciado ha tomado en este juicio,a pesar de Eener
en &l un apoderado constituido: el juzgado tal vez sabra qge
él es el jefe de su casa y que &1 hace sus negocios y los de
sus hermanos; pero esto no consta de autos, supu.esto qu’e
no estd probado. Concretémonos al asanto de capital y ré-

dltfg.& Mi poderdante ha pagado, segfin la confesién mis-

ma del sefior Licenciado, 997 pesos 40 centavos de réditos,
y esto despugés del plazo: de esa car.ntidad, consta que una
parte la recibi6, se aplicé 4 D. Ponciano por su propia cuen-
ta: ese acreedor remitié pues, la pena. La excedente} se en
tregb 4 D. Anastasio, y no e ha; probado que sea;oﬁ por
su propia cuenta y excluyendo 2 su hermana Dofia ailna
de los Angeles: esta prueba necesitaba el ejecutante :(:11-
ber rendido, para que no se repute hoy hecho el abono .
Qg7 pesos 40 centavos 4 los tres acrfaedores Por part‘es pro-
<imamente iguales. ¢Qué derecho tiene D. Anastasio para

25
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abonarse 4 su sola cuenta esa cantidad sin dar nada 4 su
co-acreedora? Y aunque ese derecho tuviera, que la ley no
se lo d4 ¢qué prueba ha rendido que asegure ese hecho? No
quiero ampliar estas indicaciones que me parecen claras y
obvias.

167. Pero aun hay otra consideracién que es decisiva. Sa-
bemos que el crédito de semillas pertenece por tercera par:
te 4 cada uno de los tres acreedores, lo mismo que el de los
réditos: sabemos que no 4 ese crédito, si no 4 este se debe
hacer la imputacién legal del pago. Teniendo presentes to-
das mis pasadas demostraciones, vamos 4 dar 4 este resul-
tado matematico: agregando 4 los 997 pesos 40 centavos
confesados, los 275 pesos mal imputados 4 semillas, mas
los 608, que tampoco deben figurar en esa cuenta, [véan-
se mis nfimeros 148 y sus concordantes], obtendremos un
total de 1,890 pesos 40 centavos. Suponiendo que ninguna
otra partida se debiera cargar 4 réditos [véanse mi nfime-
1o 158 y sus relativas]; suponiendo que los réditos del ca-
pital por el afio vencido en 15 de Septiembre sean los 2,560
pesos que cobra el ejecutante; suponiendo que los abomnos
de mi poderdante no se repartan entre todos los acreedores,
sino que se apliquen 4 cada uno inexorablemente, hasta
dejar pagada su tercera parte ({cudntas concesiones gra-
tuitas?); resulta aritméticamente, que estan pagadas por
completo las dos terceras partes pertenecientes 4 Dofia Ma-
ria. . . no, hagamos més concesiones; es necesario que
“esta sefiora conserve vivos sus derechos” pertenecientes
digo 4 D. Anastasio y 4 D. Ponciano, y todavia sobra la
cantidad de 679 pesos para pagar los 863 pesos de Dofia
Marfa . . . ¢Quedan aun vivos sus derechos para pedir
la pena por su tercera parte? Que las leyes g, tit. 20. L.
3. © del Fuero Real y la 10 tit. 14 P. 5. lo digan .

168. Esa argumentacién, ese calculo aritmético que aca-
bo de hacer son bien complacientes; conceden cuanto®el
ejecutante nos dird sobre este particular; tengo y he tenido
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sin embargo tanta confianza en ellos, que pude tener el
gusto de dispensar 4 una sefiora la molestia de una dili.
gencia judicial.

169. Pero me llega la vez de cumplir la mortificante ta-

rea de probar que el Sr. Lic. Rojas no dijo la verdad, cuan-
do aseguré, respondiendo 4 una posicion, que no es él quien
se ha entendido con Labastida, para cobrar, en nombre de
todos sus hermanos, los réditos. Para evitarme mas traba-
jo, presento solo dos cartas originales de aquel Sefior de
19 y 20 de Octubre de 1866: jahi estdn su firma y su letral
No la negara: si el juzgado lo cree conveniente, puede para
mejor proveer, practicar la diligencia judicial que corres-
ponda, para dejar asegurada la autenticidad de esos docu-
mentos. iSe puede decir mas explicitamente: “‘cobro los ré-
ditos fodos de los capitales mios y de mis hermanos? .
No quiero yo decir una sola palabra sobre lo que esas car-
tas valen enfrente de aquella negacién. Que el juzgado
vea esta cuestién bajo todas sus faces y que resuelva lo
que sea justo! . . . Advertiré yo solamente que esas car
tas, lo mismo que otros importantes documentos, no esta-
ban destinadas sino para otro juicio .

170. Ya que la necesidad las sacé 4 luz, bueno es decir
una palabra acerca de su contenido, en su relacién con este
negocio; la liquidacién de la carta del dia 19 es del todo di-
ferente de las muchas también diferentes que hay en au-
tos. Lo que tanto varfa no es la verdad, puedo decir aqui,
repitiendo un pensamiento célebre de un escritor ilustre....
En esa liquidacién se consideran los 400 pesos del juzgado
Io y se nos niegan en la cuenta de fojas 6ol!! La carta
del dia 20 revela otros hechos; cudnto se puede decir sobre
aquello “de D. Luis;” sobre el abono de los pagos 4 semi-
1las, “porque se entregaron antes del 15 de Septiembre! . .."
No hablaré de esto mas, hoy solo haré notar, que segfin el
contesto de la carta, habfa desde entonces sus dificultades
en la liquidacién de la cuenta de semillas, y dificultades
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que hoy son mayores: que los 275 pesos tan disputados
hoy, de las partidas 8a y ga de mi cuenta, ya no debian
imputarse 4 semillas, sino 4 réditos . . . Cur tam varie?
Permitaseme esa enérgica frase latina, que dice todo mi
pensamiento.

171. Pero volvamos 4 nuestra cuestién de este lugar:
el Sr. Lic. Rojas ha cobrado en nombre de sus hermanos.
Este solo hecho responde todas las objecicnes que se me
hagan, pretendiendo salvar los derechos dela Sra. Rojas
4 la pena. Noétese, lo repito, que hablo muy hipotéticamen-
te: es preciso no olvidarlo; pero como aun asi estaria pa-
gada la mayor parte de los réditos de esta Sefiora, [hablo
no considerando para nada mis pruebas y alegatos, sino
solo los contrarios] tal derecho no existe . . . Esto dis-
ponen las leyes que he citado.

172. Para demostrar 4 mi contraparte que no temo nin-
guna de sus razones de defensa, he entrado en todas estas
consideraciones hipotéticas. Dejemos este terreno que no
es el de la cuestién del juicio: est4 pagada y con exceso, la
anualidad de réditos vencidos en 15 de Septiembre, y nin-
guno de los tres acreedores tienen derecho de cobrar ni ca-
pital ni réditos: los tres acreedores han promovido una
ejecucién temeraria, y los tres sufrirdn las penas de la ley.
Esta es la verdad, esta es la justicial | |

-

173. Echemos ahora una mirada retrospectiva sobre el
muy largo camino que hemos andado: recapitulemos las
verdades prominentes que en &l hemos encontrado: ellas
serviran para fijar nuestra atencién, para ayudarnos 4

197
comprender este complicado negocio en todas sus relacio-
nes: presentando mis demostraciones en compendio, se pue-
de luego formar un juicio exacto respecto de todas las
cuestiones del debate.

4.—Son nulas varias de Jas condiciones de estilo que men-
ciona la escritura y es muy disputable que sea obligatoria
la de la clausula penal. [Sec. IIL]

b.—Las obligaciones cuya ejecucién se ha pedido en es-
te juicio, son dos: la primera, principal y primitiva [pago
de réditos,] y la segunda, accesoria y condicional [pago
del capital:] ambas forman la verdadera obligacién sancio-
nada con cliusula penal. [Sec. IV.]

c.—El pago parcial, antes del plazo, de la deuda penal
no vencida, disminuye la pena en proporcién del pago.
[Sec. V.]

d.—E]l acreedor, que recibe el pago de la obligacién prin-
cipal después del vencimiento del plazo, sin reclamar la
accesoria, (la pena) ni protestar dejar 4 salvo su derecho
para cobrarla, hace remisi6n tacita de ella: lo mismo suce-
de con aquellos actos del acreedor que fundan la presun-
cién de remisi6n. Los Sres. Rojas que recibieron una con-
siderable parte del pago después del plazo sin protesta,
perdieron su derecho de exigir el cumplimiento de la obli-
gacién accesoria. (Sec. VL)

e.—Ni el ejecutante ha liquidado el capital que cobra y
que produce los réditos que se demandan también, ni es
posible esta liquidaci6n, supuesto que de una cantidad co-
nocida, hay que deducir una incierta € iliquida. Por esta
sola consideracién el ejecutado debe ser absuelto, y conde-
nado el ejecutante 4 cuantos perjuicios le ha causado. (Sec.
VIL)

f—FEntre deudor y acreedor no hay mas deudas pen-
dientes que la de semillas y la de capital y réditos: aque
lla simple, sin gravamen alguno y no reconocida por el
deudor: ésta hipotecaria, penal y confesada: no hubo entre




