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rreros, su representado, por una providencia administrati-

va, atentatoriamente dictada por el Prefecto Departamen-

tal de Colima D. José Maria Mendoza; impuestos igual-
mente de los documentos que el Sr. Vallarta tuvo 4 la vis-
ta para extender su opinién, tenemos el gusto de manifes-
tar 4 vd, que la nuestra es en un todo conforme con la del
repetido Sr. Lic. Vallarta.

Con esto queda contestada su apreciable carta de 6 del
coriente, repitiéndonos de vd. afectisimos servidores y ami-

gos.

Urbano Gomez. Anastasio Daiiedo.

ADVERTENCIA.

La idea que domind en el 4nimo del Editor al publicar
los trabajos inéditos del Sr. Vallarta, fué la de seguir un
6rden crondlegico.

Este sistema ofrece al lector la oportunidad de apreciar
la evolucién gradual del espiritu que animd al jurisconsul-
to, las metamoérfosis de su talento, las variantes de su eru
dicién, hasta contemplarlo en todo su apogeo y en toda su
grandeza. _

Obsérvase que el ingenio humano se perfecciona 4 medi
da que el cerebro se ilumina con los esplendores de la cien-
cia, y los consejos de la experiencia y la razén. Asi consi-
derado, es comparable 4 un diamante cuya pulimentacién

no aquilata més su natural mérito, pero si le imprime ar-
tistica belleza.

Los trabajos del Sr. Vallarta encierran siempre una en-
sefianza é irradian su talento y su ingenio; pero serd curio-
so al lector presenciar, cémo ese cerebro privilegiado que
no se afili6 nunca 4 la escuela del misoneismo, fué sur-
giendo y levantdndose hasta ser la Pitonisa del derecho y
de la legislacidn.

Lic. Fernando Vega.




{TIENE LA POTESTAD SECULAR,

PODER PARA IMPEDIR LA ENAJENACION DE LOS BIENES ECLESIASTICOS?
[ /nédito]

Borrador de la disertacion sobre la materia leida en la
citedra de Derecho candnico el 19 de Enerode 1850.

(Zrabajo hecho & la edad de 20 anos.)

La existencia de dos potestades soberanas independien
tes en un mismo territorio. pero cuyas facultades se ver
san sobre objetos bien distintos, ha varias veces empefiado
cuestiones dificiles, cuya solucién no se ha ido verificando
sino cuando el progreso de la civilizacién ha desvanecido
las preocupaciones, mostrandoles el fragil apoyo en que se
fundaran: los avances mfituos, ya de la civil hacia la ecle
siastica y de esta hicia aquella en virtud de los que, cada
cual sucesivamente perdia alguna parte de su poder, debie
ron naturalmente excitar 4 los defensores de ambos, 4 justi-
ficar sus procederes, reuniendo todas sus fuerzas, y empe
fiAndose cada uno & su vez 4 no ceder ni un solo punto en
la disputa: el fanatismo por una parte queriendo extender
los limites de esta: la iucredulidad por otra pretendiendo
despojarla de toda jurisdiccién, eran dos enemigos irreconci
liables, y causas diversas no podian conocerse y juzgarse,
sino en la época en que desvanecidas las 1lusiones, pudie-
ran existir jueces imparciales capaces de hacerlo.

Entre estas cuestiones debemos colocar justamente las
pertenecientes 4 bienes eclesidsticos; su propiedad, admi-
nistracién, fiso, etc., han sido objeto de muchos volfimenes;
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autores hay que dan 4 los prelados eclesidsticos una ilimi-
tada facultad en esta materia, concediéndoles todas estas
cosas 4 ellos exclusivamente; otros restringiendo solamen-
te sus facultades, y otro, en fin, quitindoselas del todo.
Habiéndoseme encomendado el encargarme de una de es-
tas cuestiones en que tanto el poder civil como el eclesias-
tico estan interesados igualmente, he creido que habria he-
cho lo bastante, consultando las opiniones, pesando las ra-
zones y leyendo, en fin, aquellos autores que la premura
del tiempo me permitiese. Loos pocos conocimientos que
sobre esta materia he adquirido, las razones que he visto
expuestas, me hacen defender, que la potestad secular tie
pe facultad para prohibir la enagenacién de los bienes
eclesidsticos cuando asi lo requiera la utilidad 6 necesidad

del Estado.

La propiedad que la Iglesia tiene en sus bienes es in-
violable, como la de un particular 6 cualquiera otra corpo-
racién; la inversién que 4 estos bienes debe darseles, es sos
tener el culto divino, que la Iglesia debe cuidar escrupulo-
samente; y asi vemos que los cAnones no permiten la ena-
genacién de aquellos, sino en ciertos y muy determinados
casos en que se hace indispensable; la potestad civil no esta
menos interesada, pues, en su conservacion.

Los bienes que la Iglesia posée como una persona mo-
ral, no estn destinados 4 enriquecer 4 los que inmediata-
mente los administran, tomando de ellos todo lo que para
gastos exhorbitantes sea necesario; no, ellos tienen un ob-
jeto més alto, mas mnoble; su inversién estd detallada desde

el principio de la Iglesia: sostener el culto divino, alimen-
tar 4 los ministros, socorrer 4 los pobres: ved aqui las co-
sas en que se debe hacer esta inversién. Demasiado inte-
resante, debe ser 4 la verdad, para la Iglesia, cuidar que 4
estos bienes no se les dé un destino ageno: la conservacién

de los sacerdotes, el sostén del culto desaparecerian desde
34
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el momento que se les desatendiera. Asi vemos, que conc-
ciendo la misma Iglesia esta verdad, desde tiempos muy
antiguos ha establecido las leyes mis conducentes 4 este

objeto; encontramos canones de bastante antigiiedad prohi

biendo la enagenacién de los bienes de la Iglesia, y no dan-
do licencia para hacerla, sino en ciertos y muy determina
dos casos, y en estos, con una multitud de condiciones ne-
cesarias para su validez. La. . . . ... . que podiade
sentenderse de estas disposiciones, pretextando mas 6 me-
nos razoues para hacerla, fué también reprimida por todos
los medios posibles. Y asi se encuentra en el Concilio 30
de Toledo, prohibida 4 todos los obispos, la facultad de ena.
genar, porque dice: ‘‘esto mandan los cinones antiguos.”
Para hacerse esta, se ha considerado siempre muy necesa-.
rio recurrir 4 todos, y nada hay mas cierto, que el interés
que la Iglesia tiene en la conservacién de sus bienes, pues
las trabas que ha puesto en todos tiempos para su enage-
nacién, prueban bastantemente esta verdad.

Pero no solo la Iglesia se interesa ‘en estos bienes im-
pidiendo su dilapilacién: el Estado, estd también en la ne-
cesidad de procurar su conservacién, porque tiene una obli-
gacién indispensable de cuidar que los bienes de las perso-
nas 4 quienes gobiernan no se dilapiden, enagenandose in-
debidamente: el bien general de la sociedad de que debe
cuidar, le impone esta obligacién de la que no puede desa
tenderse. Este deber de las autoridades supremas del Es-
tado, es mucho mayor cuando se trata de los bienes de la
Iglesia, porque siendo estos necesarios para la subsistencia
de la religién, en el momento que estos sufriesen algfin
menoscabo, se resintirfa la religién, y esto no podia verifi-
carse sin ocasionar graves dafios al Estado.

Si todos los prelados eclesisticos atentos 4 las obliga-
ciones de su estado las cumpliesen escrupulosamente; st
la norma de su conducta fuesen las reglas canbnicas de
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las que jamas se separasen; si, en fin, escuchando la voz
de Jesueristo, fundador de la Iglesia, procurasen ser tan
{itiles 4 esta, como al Estado en cuanto lo permita el de

recho evangélico, tal vez no se habrian visto obligados
los legisladores 4 prohibir las enagenaciones dafiosas 4 la
Repfiblica. Pero una triste experiencia nos manifiesta lo
contrario; la conducta de algunos obispos habfa hecho de-
cir al Concilio de Trento ya citado: «Hec sancta synodus
nullt episcoporum licentiam lribuil res alienare ecclesia,
quia antiguioribus canonibus hoc prokibetur» Los papas
Gregorio X y Paulo II, se vieron precisados 4 remediar los
muchos abusos que en esta materia habia, prohibiendo ba-
jo pena de uulidad la enagenacién que de los bienes ecle-
sidsticos se hiciere sin consentimiento de la silla apostdli-
ca, y sancionando esta ley con penas severisimas para sus
infractores. Hay también otra constitucién del Pontifice
Urbano VIII que requiere como cosa necesaria para veri-
ficarse la enagenaci6n el permiso del Papa, aunque solo
habla de los bienes existentes en la Europa, exceptuando
4 los nbicados en las Indias, sin duda, porque la distancia
de «ellas 4 la corte de Roma hacla muy dificil, tardio y
gravosisimo semejante recurso» segfin se expresa el Sr. Pe
fia y Pefia.

Estos males, pues, han hecho que se les aplicase el renie-
dio necesario: la potestad eclesiastica como inmediatamen-
te interesada en la conservacién de estos bienes ha dictado
las providencias conducentes 4 este objeto: La civil, no mé-
nos cuidadosa de ellos, ha también dado las disposiciones
relativas 4 la materia. Y no se crea que estas leyes atacan
la independencia de la potestad eclesiastica; no: las supre
mas autoridades de las naciones cristianas siendo profec-
toras de la [zlesia, sin que la proteccién que le dispensen
disminuya los limites de la jurisdiccién eclesiastica, de
ben cuidar que no se introduzcan abusos que dafien, ya 4
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la misma Iglesia, ya al Estado, y de este deber se deriva
la facultad de legislar sobre la cuestién de que me ocupo,
cuando en desprecio de los cinones, se resienta el Estado,
de las ocasiones de los p.elados eclesi4sticos.

Esa facultad ha sido reconocida y puesta en prictica por

legisladores cuya religiosidad y veneracién 4 la Iglesia no
podia ponerse en duda. El Rey Don Alfonso, sabio autor
de las Partidas, en la introduccién al titulo de las cosasde
la Iglesia, hablando de la prohibicién de las enajenacioues,
dice: “E si esto deven fazer,” los emperadores, reyes, etc.,”
en los bienes de cada uno, quanto mas lo deven fazer en
los de las Fglesias que son casas de Oracién . . . E de
los bienes de tales logares como estos, non deve ser fecha
mala barata, porque sean empobrecidos, e ayan de men-
guar por ende en el servicio de Dios que se ha de complir
con ellos.”” (Ley 1atit. 14 pa 1a) Esta facultad de prohi-
bir las enagenaciones, sube afin 4 mis remota antigiiedad:
asi encontramos en la L. 14. C. de Sacros. Eccles., ias si
guientes palabras del Emperador Leon: «Zconornus au-
tem . ..etco yen la Novela 7 de Justiniano: »Nos zgziur
sancimus . . . . . weque episcopum . . . . aul quemli-
bet omnino preesidentem, etc . . » por cuyos textos cono
ceremos que casi desde que a la Iglesia se le dif la paz, la
potestad civil intervino en estas enajenaciones, y que en
los tiempos siguientes hizo también uso de aquella.

Parece que estos legisladores al obrar de esta manera, 4
mas de las razones que llevo ya expuestas, tuvierou en
consideracién las palabras de San Isidoro de Sevilla, fre-
cuentemente citadas: “Principes seculi nonnunguam ntra
Lecleszam pofestalss)’ ete. En estas palabras, el santo Obis-
po inculca 4 las potestades supremas la obligacién que tie-
nen de hacer guardar la disciplina eclesiistica, esto es, de
impedir abusos corruptelas y demés cosas que en algo pu
diera oponerse con las disposiciones canénicas, y en vista
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de esto, sse/dudard aun de si la potestad civil Pchffa impe.
dir las referidas enajenaciones hechas en perjuicio de la
Iglesia 6 del Estado? s ;

Para robustecer mis y més la proposicion que 1ntento
demostrar y desvanecer las dificultades que se puedan po-
poner en contrario, examinemos cuales son los asuntos en
que la Iglesia ejerce su soberania y los que competen al
Estado, también soberano. Estos asuntos que son D-bJE:tU
de las leyes, los podemos dividir en eclesidsticos, civiles y
mixtos. Lios primeros son los que se versan en cosas espl:
rituales, como el dogma, sacramentos, ete.; entre los segun
dos enumeraremos los que no tienen otro objeto que el
arreglo de los negocios temporales, como ventas, compras,
herencias, etc.; y los mixtos, por filtimo, los que participan,
por explicarme asi, de la naturaleza de ambos. El conoci-
miento de los primeros toca exclusivamente a la Iglesia,
pues sblo 4 ella se le di6 facultad para ]::.acerlo, yen esto. esta
puesta principalmente la independencia de la Iglesia;la
potestad civil es el finico juez competente respecto de 10.5
segundos, y en vano se le querria despojar de esta autori-
dad, sin quitarle su soberania; pero, en los que he llamado
mixtos, deben conbinarse las dos potestades de manera que
cada una ejerza la parte de jurisdiccién que le pertenece
en virtud de la mixta naturaleza del asunto. ¢Y quién no
conoce que esto es Jo que sucede en materia de enajena-
cibnes? La Iglesia que debe cuidar del cultodivino ha esta-
blecido los administradores de los bienes eclesiasticos, sin
los que, aquel no podria subsistir; el Estadf),' estando F)bli
gado 4 protejer el culto y disciplina, y positivamente 1nte
resado en la conservacién de aquel, podrd también prohibir
semejantes enajenaciones, cuando per ellas se ocasimfe la
pérdida y deterioro de tales bienes, y en consecuencia el
Estado tenga que sufrir los graves dafios que semejante
pérdida causarfa. No deben, por tanto, los pastores repu-
tar atacada su independencia, cuando el gobierno civil ha
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tomado parte en un asunto que estd en la esfera de sus
facultades y cuyo descuido no podrfa menos que compro-
meter su situacién, por no haber cumplido con sus obliga-
ciones.

Cuando se trata de cuestioues como la presente, debe.
mos cousultar ciertamente el espiritu de la Iglesia: aten
der 4 las instrucciones que Jesucristo le dejé dadas. ;Esa
sociedad, pues, que llamamos Iglesia, tiende 4 la ruina, 6
al menos al dafio de los estados? ¢Se puede sostener que
las leyes benéficas que de ella emanan puedan alguna vez
convertirse en dafiosas para las sociedades? {Se dird que
ella que ha heclio florecer los estados que ha civilizado los
pueblos, ella 4 cuya benéfica influencia se ha elevado el ge-
nio descubriendo las mas grandes é importantes verdades
sociales, disputa 4 los soberanos una facultad de la que
pende la existencia del Estado? ¢Y Jesucristo autorizaria tal
procedimiento? ¢No querria mejor que tanto la potestad que
él dej6 establecida en. la tierra, y la que llamamos civil 6
politica, se uniesen, se combinasen, para que tanto la Igle-
sia como la Nacién, llegasen sin obsticulo 4 su fin? Y cuan
do divididas estas, alguna de ellas, por un camino contrario
quisiese, ya la ruina de la Iglesia, ya la del Estado, 4 esta
dijo violadora de las leyes, ;sno fulminarfa el anatema? T,a
claridad de estas cuestiones me eximen del trabajo de in-
sistir en ellas.

Por lo expuesto, me parece haber demostrado, 1: la ne-
cesidad de la conservacién de los bienes eclesisticos, con-
servacibn en que estan interesadas las potestades eclesis-
tica y secular; 2, la ingerencia que las potestades seculares
catblicas deben tener en las indebidas enajenaciones de
ellos, como opuestos 4 su conservacib6n; 3, la independen-
cia de la potestad eclesiastica no es atacada con estas pro-
hibiciones; 4, el espiritu de la Iglesia catélica, conserva:
dora de las sociedades, da 4 los legisladores semejante po-
testad, cuando las circunstancias 6 intereses del Estado asf
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lo exijan de todos estos puntos demostrados, creo que se
infiere que las potestades seculares, etc.

Ya he coucluido mi trabajo: si he conseguido mi objeto,
grande satisfaccién serfa para mi; mis pocos conocimientos
en la materia me habrin obligado 4 caer en errores; la pre
mura del tiempo me obliga 4 presentar un trabajo inco
rrecto y desalifiado, pero me queda la satisfaccién de haber
hecho lo posible para conseguir la persuaciéon que deseo.




