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Si reunimos los razonamientos expuestos en los dos
tltimos pdrrafos, encontrarémos, que el dominio ema-
negle se funda en el derecho del Estado y en el dere-
cho de conquista; mas como ni uno ni otro pueden
sostenerse en la Nacion Mexicana, resulta que no hay
dominio eminente, y por consecuencia, que no puede
haber en derecho esa facultad suprema, por la que es
permitido al gobierno disponer de una cosa que no sea
suya. A

La Nacion Mexicana, libre, soberana & indepen-
diente, reconoce que los nDerechos, del hombre son
el objeto y la base de las instituciones;n y como el de-
rec‘ho de propiedad es uno de los derechos del hombre,
reconoce el derecho de propiedad. Esto no se opone
con la soberania nacional, porque ésta solo se refiere 4
la forma politica y 4 los negocios de la nacion en su
umdad, y de ninguna manera 4 los negocios delosin-
dividuos y de las familias. Por consecuencia, la sobe-
rania que se invoca para fundar el dominio eminente,
no puede tener lugar en una nacion constituida; por
consecuencia tambien, no puede disponer de los ter-
renos particulares comprendidos dentro del territorio
nacional. Y como los terrenos se componen de la su-
perficie y del fondo, no puede disponer ni de la super-
ficie ni del fondo de los terrenos.

Dupongamos que es posible en derecho un imposi-
ble juridico; es decir, que la nacion pudiera disponer
del fondo de un terreno particular; ;qué grueso debie-
ra tener la superficie segun la diversa clase de tierras?
Y ni la ley espafiola, anterior 4 su primera Constitu-
cion, se atrevi6 4 decir semejante cosa.

-
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S1 fuera aceptable la teorfa que supone en el go-
bierno, el dominio de la tierra que estd abajo de la su-
perficie, resultaria que un particular que quisiera abrir
un pozo comun, ¢ brotante, en un terreno de su pro-
piedad, deberia comprar el terreno interior al gobierno
para hacer tal cosa. Y esto, por absurdo, es insoste-
nible.

Posterior 4 la doctrina del dominio eminente, se
presento la de dtilidad pi#blica; pero ésta de una ma-
nera tan vaga, que, 4 su nombre se han cometido abu-
sos de tode género, que han venido 4 dar, en dltimo

resultado, toda clase de vejaciones, mandadas unas, y
permitidas otras, por las leyes. Los principios asen-
tados en el derecho espafiol sobre caza, sobre pesca y
sobre minas, muches de los que atin estdn vigentes,
Justifican lo que queda escrito; pues cualquiera puede
pedir la posesion legal de cierto terreno para trabajar
una mina, y esto sin pagar mas que la sugerficie del
terreno que ocupe; y la ley le concede el uso y goce de
lo que estd bajo de la superficie, porque asi lo manda,
fundada quizd en el dominio eminente de la nacion 6
en la utilidad piblica; sin advertir que 4 la fecha, pue-
den comprenderse conforme 4 la ciencia, muchas cosas
que no conocié la antigua ordenanza de minas, y que,
como se ha dicho, no solo es util al piblico la explo-
tacion de los metales, sino tambien el fomento de
las industrias.

En el modo actual de ser de las sociedades, cada in-
dividuo debe estar protegido por el derecho en el goce
tranquilo de su propiedad, y nadie puede ne¢ siquiera
molestarlo, porque lo que es suyo no puede ser mas
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que suyo, y porque las propiedades particulares for-
man, en su conjnnto, la propiedad que estd bajo la
proteccion del gobierno; por consecuencia, puede ase-
gurarse que el propietario de un bien raiz lo es de la
superticie y del fondo de la tierra, y que puede trabajar
0 16 trabajar una mina, abrir un pozo artesian bus-
car un tesoro, 6 hacer lo que bien le parezea, con lo
que se encuentre en la superficie y en el fondo de su
terreno. Esta materia serd tratada con mds amplitud
cuando hablemos sobre la nExpropiacion por causa de
utilidad publica.y )

En conclusion, puede decirse que el Derecho publi-
co, por lo que toca 4 la propiedad rafz, debe garantir
la seguridad del contrato, la ejecucion de ¢l mediante
la justicia, y el goce tranquilo mediante las leyes.

Niim. 2.—Propiedad mueble.

El trabajo del hombre generalmente se compensa,
en moneda, y esta es la propiedad inmediata que le
produce su trabajo; de ella puede disponer libremente
como de cosa suya, la puede regalar, la puede fundir,
la puede esconder, la puede votar; &1 fin, puede hacer
lo que guste, con mds libertad que con los bienes rai-
¢es que sean de su propiedad, porque las leyes que res-
tringen 6 reglamentan el uso de la propiedad rafz, no
86 ocupan ni pueden ocuparse de ese valor general que
se llama moneda; pudiendo decirse que la. moneda,
materia prima de la propiedad, estd fuera de la legis-
lacion por lo que toca al uso que puede hacer de ella
el propietario; pero luego que este valor se cambia
por otros, el derecho del propietario se restringe, sea
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por la naturaleza de las cosas que forman la propie-
dad, 6 por las leyns respectivas.

Lia recompensa monetaria del trabajo, generalmen-
te se distribuye asi: una parte para la alimentacion,

otra para los muebles 6 semovientes que estdn sujetos

al uso 6 al ¢-ndumo, segun su calidad, y otra que se
guarda para adquirir un bien rafz.. En los dos prime-
ros casos, la propiedad es del individuo, (no se habla
del tercero por haberlo hecho dntes), y su goce no tie-
ne mds taxativa que el perjuicio de tercero. Sobre
ellos es libre el consumo, el cambio, la enagenacion y
todo uso honesto, sin que pueda ni deba molestarse 4
los propietarios con prevenciones 6 pretensiones, mis
perjudiciales que eficaces; por el contrario, en esta ma-
teria que toea de cerca y diariamente las necesidades
de la'vida, lu libertad debe ser la mayor libertad po-

gible, dejando que cada habitante ocurra al mercado

que le parezca, que compre 4 la persona que guste,
que lo haga con 6 sin testigos; al contado 6 4 plazo;
que consuma su mercancia, que la obsequie 6 que la
enagene; en fin, la mayor libertad debe ser la que do-
mine en estos contratos, sin que por ninguna razon
puedan sujetarse 4 escritura publica ni 4 otra solem-
nidad; pero si alguno quisiﬁre reducir 4 escritura pd-
blica el contrato que celebre sobre los bienes muebles
6 semovientes, es libre para hacerlo, y la autoridad no
debe oponerse 4 la celebracion de este contrato.
Acabamos de decir que el uso de las cosas muebles
y de los semovientes estd limitado por el perjuicio que
pueda resultar 4 un tercero; por lo mismo, el propie-
tario de una fiera no puede pasearla en la ciudad, ni




308 TERCERA PARTE

dejarla libre en el campo; el dueiio de una cantidad de
pélvora no puede quemarla en el lugar que guste, si
en ¢l puede perjudicar 4 otro; el duefio de una arma,

blanca 6 de tuego, no puede herir £ otro 4 pretexto de

que usa de su propiedad; el poseedor de un veneno 6
de cualquiera otra materia perjudicial'no puede arro-
Jarla'en el agua, ni abandonarla en un lugar en que
pueda causar perjuicio 4 otros; en fin, repetimos, el
uso de las cosas muebles ¢ semovientes estd limitado
por el perjuicio que pueda causar 4 otros, sin que este
uso disminuya en nada el derecho del propietario. Ast
se concilia la doctrina asentada dntes sobre la libertad
y seguridad.

Se presenta una dificultad entre los publicistas y es
resolver qué deba hacerse von el propietario de una.
cantidad de granos, mafz por ejemplo, cuando no’quie-
ra venderlos faltando éstos en la poblacion; 6 qué de-
ba hacerse cuando de acuerdo varias personas lle-
guen 4 ser duefios de algun efecto de primera nece-
sidad, y no quieran venderlo sino 4 precios muy subi-
dos. Hstas dificultades serdn tratadas en la materia de
n Expropiacion.

Nim. 3.—Propiedad literaria.

El derecho que tiene el autor de una obra 6 el edi-
tor de la misma, 6 el autor y el editor i la vez, ha si-
do motivo de dificultades en cada una de las naciones,
¥y entre cada uno de los diversos géneros de obras, sin
que hasta la fecha hayan podido ponerse de acuerdo
sobre el cardcter esencial de este derecho, que ha figu-
rado 4 veces en los tratados internacionales. Los j Ju-
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ristag, pretendiendo que las obras sean una propiedad
de sus autores, se encuentran con multitud de casos
en que es dificil acomodar la doctrina de propiedad;
los escritores no juristas, pretendiendo 4 su_vez que la
propiedad de sus obras esté sujeta 4 las mismas reglas
que la propiedad rafz, quieren que el que reimprima
una obra sin permiso del autor, se castigue como la-
dron ¢ falsiticador; y, por tltimo, algunos pretenden
que este dergcho de propiedad literaria, 6 intelectual,
pase 4 los herederos y siga las mismas leyes que ars
reglan las sucesiones por testamento y abintestato.

En tan variadas pretensiones sostenidas mediante
la prensa por escritores acreditados, es natural quelas
leyes sean diversas, y consecuentes cada una con la
forma de gobiernd nacional y con el grado de cultura
de cada pafs. Nosotros procuraremos presentar la ma-
teria en su sencillez natural, despojindola de todas las
circunstancias que, sin formar su esencia, vienen 4 ha-
cerla complicada y difieil,

Si por propiedad. literaria 6 intelectual se entiende,
el derecho que tiene el autor de una obra sobre el ma-
nuscrito que contiene la misma obra, 6 sobre el ntime-
ro de ejemplares que mandé hacer y pagé, pero no
vende; si el derecho de propiedad trae consigo dispo-
ner libremente de la obra que le pertenece; entonces
el autor es duefio de aquel manuscrito, 6 de los ejem-
plares de la obra, y nadie puede exigirle que los ven-
da, que los dé 4 las escuelas, 6 que los ponga en el co-
mercio de la ciencia. En estos casos el derecho debe

“protejerlo, contra toda violacion, en el uss y goce tran-

quilo de su propiedad; la obra de un autor, en los ca-
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sos dichos, es suya porque la ered, porque la hizo, por
que pagd su impresion, y su derecho como propietario
no puede ser dudoso.

Pero vendidos uno 6 mil ejemplares de la obra, ¢s-
tos ya no son suyos, log enagend, traspasé su derecho

de propietario al comprador éste 4 su vez puede
P i 2

. . .
usar y gozar tranquilamente de su propiedad, como el
autor de la obra antes de que la encgenara. Y el au-
tor no ha vendido, no ha enagenado, algunos pliegos

de papel y cierto nimero de palabras impresas; de nin--

guna manera: uno ha vendido y otro ha comprado el
todo que trata sobre detes minada materia, en cierto
~6rden, con apreciaciones de tal 6 cual género, con ci-
tas, con datos; en fin, un todo que forma la obra de del
autor. i esto es asi; es decir, si no ha comprado y
otro ha vendido una obra, cl propietario pucde leerla
una 6 mil veces, solo 6 acompafiado, delante de uno ¢
delante de muchos, permitir que se copie 4 la pluma
en parte 6 en todo, filosofar o dur lecciones orales, en
fin, el propietario puede hacer lo que guste, hasta que-
mar la obra, sin que el autor ni el editor puedan con
buen derecho impedir que se haga de ella cualquie-
ra uso, Sino es todo lo dicho, el derecho que se ad-
quiere al comprar una obra, jqué eslo que se adquie-
re? Llegaria el caso de que cada autor pretendiera
que su obra fuera leida por solo el que la comprara; y
podria poner estas condiciones, porque siendo propie-
tario de un ejemplar que ha vendido, puede disponer
lo que le parezca sobi . ese ejemplar vendido.
Acabamos de decir que uno ha cowsprado y otro ha
vendido un todo que es o obra del autor; para con-
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fismar este concepto, supéngase el caso de que las mis-
mas palabras que contiene la obra se impriman colo-
cdndolas al acaso, en la misma cantidad de papel;
entonces se verd que no hay persona alguna que pre-
tenda vender 6 comprar este todo. Luego lo que se
compré y vendié fué la obra de determinado autor y
se adquirieron todos los derechos de un propietario.

Algunos observan que el que compra un gjemplar
lo adquiere para hacer de él el uso que se hace de un
libro; es decir, para leerlo, para aprender, etc., ¥ que
habiendo adquirido un ejemplar y no el original, no
puede reimprimirlo, porque los libros no se compran
ni se venden para reproducirlos, sino para ilustrarse;
agregan que la compra y ventaen este caso, debe en-
tenderse como queda dicho, porque ademds de ser és-
ta la intencion del autor al vender sus ejemplares, lo
reclama el interés de la ciencia, las veutajas que re-
sultan de la cultura y el fomentar personas que se de-
diquen al cultivo de las ciencias: interés y ventaja de
tanto valer que por s solos son bastantes para resol-
ver la cuestion en este sentido: interés y ventaja que
se destruyen con notable perjuicio social, sise admite
el supuesto contrario: porque cualquiera impresor sin
el trabajo de escribir sin el de corregir, sin los cono-
cimientos que esto requiere, ni el tiempo necesario
para ello, puede imprimir la obra y expenderla 4 un
precio tan pequetio que el autor ‘no pueda competir;
porque el autor quiere la recompensa del trabajo y
los gastos que ha hecho, euando aquel solo puede con-
furmarse con los gastos y una pequefia ganancia; por-
que si losautores no encuentran la recompensa de los
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dilatados trabajos de su educacion cientifica, es natu-
ral que no haya quien se dedique al cultivo de las
ciencias, que éstas no progresen, y que el saber hu~
mano, tan interesante y necesario 4 las artes, 4 la_in-
dustria y 4 todo en general, quede estacionario, cuan-
do ménos, con verdadero y notable perjuicio de la
sociedad.

Los que combaten la doctrina que se acaba de ex-
poner, dicen, que en las obras intelectuales no puede
haber propiedad, porque el que escribe lo hace por
amor 4 la ciencia, y porque no pueden estar sujetas 4
la proteccion del derecho como cualquiera otra pro-
piedad. Una casa, por ejemplo, puede averiguarse que
fué construida tres 6 cuatrocientos afios antes del mo-
tivo de la disputa, que el suelo fué ocupado por tal
tribu, que la enagenacion se ha hecho sucesivamente
hasta la fecha; y que en una obra intelactual es fisi-
camente imposible averiguar estas circunstancias para
que el derecho proteja al que se llame propietario. El
ejemplar de una obra es de ficil traslacion 4 todas las
naciones, lo que hace imposible la proteccion por la
ley; por ultimo, que si se concediera 4 los autores el
derecho de propiedad de ¢ode la obra, se entenderia
por lo mismo concedida 4 cada una de las partes de lo
obra, no solo en la forma 6 redaccion, sino tambien en
las ideas que contiene; porque la forma es accidental
y la idea es esencial; resultando el caso de que cada
anvor pretendiera el castigo 6 la recompensa de ley,
cuando otro usara de lasideas contenidas en su obra,
no solo copiando literalmente un pérrafo 6 un capi-
tulo, sino exponiendo las mismas ideas. Esto traeria
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tantas reclamaciones, tantos juicios, tantas cosas en
fin, que vendria 4 ser un verdadero caos la averigua-
cion de la propiedad de una obra; esto traeria notable
perjuicio 4 la ciencia y 4 las artes, en vez de la protec-
cion que se pretende dar 4 las mismas. Comte dice 4
propdsito de esto, que wel primero que concibié y eje-
cuté la idea de trasformar un pedazo de madera en

un par de zuecos, 6 la piel de un animal en un parde

sandalias, habria adquirido el derecho exclusivo de cal-

zar al género humano.n

Lo cierto es, que la propiedad 6 privilegio concedi-
do por las naciones 4 los autores, tras la notable des-
ventaja de que, mientras los habitantes de una na-
cion no puedan reproducir libremente una obra, los de
las otras naciones si pueden hacerlo; lo que da por
resultado que en el extranjero es mds ficil la adquisi-
cion de una obra que en el pais en que se escribid,
porque el precio es menor; ¥ euando esto pasa en na-
ciones colindantes, el efecto es mas palpable y mons-
truoso; 4 no ser que esté arreglada otra cosa en los tra-
tados internacionales.

Es curioso y conveni®nte presentar las disposicio-
nes de algunas naciones sobre esta materia, La In-
glaterra por una ley de 1842 concede % los autores la
propiedad de sus obras por el término de cuarenta y
dos afios. La Francia concede Ia propiedad de las
obras por toda la vida del autor, y 4los herederos por
el tiempc de cincuenta afios, conforme 4 una ley de
1863. La Austria y la Alemania conceden la propie-
dad por treinta afios. Los Estados Unidos por vein-
tiocho, y la Repiblica Mexicana estima la propiedad
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literaria como cualquiera otra, (Cddigo civil de 71.)

Pero de esto resulta una notable inconsecuencia en -

las disposiciones de la ley, porque la palabra propie-
dad excluye la duracion de tiempo y al contrario; pa-

ra evitar esta verdadera contradiccion no queda mas
recurso que aceptar uno de los dos extremos, porque
tn propietario solo deja de serlo cuando ha trasferido.
su propiedad. ; ;

En una obra cualquiera hay principios cientificos y

verdades de sentido comun, cuyo autor casi siempre
se ignora; y estas verdades y estos principios, conser-
vados y mejorados, corregidos y avenidos 4 una cien-
cla especial, 4 un arte 6 4 un oficio, por el preceptor,
por las reuniones y hasta por una broma de oportuni-
dad, forman eso que se llama cultura, indicando cla-
ramente las consecuencias que se deducen y la aplica-
cion del momento. Un autor, un escritor, quizd no
tenga mds mérito que la paciencia de consignar los
conocimientos que vagan, por decirlo asi, en la atmds-
fera, 6 el valor para darlos 4 luz: Siesto es asi, como
probablemente lo es, resulta que ningun escritor pue-
de llamarse propietario, porque no es el inventor de
ese conjunto que forma la cultura humana; mas bien
pudiera decirse que al concentrar los conocimientos
adquiridos, y no descubiertos por él, solo paga la deu-
da que ha contraido, legando 4 los otros hombres la
herencia que acepté de las generaciones pasadas.

Lo expuesto no quiere decir ni que los escritores
sean indignos de consideracion, ni que los gobiernos

no estén obligados 4 protejer el cultivo de las ciencias;.
estas consideraciones son diversas de la euestion sobre.,

e e e e
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propredad del autor. Los gobiernos deben tener pre-
sente que las ciencias, en su primera grande division de
ciencias juridicas y ciencias sociales no son igualmente
“cultivadas, porque los que se dedican 4 ellas no en-
cuentran recompensa bastante £ sus trabajos, en vir-
tud de que no son igualmente estimadas para la edu-
cacion individual. Con presencia de esta situacion, de
los esfuerzos de todos para hacer general la instruc-
cion primaria, para extender al mayor ntimero posible
la instruccion secundaria, y el conceimiento de lo que
es preciso para estimar la dignidad del homiie, es de-
ber de todo gobierno recompensar los trabajos do los
que se dedican 4 escribir sobre las materias que mejo-
ran la condicion del individuo; equilibrando asi y ha-

ciendo que caminen 4 la par las ciencias Jjuridicas y
las sociales.

Parece que s una proteccion directa en este caso dar
una cantidad bastante al escritor, con la precisa con-
dicion de que la obra tenga un precio tal que pueda
ser adquirida por un gran niimero de personas, 6 por
todas, si asf lo exigiere el interés de la obra escrita,
De este modo puede asegurarse que se coneilian los
dos escollos indicados: uno el de fomentar el estudio
de las ciencias, otro el de hacer fcil la instruccion;

tambien se obtendrd el resultado de que cualquiera

que pretenda reimprimir la obra, de una manera fran-
¢a 1 oculta, no pueda venderla 4 menos precio que el
puesto par el autor, y el de que ni aun en Jas naciones
colindantes pueda hacerse esta reimpresion, porque el
que tal cosa hiciera, tendria en cuenta los gastos de
trasporte que harian subir de precio la obra, y no po-
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der competir con el que llamaremos precio nacional.
El medio indicado es sencillo y concuerda bien con
los deberes del gobierno en materia de instruceion.

§ VII
Division de la propiedad territorial.

Mucho se ha discutido sobre si sea mejor la propie-
dad comunal 6 la propiedad individual. A este efecto
los partidarios de cada una de estas teorfas presentan
las ventajas ¢ inconvenientes del sistema feudal; pero
la verdad es, que la historia de la propiedad presenta
en cada época la preponderancia de las doctrinas filo-
séficas de la misma. En vano se ha pretendido que
lo que puede llamarse politica de la propiedad, dé
4 ésta una direccion determinada, conforme 4 las Je-
yes, si éstas no estdn de acuerdo con la apreciacion

moral y religiosa dominante en la Nacion; y aunque

del momento la propiedad sufra el cambio de una ver-
dadera revolucion, paisada la fuerza de ésta las cosas
vuelven al estado de armonfa con las apreciaciones
filoséficas dominantes. Lo dicho tiene lugar, sea que
se pretenda que la propiedad pase del estado comunal
al individual é al contrario; en ambos casos habrd una
verdadera revolucion, ya por el legislador 6 ya por el
pueblo, para restituir la propiedad 4 un estado conse-
cuente con las doctrinas filoséficas. Son consecuencias
ineludibles del estado de civilizacion. Pdg. 91.
Actualmente domina la teorfa de la propiedad indi-
vidual, y ella se funda en que es la propension de todo
hombre, que es consecuencia de la personalidad hu-
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mana, que es la garantfa de la libertad personal y, en
fin, que establece la justa dependencia de los hombres
para obligarlos al trabajo y 4 la mejora del terre-
no. Hstas razones, que apenas se indican, podrdn ser
contestadas victoriossmente por los que opinan de un
modo contrario; pero repetimos, la verdad es, que la
division de la propiedad estd en la conciencia de todos,
que ya es una mdxima de derecho piiblico, y que toca
al gobierno dictar las medidas prugentes para realizar
esta verdad y evitar que se rompan por fuerza las bar-
reras que la detienen,

_Consecuente con esta doctrina se opina general-
mente, que las naciones no deben tener propiedades

- de las que saquen rentas que formen parte de su pre-

supuesto, sino que solo deben tener aquellas que sean
neqes&rias para e/ uso de la comunidad, dejando las
otras al dominio particular, mediante ciertas combi-
naciones ficiles de cumplir, para que sean atendidas
y mejoradas conforme ol interés privado. Esta doctri-
na viene & concordar con el sistema de contribuciones
directas que actualmente se cree ser el mejor.
Algunos han ereido que la ley puede fijar el mdwi-
mum de propiedad que pueda tener un individuo; pero
semejante teoria tropieza con grandes inconvenientes;
porque si la cantidad fijada es muy alta apenas com-
prenderd 4 cierto ntimero de personas, y si es media-
na lastima los intereses de muchos; produciendo de
todos modos el desaliento que causa el hasta aqui de
laley. Mas conveniente seria fijar el minimum que
debiera tener cada individuo; pero tambien esto es
imposible, porque sila disposicion de la ley es un con-




