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desacordes infernales de la pieza dé misica, que
eg esta: “la ley orgdnica es un castigo { la trai.
cion.” Pero la ley habla con lanacion entera: yfué
esta la traidora? No hay pueblos traidores, sino
duefios y muy duefios de cawbiar de institucio™
nes politicas y de personal de gobernantes. Por
otra parte, de cuando acd es el mandatario juez
del mandante? ;No fué la nacion sino un pu-
flado quien cometid el crimen ahominable?: pues
entdnces dos cosas: la una, jecon qué derecho
castigais en la nacion entera el delito de unos
cuantos?: y la otra, ya que vosotros sois el leon
pintor, y concediendoos que hubo #raicion enor-
misima, tendriais sobre los reos todos los dere=
chos que querais imaginar, ménos este, el de
arrebatarles su religion.

Hs de Montesquieu esta observacion: ‘‘en
nuestros tiempos modernos no hay vencedor tan
bdrbaro que no deje £ los vencidos estas gran-
des cosas; la vida, la'libertad, las leyes, los bie.
nes, Y SIEMPRE LA RELIGION .” Esta
humanidad en las leyas de la guerra obra es del
Cristianismo: cuando estas leyes se cambian y
re retrocede 4 los siglos de hierro del mundo
pagano, ge ha llegado 4 los dltimos extremos y
nada queda que esperar. {Pobre nacion mexi-
cana; en estado de paz, y por obra de sus pro~
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pios hijos se le arranca lo que no 1¢-arrebataria
un conquistador venido en nuestros dias: SU
RELIGION! Esto nos quita la ley orgdnica y
las por ella organizadas; y no lo decimos nada
mas los mexicanos en los inumerables escritos
que estan siendo nuestra vindicacion; que tam-
bien lo dicen muy alto los extrafios en presen-
cia del mundo. ... jse vetrocederd? no, porque
4 ciencia cierta y voluntad muy deliberada se
rompe la alianza sempiterna, se muda el derecho,
y esa mutacion importa la despedide de Dios y
1a deificacion de la ley humana: la ley es dios!

Visto el dios en su conjunto, pagemos £ exami=
narlo artfculo porarticulo, que bien lo merece,
para que no se escape de nuestra vista ni uno
golo de sus deformes atributos, Alfin de que el
ex4dmen sea fructuoso 4 los catblicos no hay que
olvidar las confesiones del campo contrario: ¢no
se puede ser liberal y catdlico:” “la Constitu~




no ejerce ninguna sobre el independiente Hs-
tado,

La Iglesia independiente condena todos los
cultos falsos, pero el Hstado independiente los
garvantiza todos, y ellos apoyados en esta ga-
rantia, se burlan de la Iglesia, que aborrecene
No hay duda, es independiente la Iglesia, pero
el Estado independiente le da el reinado que
gentiles y judios dieron d Jesuerito en su dolo-
rosa pasion: “ave Rew judeorums”

Tndependientes son ambas entidades, pero el
Estado en fuerza de su independencia suprime
los dias festivos que Dics mandd guardar 4 los
hombres en el tercer mandamiento de su ley, y
que la Iglesia, depositaria de la auloridad de
Diog, manda guardar,

La Iglesia en fuerza de su independiente po-
testad tiene dispuestos actos de eculto al Dies
vivo dentro de los templos y- fuera de ellos;
pero el Estado en sjercicio de su independencia
prohibe todo acto phblico de culto faera del
recinto de log templos, y vigila por medio de
su policla el que se rinde en el iaterior de
ellos,

La TIglesia cn fuerza, de su poder da 4 sus
ministros y 4 otros servidores suyos un trage
distintivo, para que lo usen siempre y lo lleven
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per donde quiera que se presenten; pero el Hs-
tado independiente prohibe bajo penas el iso
de ese trage distintivo fuera del recinto de los
templos.

La independiente Tglesia hace vibrar sus so=
noras y sentimentales campanas siempre que
juzga conveniente avivar en sus fieles la presen-
cia de Dios; pero el independiente Estado hace
casi enmudecer aquellas voces melodiosas que
cantan la gloria del Sefior; y anda tan mezqui-
no en ¢l uso de ellas, que encarga 4 la policfa
el reglamentarlo para que no moleste al pabli-
co: es decir, cuida mucho los delicados timpa-
nos de los oidos de piedra que se lastiman del
sursum corde que entona la campana, y deja 4
la policia el diffcil cuidado de que suene sin so-
nar., Muchachos, jueguen al toro sentados,

La Tglesia independiente levanta templos. que
por derecho divino son de Dios, que el mismo
Dios los llamd suyos por boca de su Unigé-
nito; domus mea; que desde la revelacion prie
mitiva viene sabiendo el género humano ser
propiedad de Dios, sin que se oculte esta verdad
ni al sensual y grosero paganismo, que en tod®-
edad y - por todo derecho estuvieron fuera del
humano comercio: pero el Estado independiente
dice 4 la Iglesia: “mio es el dominio do los tem=
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plos,” te doy el uso precario de ellos, pero
mirate en tu manejo, porque al menor disgusto
que m2 des, te los quito, conselido la propiedad
y los enageno.

La Iglesia independiente es una sociedad pers
fecta y, en fuerza de serlo, tuvo siempre, y ten-
drd hasta la consumacion de los dias, el dere~
cho incuestionable de propiedad en bienes de=
toda clase conocida, sean raices, ¢ muebles, ¢
consistentes en imposiciones: pero el Hstado
independiente le dice: ‘‘cuidado con hacerte
propietaria de una sola brizna de yerba arrai-
gada 4 la tierra,” y para bacer efectiva esta su
insoportable prohibicion foma tales precaucio=
nes, que humanamente hacen imposible para la
Iglesia la adquisicion de aquella brizna de yer-
ba. Asi incapacitada, le dice: “tu finico recur-
so es la limosna, que ya te guardards de ar=
raigaria, pues te la quito:” cdmete con el dia lo
que con él recibes, y aquel en que nada te den,
muérete ¢ emigra, pues para ello te sujeto al
entredicho de agua vy fuego.

La independiente Iglesia tiene divinamente
conferida la potestad de ensefiar la doctrina re-
ligiosa 4 los individuos 'y 4 la colectividad de
elles, “docele omnes  gentes;” pero el Estado in=
dependiente le dice (por akora y sin perjuicio de
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wr mas adelanie, st el tiempo lo permite),” no quie-
ro tu instruccion, la prohibo, bajo penas, en
todos establecimientos de la Federacion, de los
Estados y de los Municipios.”

La Iglesia independiente dice: ¢“mis minig=
tros tienen la libertad de predicacion adquirida
por el Redentor del mundo al precio infinito de
su sangre derramada en la Cruz;” pero el Estado
independiete repone: “para ahogar esa libertad, ;
tengo yo mi policia y mis tribunales.

La Iglesia independiente establece de plenitu=
dine potestatis Srdenes mondsticas cuyos indivi-
duos se ligan 4 Dios por voto perpetuo 4 convers
tir en regla obligatoria de vida los consejos de
perfeccion evangélica; pero el Estado en ejercie
cio de su independeancia dice: *yo no reconozco
esos votos ni perpetuos ni temporales: yo no
reconozco ¢rdenes mondsiicas, cualquiera que
gea su denominacion U objeto: yo perseguiré
como reuniones ¢licitas las érdenes clandestinas
que se establezcan contra mi prohibicion y [ay
de los superiores de ellas! serdn juzgados como
reos de ataque 4 las garantias individuales.

La Iglesia independiente dice: ¢yo reconozco
y doy toda su validez y fuerza al juramento,
porque estd contenido en el segundo precepto
del Decélogo;” 4 lo que el Estado independien-
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te repone: “pues yo no doy valor alguno al ja-
ramento, y lo excluyo expresamente de todos los
actos humanos que caen hajo mi inspeccions” me
basta la palabra de compromiso del hombre, y
rehuso 1a garantia de verdad que df 4 esta pa~
labra la invocacion del testimonio de Dios,

La Tglesia independiente tiene el sacramento
del matrimonio instituido por Nuestro Sefior
Jesucristo para ser la constitucion fundamental
de Ia familia cristiana; pero el Estado indepen=
diente la desconstituye cometiendo el sacrilegio
de'separar el contrato civil del sacramento: y
anadiendo 4 la tremenda usurpacion de poder
una ironfa, que hasta palabra falta con que ca=
lificarla, dice £ 'los contrayentes, que sin el sa=
cramento nada han contraido si no es el pecado

de torpe depominacion, “id ahora, si quereis, £

que os echen bendiciones que no producen efec-
%03 legales.”

Llegados 4 este punto, puedo preguntar £ los
lectores: jse did jamds independencia tan srriso
rig como la que la ley orgdnica declara tener la
Iglesia de Dios?: jse did jamds tiranfa mas rue
da, que la que el Estado en nombre de su inde=
pendencia hace pesar sobre la propia lglesia?
Aquf no hay mds de un facsimile de la pasion
de Nuestro Redentor. Es rey en verdad, y asfe
lo-repite con insistencia dntes de entregarlo d
la muerte, y despues de'muerto, el cobarde juez
4 quien intimidan las turbas amotinadas para
que lo sacrifique: 4 todo lo doblega el miedo,
ménos 4 esto, 4 que por sobre toda contradice
cion deje de repetir con firmfsimo acento de
conviccion: ‘“este hombre es rey.” Pero 4 ciens
cia cierta de que lo es, jeémo le hace reinar?:
soltando 4 un sedicioso asesino, por. no soltarlo
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cion 1o se hermana con el Syllabus.” Est4 bien;
confrontaremos con el Syllabus las disposiciones
de la ley orgdnica de las adiciones y reformas
4 la Constitucion para saber £ qué atenernos,

Ley orgdnica.

Art. 1.°© ¢El Estado
y la Iglesia son inde=-
pendientes entre si.”

Art. 1.° “No podrén
dictarse leyes estable-
ciendo ni prohibiendo
religion alguna,”

Syllabus.

Condenacion Ly, ‘La
Iglesia debe estar se=
parada del EHstado, y
el Estado debe estar
separado de la Iglesia.”

Condenacion wLxxXVIL

“En la época presente
no conviene ya, que la

- religion catdlica sea

congidérada como la
linica religion del Es-
tado, con exclusion de
todos los demds cul=
tos.”

Condenacion 1xXVIII,
“Por eso merecen elos
gio ciertos pueblos cats-
licos en los cuales go ha
provisto, 4 fin de que
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Art. 1.© ‘pero el Es-
tado ejerce autoridad
gobre todas ellag, en lo
relativo 4 la conserva-
cion del drden y dla

los extranjeros que &
ellog lleguen 4§ estable-
cerse, puedan ejercer-
pliblicamente sus cul -
tos partienlares,”

Condenacion  xXxXIX
“El Estado, como ori-
gen y fuente de todos
los derechos, goza de
un derecho ilimitado.’

observancia de las ins~

lituciones.”
Condenacion xrir, “En
caso de opogicion entre
lag leyes de las dos po-
testades prevalece el
derecho civil.”

Visto ya que el Syllabus condena el art. 1.°
de la ley orgdnica en todos los miembros que lo
forman, examinemos cémo es insostenible: bajo
el ecriterio catdlico, que ya estén mirando, y
muy claro, los novadores, ser el crilerio nacio-
nal,

“El Estado y la Iglesia son independientes
entre gi,” dice el primer miembro del artfculo:.
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y para no dejar sombra de duda de que €l va
asestado contra la Santa Iglesia Catdlica nada
mas, y no contra los otros cultos que figuran
despues para solo el efecto de cubrir el ezpediena
i2, se lee esto en la sesion del dia 26 de Noviem=
bre de 187T4: “Se puo 4 discusion el arf, 1,°

‘de la ley orgénica da los principios constita=,

cionales.=El C. Diaz Gonzalez propuso una
redaccion diferente 4 la que tenia el articulo, en
el sentido de que en lugar de referirse 4 la Igle-
sia, se pusiera religiones de todas clases.=El C.

Mendoza, £ nombre de la comision, manifestd
que no podia reformar el articulo en el sentido
que habia indicado el C. Diaz Gonzalez.—En
votacion nominal se declaré con lugar 4 votar
por 124 votos contra 4.”

De un Congreso que hubiera discutido ley de
la trascendencia de la orgénica, diriase que
habia desechado la enmienda propuesta, por
envolver la falsa idea de ser aplicable 4 todas las
religiones su independencia del Estado, cuando
es lo contrario. En toda religion que no sea
la catdlics, anda la mano del hombre: por el
elemento humano que en ella ha entrado es por
lo que se distingue, nombrdndose idolatria, ma~
hometismo, cisma, protestantismo de cual-
quiera de sus mil denominaciones, y la ley his-

tdrica de esas religiones es, la de traer siempre
su falso orfgen del hombre y no de Dios, la de
haberse impuesto por el Estado, 6 cuando mé=
nos contado con su edmplice apoyo: la de tenere
comunmente al sumo imperante civil por ponti-
fice, y ep una palabra, la de ser, y reconocerse
asi toda religion falsa dependiente del Estado,
de cuyo arrimo y proteccion continua necesita
para subsistir,

Tan cierto es esto, que por ello vemos 4 log
falsos cultos luchar, no por su independencia del
Estado, sino por imponerse cada cual como re-
ligion de €], siempre en el concepto de que el
poder civil lleve el pontificado, y pedir, mién-
tras lo logran, la tolerancia, esto es, el permiso
del Estado para vivir en su seno: de manera
que ya se les vea figurando en la categoria de
iglesia establecida por la ley, bien en la de cultos
tolerados, en ambas situaciones confiesan su de-
pendencia de la ley humana.

Estas ideas, desarrolladas en una asamblea
que hubiera diseatido, explicarian el por gué de
desechar la enmienda propuesta 4 la redaccion

~ del articulo 1.° de la ley orgdaica, puesen

verdad no hay religion falsa que pueda ser, ni
pretenderse independiente del Estaio: pero ea
el 7.° congreso constitucional no cabe tal es-




plicacion, porque no discutid, y por sér notori'o
que solo trataba de reducir 4 completa servi-
dumbre 4 la Iglesia Catdlica; al declarar su
irrisoria independencia del Estado.

Pero se dird, la prueba do haberse pensad®
en todas las religiones, declarando su indepen-
dencia, estd en el propio articulo 1y cuyo se-
gundo miembro dice: ““No podrén dictarse leyes
estableciendo’ ni  prohibiendo religion algana:”
que es como decir: todas son libres, soberanas é
-independienies, Lo son, nada mas que con la
limitacion del tercer miembro del propio artfcu-
lo, que decreta la completa sujecion de todas, en
estas sus palabras textuales: “pero.el Estado
gjerce auloridad sobre todas ellas, en lo. relativo
4 la conservacicn del drden pthlico y & la ob=
servancia de Jag instituciones.”

Veo venir otra respuesta en defensa del artf-

=

culo 1.° y es,la de ser muy semejante su
texto sobre libertad religiosa al de la constitu=
cion Americana.” No podrdn dictarse leyes
estableciendo ni prohibiendo religion alguna,”
dice nuestra famosu ley orgénica, y la constitu-
cional de los Estados-Unidos expresa la misma
idea en estas palabras: “El Congreso no pasa-
rd nonca una ley privando £ ninguno de sus
cenvicciones religiosas.” No cabe duda: idénti-
cos son ambos textos en la idea; pero se me an-
toja aplicar aqui una conocidisima regla de de-
recho aprendida por mi all{ en el felicistmo pe-
ro ya muy afiejo y retrdgrado afo de 18383:
““scire leges, non est verba earum ienere, sed vim
ac potestatem,” la cual traducida con cierta liber-
tad, dice, que los mewicanos no comulgamos con rue
das de molino, y que seria un candor serpen=
lino ya que no colum bino, querer meternos
en la cabeza que la ley orgdnica nos pone al
nivel de los Estados-Unides. No, ni pensarlo,
Lios hombres prominentes del partido imperan=
te lo dicen muy claro: “no hay que imitar 4 los
Estados-Unidos.” :

Bajo aquellos textos idéaticos son expresadas
ideas contradictorias. Kn los Estados-Unidos
ES VERDAD que lal ey no coacta la concien-
cia religiosa de nadie; pero en México IS




MENTIRA que no imponga la ley tal coaccion,.

siendo asf que varios artfculos de la Constitu-
cion de 1857, toda  la legislacion que se llamé
de reforma y que de anticonstitucional que fué
ha ascendido 4 constitucional, y la ley orgd-
nica en todos y cada uno de los 29 articu-
los que la forman, no son otra cosa que la coac-
cion permanente al culto nacional, que esel
- catdlico, apostdlico, romano, si se exceptuan
unos cuanfos “‘incircunscisos de corazen y de
orejas, que resistgn al Espiritu Santo.,’f y se
ocupan, cuanto estd de su parte, en hostilizar 4
la religion que profesa la casi totalidad de sus

concindadanos. ookl :
{Cosa notablel Ta Iglesia independiente que

nos da el artfeulo 1.° de la ley orgdnica, es
la misma de la cual estd diciendo la pacion me-
xicapa por medio de sus vivas protestas de 6,
que es la Iglesia esclavizada por ?a ley: y esto
que ve México, es lo que ve tambien el extran-
jero, censurando ¢ aplaudiendo, segun el espi-
ritu que le anima. Asf, por ejemplo, en San
Francisco de California, en donde la ley orgd-
pica es censurada con justisima severidad, ya
vimos lo que se dijo de quienes expidieron flis»
posicion tan ominosa: ni siquiera se les 'estlmé
parciales del protestantismo por amor, sino sus
favorecedores en odio al Catolicismo. En el
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imperio aleman, que es hoy el porta-estandar-
te de la guerra al Cristianismo; en ese imperio
del que ha dicho el antor del “Vistazo protes-
tante,” que “su lucha real no es tanto contra
la Iglesia Romana, como contra la Religion y
el Cristianismo;” en ese imperio de cuyas leyes
de persecucion £ todo lo catélico parece haber
sido tomada la nuestra orgdnica de las adicio-
nes y reformas 4 la constitucion, ha sido ella
recibida con grande aprecio, segun cuenta nues-
tro Diario Oficial, no cabiendo en sf de conten-
to. *El ministro de relaciones del imperio ale-
man ha recibido con grande aprecio la copia de
las adiciones constitucionales que le remitié
nuestro encargado de negocios en Berlin. iPree
ciosa noticia del Diario Oficiall Ella pone en bera
lina 4 la famosa declaracion de independencia
de la Iglesia y el Estado, y hace del que esto
escribe en dias de Semana Santa un imitador de
la pregunta literal de Caifas, pero no de su ma-
ligno espiritu que se dirige 4 sus benignos lec-
tores, diciéndoles: “habis oido la blasfemia, jqué
os parece?”: habeis oido’ el juicio del ministro
de relaciones del imperio aleman sobre nueg-
tra ley orgénica: ;qué mds necesitais para cali--
ficarla de anlicaiblica?




Pero, gefior, no hay que yacer vagando (frase
de un diario progfesista), no hay que yacer va-
gando por el todo de la ley, como acabo de ha-
cerlo; vamos al artfculo 1.°, al de la indepen-
dencia, que es en el que estamos, y digo, que
en congreso que hubiera discutido, del mismo
modo que habria desechado por falsa la idea de
ser independientes del Estado las religiones en
que ha puesto ¢l hombre su mano, habria dese-
chado tambien, por falsa, la idea de que el Es-
tado civil y la Iglesia catdlica sean indepen-
dientes, tratdndose de naciones catdlicas, en
las cuales sus gobiernos temporales deben ir de
acuerdo con la creencia de los gobernados, con-
servando el enlace natural y necesarto qué me-
dia entre lo espiritual y lo temporal, para que
no se altere la paz. faltando esa armonia.

Antes del portentoso moderno descubrimiento
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de 1a independencia de Ia Iglesia y ¢l Estado,
no hubo mas de este error, la confusion de los
poderes; y esta verdad, su distincion: el poder
civil reconeentrando tambien en sus manos el pon-
tificado en las religiones falsas, 6 el poder civil
catdlico sumiso limitdndose £ sus funciones pro-
pias, absteniéndose de poner lIa mano en lag
cosas del santuario, viviendo en armonia con
la Iglesia y su Pontffice, 4 quienes prestaba
81 apoyo, recibiendo él 4 la vez el muy grande
que Ia verdadera Iglesia de Dios’ da 4 las po-
testades de la tierra.

Este sistema de conducta dé los pueblos ca=
tdlicos se basaba en el ejemplo de Jesucristo y
en su doctrina, que ensefiando 4 “dar 4 César
lo que es de. César y £ Dios lo que es Dios,”
hizo Ia distincion de Ias potestades, para librar £
los hombres de los dos errores, el d Ia confusion
y el de la separacion en el sentido de rompi-
miento. Hsta doctrina del Salvador del mundo
es la que se ha propuesto echar por tierra la
falsa mdxima, principio, regla, ¢ como se le
quiera llamar, de ¢ser independientes la Iglesia
y el Hstado,” para acabar as{ con el Cristianis-
mo, formando lo que con mucha propiedad se
ha llamado Eslados ateos. ¥, ndtese bien, el
erréneo principio e invoca y aplica en los pues

10
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blos catdlicos, porque en los demds nada impor-
ta al espiritu perseguidor del Cristianismo ver
4 lo que se quiera llamar iglesia 6 congregacion
religiosa confundida con el Estado civil, y 4 es-
te pontificando, pues sabe muy bien que todas
esas farsas de culto acabarian el dia en que se
diese el vmposible de acabar con el Catolicismo, y
que no quedaria en toda la faz de la tierra mas
del pavoroso Aieismo reinando sobre el caos,

Es observacion de ingignes apologistas la que
sigue: ‘‘creyentes, disidentes, incréduloes, el
mundo entero vive en la purisima atmdsfera
del catolicismo, y la aspira hasta sin saberlo
y quererlo.” Acabad con este, y por el hecho
mismo acabareis con el paco de Dios que guar—
dan todas las crecencias falsas: perecerd toda
idea religiosa, y quedara 4 los hombres la moral
universal, esa que en expresion de nuestra ley
orgdnica no se aplica @ ningun culfo.  }Sabeis lo
que eg esta?: palabra vana que no corresponde
4 ninguna idea. Sabeis lo que seria, dado el
imposible de borrar de entre los hombres la no-
cion del verdadero Dios?: seria la estridente
carcajada que soltaria Satands, al yer prendidas
en sus redes homicidas 4 las estpidas genera-
ciones humanas que hubiesen caido en error
tan didbolico,

“El Estado y 1a Tglesia son independientes
entre sf,” es una idea que pasando de las abs—
tracciones de la teoria 4 las realidades de la
prdctica, quiere decir 4 un tiempo todo lo que
sigue: el Estado sin Dios, el Hstado ensefio-
reandose de la Iglesia de Dios y esclavizandola;
el Estado persiguiendo 4 la Iglesia catélica has-
ta extinguirla, si puede; el jEstado realidad, la
Iglesia quimera, Vamos 4 verlo primero de
prisa, que despues serd despacio, analizando
cada articulo de la ley orgénica. Soy paciente
al eseribir, como que defiendo la causa do mi
Madre la Santa Iglesia Catdlica; la de mi Pa—
dre que estd en los cielos,

‘Bl Estado y la Iglesia son independientes
entre sf;” pero el Estado independiente ejerce
autoridad sobre la independiente Iglesia, la cual




