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tuando por supnesto 4 los altos dignatarios,
que saben lo qus quieren y adonde van, s le
desclava de entre ceja y ceja la idea de que
union de hombre y muger no bendita por Diog
es moralmente torpe, aunque tenga en su apoyo
todas las leyes civiles habidag Y por haber,
Bier lo conocen 1os secularizadores del matri-
monio, y para dorar la pildora £ los de ficiles
tragaderas se puso el artfeulo 30 en Ig ley de
23 de Julio y Ia fraceion XIIT artfculo 23 de
la orgdnica, que hablan de las bendiciones que
podrin recibir de Jos ministros de su eulto log
casados, si guieren, pero las enales no produci-
rdn efectos legales, 1Qué irrision!

Gracias 4 Diog, esta nacion cristiana ha con-
gervado durante log diez.y seis afios que cuenia
de expedida la ley secularizadorg del matrimo-
nio la legislacion antigua, que reconocia su orj
gen divino. Nadie se caga civilmente, sino haciene
dolo de toda preferencia ante la Iglesia: si ge
ocurre al Registro civil, es para alcanzar Jog.
efectos civiles resultantes de] matrimonio, y que
produjo antes el celebrado 4 1a faz de la Iglesia,
a8 0o para adguirir el estado, que Gniea y ex-
clusivamente 1a Iglesia tiens poder de conferir.
Por deshonrados se tendrian £ los casados ci-
viles que se hubiesen abstenido del sacramento.
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inseparable del contrato, y la sociedad morigera-
da los repeleria de su seno. Apelo 4 las con-
ciencias de los mismos novadores insirumentos
para que respondan, si quedaran satisfechos
con casarse ellos y casar 4 sus hijos civilmente
& secas.

. Mirado el matrimonio civil por el lado de los
impedimentos para contraer el legftimo y ver—
dadero matrimonio, es cuando se conoce toda
su deformidad, porque ge palpa entonces el yiw
cio radieal de aquella institucion. Basada en
el conire principio de “ser independientes Ia
Iglesia y el Estado,” conculea el poder de la
primera, para ensanchar el del gegundo muy
mas alld delo que consiente la honestidad mo-
ral de la constitucion de la familia cristiana,
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gdnica subsand las referentes 4 la incapacidad

fisica, 4 los hermanos carnales consangnineos ¢
uterinos y hay que afiadir ahora, que subsand
igualmente la relativa al parentesco por afini-
dad, .aunque esto Gitimo en la linea recta nada
m4s: de manera que, salvas estas dlferenclas
8on la.misma cosa ambas ]eyeer una_y otra des-

‘eonocen el origen divino de la constitncion mas
trimonial; una y otra nsurpan 4 la Tglesia sa

poder, una’y otra lastiman la honestidad, ya en
lo parco de las restricciones al Impedlmento del
parentesco, ya en el modo de computar los.gra-

‘dos transversales; una y otra son leyes de re:

forma, para expresar en breve su oposicion con
las leyes de la Iglesia sobre el matrimonio,
Siendo el mafrimonio negocio del orden moml
Tesiste salir de su esfera, y por esto el legisla—
dor que de ella intentd sacarlo en fuerza de la
‘independencia entre la Iglesia y el Estado,”
viose en la necesidad de pontificar, fijando, 4 su
maunera, el licet y el non licel de la union matri.
monial, El tltimo se registra en las siete frac-
ciones que la ley de Julio da al artfculo 8 © y
en las ya citadas necesarisimas adiciones de la
orgdnica: de la lista de impedimentos dirimentes
que ambas conticuen resulta, que son todos log
que estdn, pero“no estdn todos los que s 0"
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Cierra esa lista el ‘expresado articulo con la
prevencion siguieate: ‘‘cualquiera de estos im-
pedinientos basta para que no se permita la
celebracion del matrimonio, ¢ para dirimirlo en
el caso de que existiendo .alguno de ellos se ha-
ya-celebrado; menos el error sobre la persona,
que puede salvarse ratificando el consentimiento
despues de conocido €l error.” '

En el sistema que dice, ser independientes la
Iglesia y el Estadoe, el poder pfiblico no tiene
conciencia religiosa, por el hecho mismo de no
profeser, en su calidad de poder, religion algu-
na; de donde se sigue que en la materia de im-

pedimentos por razon'de parentesco, a natu-

raleza misma del asunto lo ha llevado £ rer ab-
soluto en sus prohibicicnes, no conociendo las
dispensas, Claro es que debia ser asi, porgue
giendo estas del fuero de la conciencia, risible é
irrisorin geria ir 4 poner las paridades del alma
delante del juez del registro civil, qe en fuerza
de sus funciones carece de conciencia religiosa,
que se divertiria, y no pasaria de ah{, con el po-
bre que le revelara sus congojas de espfritu, y
que se quedaria como dichosa de ella cuando es-
te le hablase de sus temores por la vida futura,

Porque todo esto es ridiculo, fué sijuiera
consecuente con sn falso principio la ley del
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matrimonio civil no conociendo mds dispensa
de impedimento que la del error en la persona,
ratificado el consentimiento, porque dado este
caso, lo que fanciona para el poder civil no es
la moral sino' pura,y simplemente el contrato.
Mas con esa sn inflexibilidad en el impedimen-
to por parentesco, cuando este es de los que
admiten dispensa, todo lo que ha hecho ha si-
do dar ocasion & muy graves desordenes, Los
parientes legitimos ¢ naturales que pudiendo
aspirar moralmente £ enlazarse .en matrimonio
legitimo, se encuentran en la oficina del regisiro

ciwil con aquel rétulo due el Dante fij6 sobre Ia .

puerta del infierno: “lasciate ogni speranza,” aca-
baran, mds de una vez, por contraer el matrie
wonio 4ncivil, que £ ellos les dana Y envenena
4 sus pdsteros. (Coan. distinto es el proceder
de la santa Iglesia catdlica, profunda conoge=
dora de la naturaleza humana 6 indulgente con
su flaqueza, mientras la indulgencia no lastima
los fueros inquebrantables de la morall . La
Iglesia dispensa con conocimiento de causa. y
siempre GRATIS, sosegando asf esplritus atri-
bulados y evitando en lo posible uniones tor-
pes en sa origen y funestisimas en sus conse-
cuenciag,

Y todavia gon de poea monta los concubipa -
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tos 4 que da lugar la ley del matrimonio eivil
con su inflexibilidad en el impediments diri-
mente por razon de parenteseo leg{timo 6 natu-
ral en grados 4 que alcanza 1a dispensa por de-
recho candnico, si se comparan con el otro mal
inmensamente mayor de abrir la puerta al di-
vorcio en cuanto al vinculo al verdadero y le-
gitimo matrimonio. Vease la tristisima posibi-
lidad del caso. Tio y sobrina & sobrino y tia
en tercer grado ecivil, que equivale £ segundo
candaico, desean casarse, pero se encuentran
con el inipedimento wnsuperable de 1a ley del mas
trimonio civil. Como no quieren amancebarse,
ocurren 4 la benignidad de la Iglesia, que leg
dispensa el impedimento del parentesco con
pleno é indisputable poder para ello. Logran
ocultar su parentesco en las informaciones que
practica el juez del regisiro civil, ocultacion po-
sible en el caso de parentesco legitimo, y facil{sie
ma en ol natural. Vencida con el engafio la dis

ficultad, los casz el juez civil, y otro tanto ha—
ce el cara pdrroco, de quien van £ recibir la
bendicion guz no produce efestos civiles, pero qae
con todo y eso es ella la que, pronunciada so-
bre el consentimiento de unirse en matrimonio
expresado por los coutrayeates, hace el matri-
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wouio real, efeetivo y verdadero, el sacramento
de ese nombre,

No chsta 4 esoz esposos su forzado engano al
juez del regisiro civil, para que en conciencia se
tenga por lo que real y verdaderamente son,
por legitimos casados: en esa inteligencia pro-
crean sin remordimiento ni metivo alguno de
rubor: de cada hijo que les nace de eu union,
pueden decir con toda propiedad lo que Eva
cuando dié 4 luz £ su primogenito: “He ad~
guirido un hombre por Dios:” esta sociedad
cristiana £ la que se presentan como marido y
muger, lcs tiene en tal concepto, no en fuerza
del acto que ejecutaron ante la autoridad civil,
sino en virtud del religioso que practicaron 4 la
faz de la Iglesia y les confirid la gracia sacra-
mental del matrimonio.

Un dia nefasto llega en que In paz se aleja
del hogar doméstico por causas que, sea cual
fuere la magnitud que se les quiera imaginar,
ninguna es de potencia 4 rompzr el vinculo; pe-
ro pasiones tumultuosas han llegado 4 imperar
en aquel hogar, y uno 4 los dos componentes de
la pareja desgraciada ccurren 4 un tribunal
civil; denuncian y prueban el impedimento civil
que obsta 4 gsu enlace; se pronuncia la nulidad
del matrimonio; se desata lo que Dios unid, por -
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que “las bendiciones de los ministros de los cal-
tos no producen efectos civiles;” los hijos de
esa infelicisima union sufren el desamparo, reci-
ben diabdlico ejemplo, y saliendo de la infancia
gerdn hermanos que se aborrezecan de muerte,
gsegun que abrazen el partido del padre 6 de la
madre; la sociedad mirard horrorizada romper
un matrimonio - indisoluble, y cuando 4 este ese
cindalo siga el del adnlterio, que tal serd el
nuevo casamiento ctvil de aguellos esposos cu-
yo matrimonio religioso no es nulo ante Dios,
palabras faltan para expresar lo que pensardy
sentird la sociedad, si permanece cristiana....

- No hay' que ensafiarse contra el escritor que

exhibe este horrendo cuadro: saca rectas con=
gecuencias de la ley que hace civil el matrimo-
nio: recoge ‘las que fluyen de la fraceion XII ar-
tienlo 23 de 12 ley orgduiea, que dice: “Todos
los juicios quelos casados tengan que promo-’
ver sobre nulidad ¢ validez del matrimonio, so-
bre divorcio y demas concernientes 4 este esta-
do, se seguirdn-ante los tribunales civiles que
determinen las leyes; sin gue surtan efeclo algu-
no legal las rescluciones que acaso lleguen 4 dic-
tarse por los ministros de los cultos sobre estas
cuestiones.”
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Y esto’es néf To mismo en’ Ia famosa Iey de 23
de Julio: de 1859, matriz de donde salid 12 te-
forma constitucional ¥ luego su ley orgfnicd, co-
4m0 en ‘esta, no ebstanté haber subsanado ciér=
tas omisienes garrafales que argayen contra la
ciencia de los gue se arrojaron 4 borrar de Ia
legislacion el matrimonio ecristiano sin saber
bien sus rudimentos, para dar con cllos una fore
ma, siguiera faese especiosa, al pretendido ma-
trimonio civil, ' 7
La expresada ley de 23 de Julio queda vi=
gente, segun el articalo 29 de la orgdnica, y ya
por: esto, ya tambien por ser ella el punto de
partida entre nosotros do la civilizacion del ma-
trimonio, es de necesidad tener 3 la vista sus
dispesiciones, En la wateria actual, y es la
de impedimentos, no se pueds leer el articulo
89 gue de cllos “habla, sin deplorar la cedaedad
del legisladsr;, que ¢ no'aleanzd 4 descubrir, ¢
'deaprecld las rmeroeds razones en que descans
san’ log impediwentos impedientes, & hizo de ¢llos
puntoiomiso, no condcicndo otros que los diri-
menles; enyo utimero redujo-y coya natoraleza

confundid lastimosamente.

Claro &g que siendo el matrimonio civil un
corddrio forzoso de la declaracion de indepen=
dencia'entre la Iglesia y el Estado; que extin-

e

gnidas las comunidades: religiosas Qon;ua_pqm
stempre, iaumumo, ¥, pmhl bidos . en ‘consecuencig
log yotos:.moufsticos,uno de . los cnales-es ol de
eastuiar] habia de opiitir. la ley civilizadorg dsl
matrimomo, como sucernd lps. impedimentos,
dirimentes que vienen de. la dispayidad ide culy
to, dsﬁé. profesion mondstica y:del drden sacers
dOth Fsto es Idgice: de notener Dios, y es0
es la SuSOUth" 1ﬂdL}_)“l]dB1Clﬂ signese po.tenar
en coenta para nada las ohligaciongs: dsl indi
viduo hdcia Digs, sean las de catdlico, las da
traile -6 monja, 6. lag! de sacerdofe, ; Lp:ildgico
es haber seﬂtadq en esta nacion catdlica el con~
tra principio de que dluyen tales: comsecueneias,
y.habernos retrotraido. 4 los. dias precedentes
del diluvio, en que teda la ;causa de¢ romper con
Dios era el atractivo:queiofreciand los homhres
las upiones ¢licitas con mugeres: hermosas.

Felizmente log: Habitantes i de la nacion me
xieana son’mejores qud sug: leyes ' del presente;
Las personas hdbiles, para contraer, gedeties
nen ante el impedimento proveniente de la dis:
paridad’ de- qultog,; y.en los casos dispensables
de matrimonio mixto no lo contraen sin prévia
dispeénsa ‘de la/ Iplesia. - Respectoide ios que,
ligados 4 Dios con el voto de castidad, ‘son’'ins
capaces. de matrimonio, ya se .comprende qus
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correrian toros y cafiag log que en el escéndalo
8e pozan, £ darse el negro caso de que ura de
tales personas ocurriese al Registro cipil en S0=
licitud de casarse: pero esto ni ha side, ni ser,
con el ‘favor de Dios, De monjas y de frailes
y de clérigos cabe decir en Méxioo lo que de
los sacerdotes franceses dijo Mirabear, yien-
dolos negarse, valerogos ¥ resueltos, 4 prestar
el juramento de Io que e llamd fa constitucion
civil del clero: **nos hemog quedado con su dine-
ro, pero ellos han conseryado gu honor,”

En Ia hipdtesis (al cabo nc es tesis) de que
entre los ligados con o] voto -de castidad por
profesion mondstica ¢ estado sacerdotal, hubis-
ge’algan desgraciado 4 quien arrastrara el de-
monio de la lujuria § quebractar la fé prome-
tida 4 Dios, no se daria sip embargo el escdn-
dalo de una union civil contraida por persona
incapdz de matrimonio, No, gracias 4 Dios
que este México de acendrado catolicismo, toda-
via no produce frailes y clérigos tan de rompe
y rasga: aqui el incontinente celebraria el ma-
trimonio wnevvil, para no afiadip al sacrilegio el
escdndalo, .

Pasemos al impedimento proveniente del pa
rentesco, y acerca del cual dice lo que sigue la
fraceion IT art, 82 de Ia ley de 23 de Julio ya
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citada: = “Es impedimento para celebrar el con-
trato civil del matrimonio, el parentesco de con-
sangu‘iﬁidad legitimo ¢ pataral, sin limitacion
de grado en la lfsea recta ascendente ¢ des~
cendente. - En la l{nea colateral tgualy el impe.
dimento se estiende solamente 4 los tios y 80~
brinas, ¢ al contrario, siempre qoe estén en el
tercer grado. La calificacion de estos grados
se bard signiendo la ecomputacion civil.”

No pasaré adelante sin advertir, que consul-
to el texto de la edicion de leyes de reforma dsl
S. D. Manuel Payno, en el que se halla la
fraccion preinserta literalmente cual queda co-
piada. Los autores de la repetila ley de Ja=
lio no dejaron vestigios en ella de ser fuertes en
la materia, pero con todo ¥ esv es tan mayds-
culo el error de colocar en la lnea colateral
igual & tios y sobrinas, que es de presumir la
falta en el cajista que puso aquel adjetivo en vez
de desigual, su contracio. En la duda aplico Ia
Justicia de la epoca, no vacilando en calpar al
cajista, por ser la parte débil,

Antes de sufrir el derecho la mutacion pro=
fetizada, se calificaban para el matrimonio los
grados de pareatesco signiendo la coniputacion
candnica, y para las succesiones intestadas la
civil. El motivo de esta diferencia se halla come
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pendiadr, en la ley 32tit, VL Partida 4% “Et
la razon por qué cnenta ‘el fuero seglar'los gra-
dos del parentesco de wna ghiza et dotra la eg.le-
giz, es esta; porqiel fuoero’ reglar’ catd tan®o>-
lamente en qué manera deben heredar Tos ho-
mes gnos 4 otros quando mueren ‘et non facen
testamente, et la eglesia catd en qué manera de.
ben casar”  Brevemente: la'lglesia, por causa
de honestidad en el matrimenio, apretd con mae
yor fuerza que’ el derecho civil log vioculos de
familia.

Que para la compatacion de gradoes de'pa~
rentesco se sica hoy el derecho civil ea el ma-
trithonio de‘esta denominacion, aunque ‘por ello
padezca la ‘honestidad, ' consecuéncia necesaria
es'del forjado priocipio que iudepende £ ia._ Igle
gia y al Estado: 4'los ojos del segando ‘seria l}!]
contrasentido andar sobre las huellas de la pri-
mera, pero & los ojos de la sana moral siempre
es y serd cierto que la computacion de grados
gegun el derecho civil’ présta materia para que
#)os homes casen como non delen casar”

Lizma la atencios, que prohibiendo la ley el
matrimorio civil 4 los tios y sobrinas, ¢ al con«
irarie, en tercer grado de parentesco! sezun la
cdwputacion'civil, no hable” palabra de los he:.‘
manos, qué estdn en segundo grado de la propia
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computacion, y cun yosmatrimouig seria torpe de
insufrible torpeza, Los dias de Adan ¥ Eva en;
que los hermanos var ones ¥ hembrag nacidos
de aquella @nica pareja hubieron de unirge ne-
cesariamente, por no haber otro ‘medio natural
de propagar la especle, quedan ya muy. distan-
tes, y no creo, lo digo con sinceridad, que.en la
mente de los que dieron la ley llamada, del ma-
trimonio ciyil, entrase el consentir tales uniones
nefandas: seguro es que por un lamentable ol -
vido se omiti¢ la mencion especial de ese im-
pedimento nsuperable, pero el hecho es que se
omitid, y que hubieron de correr quince aiios
Para que la ley orgfnica viniese £ subsapar en
la fraccion XI del artfcalo 23 ague

| inexcusable
elvido,

En. resumen, y esto eg gravisimo, la ley - de
23 de Julio no conoce otro impedimento diri-
mente del matrimonio en la linea transversal
que ¢l parentesco legftimo ¢ natoral entre

tios
¥ £obrinos colecados en tercer pra

do civil, que
corresponde al segundo candmico, en shbierts
contradiecion con las digposiciones de este, que
extiende el impedimento al caarto grado de pa.
reutesco, segun su comput
Zones de hopestidad, ®

acion, porobvias ra.
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Cuidose tan poco de [ella 1a ley de Julio, que
hizo punto. omiso el parentesco de " afinidad en
las dos lineas directa y transversal. Bajo ley
tan parca en punto de impedimentos jqué de tor.
pes deformidades no habria presenciado el pue:

blo mexicano, 4 1o ser ese catdlico ferviente que

brilla en el libro de las protestas!: thabria visto
4 vindos y viudas pasar 4 segundas nupcias con
sus cufiadas y cuflados sin dispensa de na~-
die; y todavia esto es poco, porque habria viste
mds...... fijque snegros y suegras viudos ge
casaran con las nueras y yernos vindos tam-
bien!!! '

Qcioso es advertir, que basada Ia ley de 23 de
Julio en la “‘independencia de la Iglesia y el
Estado,” importaba al segundo el impedimeato
que la primera establece por razon del paren-
tesco espiritual que se contrae en el baatismo y
la confirmacion, lo que pueden importarle log
acontecimientos en la luna, y consiguientemep.
te lo omitid, como lo hizo tambien respecto del -
que nace de la adopcion y el cual, no obstante
traer su orfgen del derecho eivil, fué admitido
por la Iglesia y ocupa ldgar en el derecho ca~
ndnico.

Que una ley que dié 4 la carne mucho ds lo
que moralmente se le puede otorgar, 86 olvidase
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de su materialismo al extremo de na encontrar
impedimento para ¢l matrimonio allf siquiera
en donde la misma carne lo pone de raiz, ccsa
es que no se concibe, y sin embargo se di6 4
luz. Cdmo es que los que llamandose reforma s
dores; tomando por este solo hecho el caracter
de mazsiros, y pretendiendo arrogantes dar §1a

"Iglesia “de Dios uns leccion de como se constis

tuye el matrimonio sin su intervencion y auto~
ridad, dejaron hibiles para contraerlo 4 los que
por naturaleza no pueden llenar los fines de ess
contrato? Pues ello fué asf por afvs y més
allog, mientras lucid el dia en que la ley orgas
nica, poniendo £ sa matriz el bien necesitado
parche, dijoen la fraccion X del art{calo 23:
“El matrimonio civil no podrd celebrarse por
petsonas ‘que por incapacidad ffsica no puedan
llenar los fines de esa estado,
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Alindicar lag increibles omisiones de la ley
de 23 de Julio de 1859, hemos visto que la or-

REFLEXIONES, —38,




