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lition, but of their antecedents, is itself liable to distur-
‘bances which trouble its operation without affecting its
truth.? ( History of Civilization in England, vol. I, N. York,
1882). Esto depende de que el filésofo inglés entiende por
libre albedrio, una causa de accion residente en el espiritu
y ejerciéndose independientemente de motivos ! Véuse la
.nota 16 del cap. I de la obra citada, pdg. 19, vol. I ); pero esto
es sin duda un grave error, pues ya hemos visto que no
solo la voluntad, sino la libertad misma, es eompatible con
motivos racionales, “Die Freiheit ursachlosser Selbtsbes-
timmung, dice Lotze, ist ein Unsinn; Niemand kann die
durchgehende Bedingtheit auch des geistigen Lebens
leugnen.” (Milrokosmos. Leipzig, 1856 ). .

Siendo por otra parte, evidente que las leyes fisicas, 6
de un modo general las providenciales, influyen en nues-
tros actos y las més veces los preparan y determinan, no
puede negarse que la libertad humana estd muy lejos de
ser absoluta y que, dntes bien, se encuentra bastante res-
tringida. Podriamos explicar cémo ella se conserva en
medio de tales influencias, imaginédndonos la de que dis-
ponen dentro de un buque en medio.del Océano, cada uno
de los tripulantes: sometidos & todas las leyes fisicas, lo
estén igualmente 4 los reglamentos del buque y 4 las con-
-diciones especiales de este, y tienen ademés que'cooperar
con su trabajo 4 la marcha de la nave, en una direccion
marcada, no por su voluntad, sino por érdenes superiores.
Tomada la tripulacion en su conjunto, no es libre; pero
cada uno de sus individuos goza de relativa libertad en
cuanto 4 ellano se opongan las condiciones y reglamentos
del buque y las leyes fisicas & que todo el mundo tiene que

estar sujeto.
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Este es acaso el pensamiento que expresaba Sir John
Herschel en las siguientes palabras de un articulo publi-
cado en la “Revista de Edimburgo” de 1850: “El indivi-
duo es libre; pero considerado en la masa y con velacion 4 las
leyes fisicas y & las morales de su existencia, la libertad de que
el hombre se cree poseedor, casi desaparece, ete.” Anslogaidea
expresa el Sr. Bodio en su eserito Della Statistica ( Milan,
1839, pdg. 36 ) “Elindividuo es libre de hacer 6 no hacer
tal 6 cual cosa; pero la sociedad en su conjunto tiene que .
seguir sus leyes de conservacion y de progreso.”

39.— Las investigaciones de la Metafisiea son ilusiones Y
delirios de la fantasta, segun el positivismo—Un expositor
espanol de la filosoffa positiva, D. Pedro Estasén’y Cor-
tada, hace la siguiente y poco modesta declaracion en la
Introduccion de las conferencias que di6 el afio de 77 en.
el Ateneo Barcelonés, y que publicé bajo el titulo de ZI
Positivismo 6 Sistema de las ciencias experimentales: “Lia, filo-
sofia positiva requicre una mente sana. El aire Libre, 1a
buena alimentacion, un ejercicio vigoroso, las continuadas
tareas, la vida activa, es un buen régimen para un cuerpo
sano; pero quizds no podria resistirlo un cuerpo enfermi-
zo, una organizacion endeble y cacoquimica. Hay inteli--
gencias timoratas, dnimos apocados, espiritus sensibles
que se espantan de las conclusiones del positivismo. Estos

tienen su puesto senalado entre los metafisicos y se per--

derdn con ellos en el mundo de las abstracciones, en el
misticismo de la idea. Lejos de nosotros los pobres de es-
piritu; queremos espiritus fuertes, inteligencias 4 toda
prueba; no nos satisfacen hombres de buena voluntad si:
no estén provistos de una buena inteligencia. Estas son la

talla y las fuerzas que se exigen paraingresar en las filas
a3




254

de nuestro ejéreito, y estas son la talla y las f.uerza.s que
exige nuestra época; por esto la filosofia positiva no solo
no se opone 4 la corriente del siglo, sino que por el con-
trario, le lleva la delantera.” ( Pdg. XVIII). Y mas ade-
lante dice atin: “Hay otros espiritus que no han seriado
las ideas y que dejan las riendas 4 la imaginacien‘, la loca
de la casa, como decia una de nuestras inteligencias rr{és
claras que han conocido los tiempos. Estos espiritus tie-
nen la candidez de ir preguntando & los autores, & todo
escritor, 4 todo maestro, & cada libro, el por qué de todas
las cosas, y van de puerta en puerta inquiriendo la dltima
razon de todo lo que les rodea; y cuando se les explica
cémo lds cosas son y de qué manera se suceden los hechos,
se quedan con la misma duda, con la misma ansiedad, pier-
den las fuerzas estérilmente en metafisico devaneo, para
caer anonadados bajo el peso de sus mismos argumentos
en brazos del misticismo 6 de la negacion.” ( Pdg. XIX ).

Y sin embargo, un sabio ilustre, Mr. Claudio Bernard, -

cuyo testimonio no rechazarén los positivistas, ha dicho:
“ Ta nature de notre esprit nous porte a chercher 1’essence
ou le pourquoi des choses.” (Introduction a1 étude de Ie.LMe’-
decine experimentale, pag. 137.) Es verdad que & continua-
cion aiiade que en esto vamos més lejos que el objeto que
nos es dado alcanzar que es el como, esto es, la causa pro-
xima 6 la condicion de existencia del fenémeno, y en la
phgina 114 de la misma obra asienta que la esencia delas
cosas debe permanecer siempre ignorada, pues no pode-
mos conocer sino las relaciones de esas cosas y no las co-
sas mismas; pero evidentemente en todo esto se reﬁere_al
conocimiento cientifico empirico y no al filoséfico y racio-
nal, que, sin duda, admite més all4 de la ciencia posifiva,
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como se deduce de los pasajes que de sus eseritos hemos
citado en la nota niimero 83; reconociendo en todo caso,
que, no espiritus determinados, candidos y metafisicos, sino el
espiritu humano en general, se ve inclinado por su naturalesa,
& buscar 1o esencia 6 el por qué de las cosas.

El Sefior Estasén, fué mucho ménos incisivo y ms res-
petuoso con la Metafisica, en las conferencias que dié an-
te un auditorio cuyas ideas acaso no conocia por comple-
to, que en la introduccion del libro en que las publicé.
Cuestion de diplomacia; pero la verdad es que en dichas
conferencias, 6 al ménos en las dos primeras, el metafisi-
€0 N0 aparece ya como una inteligeneia timorata ni un 4ni-
mo apocado, sino antes bien se reconoce que, “las grandes
concepeiones metafisicas, los conceptos més admirables,
los mis culminantes productos de inteligencias elevadas,
no han surgido de las filosoffas empiricas” “La filosofia
de Platon, anade el conferencista, la de Spinosa, Ia de
Leibnitz, la de Krause, han llegado 4 vislumbrar nuevos
horizontes; quizés se han encumbrado y descubierto nue-
vos puntos de vista. Algunas veces el pensador emite
ideas que parecen otros tantos destellos del genio ; el filg-
sofo es algo mis que fil6sofo, es profeta, es adivino; el po-
sitivista no le sigue en sus alturas porque sabe que no ha
llegado 4 ellas por el medio positivo, siempre mundanal ¥
prictico; pero la filosoffa positiva no dice como el vulgo,
que esas grandes inteligencias que se han elevado 4 tanta
altura, desde donde perciben lo que nuestra limitada vis-
ta no alcanza, que esos grandes genios, suefien en un mun-
do superior; jamas dird, so pena de faltar 4 su consigna,
que esos engendros de un talento precoz, dado el cardcter
de una época, 6 de un sistema moral, sublinie, concebido
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en el seno de una sociedad barbara, sean producto de un
estado anémalo; no dice que sean la vision del sonador.
Y qué? Sefiores, supongamos que lo sean estas grandes
concepciones; aqui pudiéramos decir con M. Renan: “To-
dos quisiéramos estar enfermos como Pascal y no sanos
como el vulgo.” “El positivismo sabe que son el fruto de
un talento que se anticipa & su época, y el positivismo lo
que hace es advertir 4 la época que procure alcanzar al
talento que se le anticipa, 6 4 la siguiente, que dé el mé-
rito y galardon merecido al génio que lo alcanzd; empero
solo cuando ve comprobados sus prineipios, los asertos de
su filosofia, con los ejemplos de la historia.”” (Obra cit?da,
pdg. 42.) Por dltimo, en la misma conferencia el expositor
admite de un modo terminante la necesidad de una filoso-
fia metafisica al lado de la positiva, y asienta que esta tl-
tima “al separarse de la primera, debe decir, estd obligada &
decir, que la Metafisica y los grandes sistemas morales son
el alma de la filosofia positiva, empero los adelantos de la
ciencia moderna son el cuerpo y que al hermanarse ambos
prineipios, el alma se ha trasformado, se ha met-amorfose.a—
do con el cuerpo, y dividida y fraccionada en partes mil,
ha venido 4 animar todos los agregados del cuerpo, todos
los 4tomos de su esencia intima, si asi quereis que se di-
ga, todas las fracciones infinitesimales de su materia vi-
viente, las particulas de su sustancia organizada.

“Lia filosofia positiva reconoce que ha debido el impul-
so, al soplo vivificador de la metafisica y de la ﬁleso'fia efj
general y se ha encarnado en el cuerpo de las cienc‘zas fi-
sico—naturales. El verbo se hizo carne, la abstraccion se
ha realizado en la ciencia; asila historia del pensamiento
humano reclama la necesidad de atender 4 dos corrientes,
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la corriente de la idea pura, de la concepcion abstracta y
metafisica, que en sus altas concepciones abarea ¥ eom-
prende cuanto existe en el tiempo y en el espacio, sigue
en pos de lo infinito y se dirige 4 lo absoluto, y la corrien-
te positiva que la sigue de lejos, y comprobando sus aser-
tos; esa corriente que busca el elemento material, inte-
grante de la filosoffa, esla que nosotros seguirémos desde
ahora, ete.” (La misma obra, pdg. 60.)

Si en la obra que con tanta extension hemos citado, se
rinde un homenaje tan preciso 4 la metafisica y al espiri-
tu filoséfico, mofados y despedazados en otros pasajes del
mismo libro, ya en varias de las notas anteriores hemos
tenido motivo para citar las opiniones de algunos de los
positivistas més declarados que, llamando ilusiones 6 deli-
rios de la imaginacion 4 las coneepciones metafisicas, no
han dejado por eso de penetrar en el sendero resbaladizo
de esas investigaciones, si bien con el propésito de llegar
& conclusiones completa 6 aparentemente contrarias 4 las
del espiritualismo. Esto es lo que se caracteriza perfecta-
mente en el siguiente parrafo de una de las mejores obras
del distinguido filésofo frances M. E. Caro:

“Il nous sera permis de nous étonner que ceux qui se
portent les adversaires les plus irréconciliables de la mé-
taphysique en viennent si tot, par une sorte de contrainte
intérieure et de contradiction significative, & rétablir les
causes premieres sous d’autres formes et sous d’autres
noms: U atome absolu, L force élernelle. Peut—&tre seraitil
sage d’en conclure que si la métaphysique est un mal, c’est
un mal necessaire avec lequel il faut vivre; mais peut—
étre serait—il mieux encore d’en conclure que la nécessi-

té qui rameéne toujours cette métaphysique tant de fois
P
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maudite au sein méme de certaines écoles dont 13 premié-
ro démarche scientifique est de la proserire, ¢’est au fond
xne loi de ’esprit humain, la loi la plus intime de son es-
sence, qui le porte irrésistiblement 3 se mettre d’accord
non pas seulement avee la réalité visible et ses phénome-
nes, mais avec la réalité invisible et le principe transeen-
dant de toute réalité, dernier terme auquel sont suspen-
dues la nature et la pensée.” (Le Matérialisme ¢t la sclence.
Paris, 1876, Prefucio.)

40. Aversion del positivismo hdcia las cuestiones metafisi-
cas y especialmente hdcia la doctring de las causas finales.—
Algunas consideraciones sobre la Teleologio.— Mr. Huxley en
su estudio sobre el Positivismo en sus relaciones con la cien-
cia, que hemos citado anteriormente, refiriéndose 4 lo que
+ Qomte Nlama el estado metafisico, dice: que “esta palabra
en los escritos del fundador de la filosoffa positivista, es
an término despreciativo para indicar todo lo que le des-
agrada.” Efectivamente, en casi todos los eseritos filosé-
ficos de Comte y aun en los de Littré y otros partidarios
del positivismo, se observan,no la divergencia de opinion,
respecto de las cuestiones de caricter metafisico, sino ver-
dadera antipatia y profundo desprecio hacia esas cuestio-
nes y 4 sus objetos.

A este cargo contesta M. Littré, lo siguiente: “Lia mé-
 taphysique, sans faire attention & I’incompatibilité entre
la méthode a posteriori qui est celle des sciences positives,
et la méthode a priori, qui est la sienne, se demande d’olt
vient Iaversion non déguisée des savants pour les causes
finales et pour tout ce qui y resssemble, et en quoi 1’hy-
pothdse d’un plan et d’un dessein dans la nature est con-
traire & esprit scientifique. La science positive, qui s’ at-
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tache'd ce qui la sert et qui laisse tomber ce qui lui est
inutile, n’a pas toujours eu de I’aversion pour les causes
finales, ni jugé contraire & son esprit I’hypothése d’un
plan et d’un dessein dans la nature. Il fut un temps ot,
comme la métaphysique, elle fit intervenir ces causes eb
cette hypothése dans ses recherches; mais, entre une cau-
se premiére dont elle n’a aucun moyen de déterminer la

nature, et uri but qu’elle n’a aucun moyen de saisir, elle

s’apergut que cette doctrine ne lui était d’aucun secours;
et la force des choses la rejeta dans la féconde doctrine
des conditions d’existence, féconde parce qu’elle est re-
lative et experimentale.” (Préfuce d’un. disciple, pag. 31.)

El maestro es todavia més explicito: permitasenos ci-
tar un pérrafo de su obra fundamental, de cuyas frasesse
infiere que, aunque desde el tiempo de Alfonso el Sabio,
al de M. Comte, el sistema astronémico haya cambiado ra-
dicalmente para la ciencia, no por eso deja safisfecho al
pensador positivista y que, si Dios le hubiera llamado en
consejo para arreglar el sistema del mundo, las cosas mar-
charian mucho mejor que en la actualidad. Hé aqui el
parrafo: :

“Pour les esprits étrangers & I’étude des corps céles-
tes, quoique souvent trés éclairés d’ailleurs sur d’autres
parties de la philosophie naturelle, 1’ astronomie a encore
]a réputation d’étre une science émmemment religieuse,
comme si le fameux verset: Celi enarrant gloriam Dei, avait
conservé toute sa valeur. Tl est cependant certain, ainsi
que je 1’ai établi, que toute science réelle est en opposi-
tion radicale et necessaire avec toute théologie; et ee ca-
ractdre est plus prononcé en astronomie que partout ail-
leurs, précisement parce que 1’ astronomie est pour ainsi




