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un E i ;
'y co

mo intentarémos demostrarlo en la sogunda parte CSTUDIOS CIBNTIFIOS Y RILOSORICES,

del presente estudio.

-

En la clencia humana hay mucho de hipotético,—Resumen de nuestras opinioneg

QQR GD]Z rayA . sobrs el problema del conocimiento.
: anterola _

Ateniénidonos solo al orden de las ciencias fisi-

cas recordarémos que la hipotésis del Atomismo de

Dalton, hoy transformada en teoria de la atomici-

dad, después de los trabajos de Gterhardt, Laurent,

Wurzt y otros guimicos distinguidos; ha formado

|a base de la ciencia aimica en nuestro siglo, asi
q g0,

como la existencia mAs 6 menos hipotética del éter,

sirve en nuestra época para explicar y ligar entre si,
los fenémenos de calor, luz, electricidad, ete., que
antes se atribuian 4 los fluidos imponderables. Am-

bas hipétesis nos parecen bastante apoyadas en las
deducciones de los hechos para que dudemas de que
tienen un fondo de verdad; mas en todo easo, for-
mando una y otra la base de dos grandes ciencias y
o estando afn verificadas de una manera tan sa-
sisfactoria que no deje lugar 4 duda, parécenos que
pueden muy bien comprobar la justicia con que he-
mos asentado en el texto, que, una buena parte de
nuestros conocimientos 6 son hipbtesis 6 se apoyan

en ellas. :
Si no temiéramos pasar por escépticos en sumo

grado, cuando estamos muy lejos de serlo, dirfamos

aiin, que toda la ciencia humana se funda en una
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serl ipotésis i
rie de hipotésis, pues la uniform;

o ) - : dad en el ord
Universo; la exactitud de nuestros recuerd :
stros recuerdos y

o del mund ]
nos hacen | 1 il
B los sentidos; y en fin, Ia veracidad de{
vestimonto humano y de las conclusiones de |
ZOD; son supuestos, no siempre v i

de las revelaci '
as revelaciones que, respect

: erificables i
embargo i 1 e
- ;zd, télm necesarios que, si aniquihirfimon'(:ual
ra Imi et

era do e los, el conocimiento quedaria destrnfd

, , : stenf
]} ni aun podria coneebirse. No se deriv ;

a clencia, sino )
S u 1

ook ) £1n0 que son su base y tienen que ser por

mismo, ineludibles. Esto b i
e o obsta para que, en

Ll que suele dar el positivismo 4 I palab
1potesis, exos supuestos .

an pues de

Sk » 10 solo sean hipotéticos,
= 0s més, de someterse 4 la obserya
a 1 :
- f, yd que antes al contrario, ellos deben seryirl
de tunda 1 M ;
- mento. Asi Mr. James Sully en su obra
sobre |as ; ]
il as Llusiones de los sentidos y del espiritu, dice
lo sigmiente: “T'oda cienci hiné
g : "Toda ciencia ac ler 1p6tesi
. epta ciertas hiptesis
- a. Ast el fisico admite que, cuando
Xperim ' 16 :
p1"p ! tentan}l‘os una sensacion, un objeto exterior
reexistente, ha ob
; rado sobre no
' sotros y es |
e oo A causa
. T]:&nsduna condicién de aquella. Si resuelve
s cualidades sec i .
undarias de 1 1
uz, de sonido, et
en modos imi i : b
e de movimiento; si se representa el objeto
anera muy dive
% rsa de como lo hace el
piritu que carec i e
e de cultura i
clentifica, est4 al
nos de i : il
o da.c:,iuerﬁo con el sentido comtn en croer en la
1da
b é'e] alguna cosa extorna, cuya existencia es
erior ] i
e R del sujeto particular que recibe la im-
presion s i
1 ensible, y que, por consiguiente, existe con

independencia de él. De igual manera admite la
apiformidad de la naturaleza, la universalidad de
In relacién de casualidad, ete.” (Les Ilusions des Sens
ot del Esprit. Paris, 1883, pdg. 249. Consiltese tam-
bién, The Address by J. Tyndall, On the Scientific Use
of the Imagination. University Series: pdg. 254, etc.).
| Parécenos indispensable manifestar & proposito
de la opinién de Mr, Sully y ann de nuestras pro-
pias palabras, en cuanto al caracter hipotético de los
» prineipios fundamentales del conocimiento, que, si
<6 medita en el asunto, es facil demostrar que esos
principios no son verdaderas hip6tesis, ni aun en el
sentido que la escuela mas exigente pueda dar & esa
voz. Para ensayar tal demostracién, necesitamos

penetrar al fondo del debatido problema del conoci-
6 &l tratamos con Més am

miento y, aunque acerca d

capitulo de esta obra relativo & la Grno-
unidad avanzar

plitud en el
sigenia, N0 NOS parece fuera de oport
aqui algunas de nuestras opiniones sobre la materia,
principio de rolatividad y subjetividad del

pues ol
o forma el punto de partida de nues-

conocimiento, qu
tro sistema filoséfico, podria hacer suponer que 1nos
inclinamos al escepticismo absoluto, aniquilando los
criterios de verdad y de certidumbre.

La confusién que & nuestro juicio, se hace de
esas dos especies de criterios, suponiéndolos idénti-
cos, ha hecho tal vez aparecer ol problema del co-

nocimiento mucho més diffcil de lo que es en reali-

dad.

Para nosotros los criterios de certidumbre, son
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puramente subjetivos y casi independientes dg Iy
observacién externa, pues no vienen 4 sep otra cosa
que las leyes psicolégicas que se refieren al conoci-

; s ; .
nfnento. Los da la observacién interna, y si el espi-
ritu para examinarlos suele valerse de medios exte-
riores, es solo 4 fin de confirmar

que en el espiritn
de los demés hombres existen las mismas leyes.

Analizandolos con detencién, hemos crefdo pet-
cibir que en definitiva, pueden reducirse 4 cuatro
grandes prineipios que, si en efecto son leyes psico-
l6gicas del conocimiento y fuentes de certidumbre
individual, deben ser también hechos tan generales
¥ positivos como los que se expresan en las leyes fisi-
cas mejor comprobadas. Como estas tiltimas se re-
fieren 4 los objetos externos, en 4llos debe buscarse
su verificacién, mientras que las leyes psicolégicas
de que ahora tratamos, consideradas como criterios
de certeza, no necesitan otra verificacién que la de
que existen realmente en el entendimiento, con in-
dependencia de su conformidad 6 inconformidad con
los fenémenos fisicos.

La enunciacién de esos principios har mas cla-
ro y perceptible nuestro pensamiento, Hélos aqui;

Primero: Bl espiritu admite como verdad lo que
la conciencia 6 sentido intimo le revela directamen-
te de si mismo, sobre su propia existencia, la de sus
facultades y el poder de estas (yo pienso, yo siento,
YO quiero, yo existo, etc.), y reflejamente sobre la
existencia de los demé4s seres independientes del go.

Segundo: El espiritu en todos sus aetos da por
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supuesto, como verdad instintiva, que en la naturaleza
todo es uniforme y armonioso, es decir, que bajo
las mismas circunstancias, los fenémenos se repiten
de una manera idéntica.

Tercero: Kl mismo espiritu profesa como princi-
pio instintivo, que no hay efecto sin causa, esto es,
que cada fendmeno se enlaza con relaciones de de-
pendencia con otro que le ha precedido 6 coexiste con
él, y,

Cuarto: El espiritu admite como verdadero é afir-
ma de una cosa, aquello que inmediata 6 mediata-
mente percibe estar comprendido en la idea clara y
distinta de la misma cosa, niega lo que ve éxcluido
de dicha idea y afirma 6 niega con limitaciones 6
reservas, lo que no percibe con claridad que esté
comprendido 6 excluido de la propia idea.

La formulacién de estas leyes y el conocimiento
de su universalidad, son obra de la experiencia y
pertenecen 4 la Psicologia ya sistematizada; pero su
aplicacién instintiva tiene que haber sido anterior 4
todo conocimiento positivo.

Ahora bien, si esas leyes existen en realidad y
el espiritu por lo mismo, est4 sometido 4 ellas, no
hay por qué preguntar cuél sea la causa de nuestra
creencia respecto de lo que forma la base del cono-
cimiento, ni tampoco hay que exigir como una com-
probacién de aquellas, su conformidad con los fené-
menos externos, pues esta debe buscarse por los eri-

terios de verdad, que malamente se han confundido
con los de certidumbre. Pretende, por ejemplo, que
14
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un hombre no admita como verdadero aquello quels

parece evidente, porque lo ve comprendido en la
idea clara y distinta que tiene de un objeto, serfa al-
go semejante 4 la pretensién de quien quisiera que
los cuerpos cayesen conforme 4 leyes distintas de
aquellas 4 que toda caida, est4 sometida. Lo que
sin duda hay que hacer para destruir la certidum-
bre, si se cree que existe en ella algén error, es mo-
dificar en el espiritu la idea que ha parecido clara
y demostrar por medio del raciocinio, esto es, por la
evidencia mediata, que aquélla idea no era perfecta

ni correspondia 4 la realidad de las cosas, Se habré

entonces cambiado la eonviceién, permaneciendo sin
embargo, idéntico el principio de certidumbre, pues
ol espiritu sigue admitiendo lo que le parece eviden-
te, si bien el criterio de verdad 6 légico ha modifi-
cado la aplicacién de aquel.

Admitida esta distincién entre las dos especies
de criterios, es fAcil ver que las leyes psicolégicas
que hemos citado en segundo y tercer lugar, tienen
dos caracteres bien marcados y diversos.

Como tales leyes psicolégicas son simples erite-
rios de certidumbre y para comprobar su existencia,
basta solo asegurarse de que existen realmente en
el espiritu; pero si se trata de su correspondencia
con la naturaleza, la verificacion tiene que ser ex-
terna y aplicarse para ella los criterios 16gicos so-
bre verdad, la observacién y experimentacién por
ejemplo, y cuando por estos medios nos hemos cer=
eiorado de que ellas constituyen también verdade-
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ras leyes naturales, venimos 4 encontrar la corres-
pondencia de lo subjetivo con lo objetivo, la del cri-
‘terio de certidumbre, con el criterio I6gico. Enton-
ces es imposible permanecer encerrado en un idea-
lismo extravagante y en un escepticismo absurdo.

La primera de las leyes que hemos mencionado,
esto es, la que se refiere directamente 4 nuestra pro-
pia existencia, y reflejamente 4 la de los demés seres,
puede tener también el doble cardcter que hemos se-
fialado respecto de la segunda y tercera. En efecto,
la coneiencia nos dice que existimos: he aqui el cri-
terio de certidumbre; pero para cerciorarnos de que
ose dicho de la conciencia, corresponda 4 una reali-
dad fuera del sujeto, necesitamos salir de nosotros
mismos, por nuestros medios de comunicacién con
el mundo exterior. Las sensaciones que nos hacen
sufrir los objetos se nos revelan por ciertos cambios
de conciencia, y como entretanto el yo permanece
idéntico 4 sf misme, supuesto que él es precisamente
ol que juzga de esos cambios y los compara entre si,
tiene pues que aceptarse que tales medificaciones
han sido engendradas por algo diverso del o, lo que
equivale 4 admitir no solo la existencia individual
sino la del mundo exterior.

Por otra parte, y come lo han hecho notar Va-
sherot y otros filésofos, el espiritu adquiere, casi &
la vez, la conviceién de su propia existencia y la de
otros seres diversos, pues si se sigue el principio me-
t6dico de Descartes: “pienso, luego existo,” hay que
convenir en que para pensar es preciso que el pen-
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samiento tenga un objeto, y es quimérico suponer
que este objeto sea el pensamiento mismo, vacio de
toda forma, como lo quiere el idealismo absoluto,
( Véase la obra de Sanz del Rio sobre el Idealismo ab-
soluto. )

La cnarta de las leyes psicolégicas, es esencial-

mente subjetiva; en ella estd contenido el principio
del raciocinio deduetivo, y ella més que ninguna otra
funda la relatividad del conocimiento.

Leibnitz tuvo razén cuando combatié el princi-

pio de evidencia de los cartesianos por cuanto 4 gue

ellos lo daban como un criterio logico de verdad, y
lo enunciaban asi: ‘“Lo que se concibe claramente
de una cosa es cierto ¢ puede afirmarse de la cosw mis-
ma.” Pues decia con justicia el filésofo alemén, que
los hombres juzgando muchas veces con precipita-
ci6én, hallan claras y distintas las cosas oscarasiy
confusas. (:Del conocimiento, la verdad y las ideas.)

Pero si se acepta la f6rmula de ese principio en los
términos en que la hemos expuesto y como un eri-
terio, no de verdad pero si de certidumbre indivi-
dual, es decir, como una ley del espiritn, deja yade
ser una hipbtesis v desaparece toda dificultad. Siuna
persona, por ejemplo, posee una idea clara y distio-
ta delo que es un circulo 6 un tridngulo, f4cilmen-
te percibe por evidencia inmediata 6 mediata que
todos los didmetros y radios del primero son iguales,
y que la suma de los 4ngulos del segundo, equivale
4 dos rectos, Lios raciocinios y demostraciones que
se usan en Mateméticas, ro tiensn generalmente
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otro objeto, que hacer ver que el teorema 6 princi-
pio que se intenta demostrar, estaba implicitamente
comprendido en la idea perfecta de los elementos
que intervienen en el enunciado del mismo. Escla-
ro que si la idea no es completa, 6 es inexacta, las ;
derivaciones que de ella se saquen adolecerfin tam-
11én de inexactifud y podran dar sin embargo, una
certidumbre, aunque errénea, al espiritu. Se ve pues,
que lo que importa es que el espiritn adquiera ideas
precisas y completas acerca de las cosas, lo que se
consigue por medio de la ciencia y no pretendiendo
modificar la ley del conocimiento, lo que por otra
parte seria absurdo é irrealizable.

Ein el enunciado de esa'ley creemos que se en-
cuentran comprendidos los demés criterios que ge-
neralmente suelen aceptar los filésofos. El princi-
pio de contradiceién por ejemplo, se reduce al de
evidencia, pues la negativa del entendimiento 4 ad-
mitir que ‘“una cosa sea y no sea, al mismo tiempo,”
nace de que, en la idea clara y distinta de ser estd
excluido el %o ser y al contrario.

Las verdades de sentido comiin, aunque més
complexas, pueden referirse al mismo prineipio, ana-
lizdndolas en la idea fundamental que cada unaen-
cierra. Para hacer comprensible esta verdad, tome-
mos un ejemplo propuesto por un filésofo, como ver-
dad de sentido comén: *Si arrojamos en tierra un
némero considerable de caracteres de imprenta, no
resultard formada una poesfa 6 un discurso.” Un
hombre ristico y aun un filésofo & quienes se pre-




