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tencién; de una manera perfecta, para decirlo de
una vez.

No obstante que en el curso de esta obra debe-
mos volver & tratar detenidamente varios de los pun-
tos en que ahora nos ocupamos, se nos permitiré, en
gracia de la importancia del asunto, consagrarle to-
davia unas palabras mds, para tocar un argumento
que suelen sacar los materialistas de la confirmacién
que ha encontrado en nuestra época la teorfa sobre
la wnidad de las fuerzas fisicas. Demostrada por la
ciencia, dicen, la indestructibilidad, y eternidad de
la materia, y 4 ]a vez la de 1a fuerza, es inttil la hi-
pétesis de un Dios: la materia en movimiento es su-
ficiente para explicar el Universo. La materia en
movimiento, segtin las concepciones de Deméberito,
de Epicuro y de Lucrecio, engendrando un nimero
infinito de combinaciones, podria llegar casualmente
& la que nos revela el Universo actual.

Semejante teorfa, es insostenible y choca de tal
modo con el sentido comiin, que ningano de los ma-
terialistas de nuestra época la ha podido aceptar. Pe-
To supongamos posible tal imposibilidad, ;qué mo-
tivo habria para que esa combinacién producida por
el acaso, se perpetuara indefinidamente 4 través de
los siglos, armonizando y relacionando todos los fe-
némenos, no solo entre sf, sino con la inteligencia
humana que los observa y formula juicios acerca de
ellos? Por eso el materialismo moderno, no cree que
sean suficientes la materia y el movimiento obrando

al acaso, y hace intervenir las leyes naturales de to-
da eternidad.

Pero la ley dirigiendo los 4tomos y operando sus
infinitas y armoniosas combinaciones, jno revela ya
una fuerza inteligente y poderosa? jy ésta no mues-
tra en esencia lo que caracteriza la nocién de Dios
para todos los hombres que admiten su existenciaf
Descartes que estaba muy lejos del materialismo
ateo, previendo por una intuicién de su genio que
las fuerzas fisicas se reducen 4 movimientos de la
materia, decia, imitando una célebre frase de Arqui-
medes: “dadme materia y movimiento y os formaré
el mundo.” Daba por supuesto, como los sabios al
trabajar en sus gabinetes y laboratorios, que las le-
yes de Ja Mecanica y en general, las que rigen al
mundo fisico, segnirian sa curso inmutable ponién-
dose 4 su disposicién para combinar los elementos
que pedia. Y, jpor qué tal suposicion? Porque la
existencia del Universo, para ser concebible 4 la in-
teligencia humana, necesita forzosamente tres gran-
des factores, 4 saber: materia, esto es, parte inerte
y pasiva; movimiento, es decir, fuerza, actividad; y
en fin, ley, 6 lo que es lo mismo, orden, inteligencia,
armonia; de igual modo que, no podemos concebir
que exista el edificio més insignificante sin materia-
les, sin obrero y sin arquitecto.

Pero todavia debemos hacer una salvedad res-
pecto de las fuerzas, tales como se comprendén en
las teorfas modernas. El Padre Secchi las define
“modos de movimiento.” Estamos de acuerdo con
esta definicién en el terreno cientifico, para el cual
es suficiente, y eso, aun dando por supuesto, que la
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ciencia llegase 4 demostrarque la viday hasta la fuer-
za psiquica, se reducen 4 simples movimientos mo-
leculares, lo mismo que la luz, el calor, la electrici-
dad, ete. Pero en el terreno filoséfico, semejante de-
finicion no puede bastar 4 la inteligencia humana,
dados-sus instintos y facultades.

Para nosotros, lo que la ciencia moderna ha de-
mostrado, no es la transformacién de las fuerzas
unas en otras, sino Gnicamente que, la electricidad,
el magnetismo, Ja luz, el calor, ete., que se reputa-
ban agentes diversos uncs de otros, no son en reali-
dad verdaderas Fuerzas, sino los efectos de una Fuer-
za Gnica é infinita. Se transforman unos en otros
los movimientos, resultado de la fuerza, pero ésta no
se transforma ni podria transformarse, sino que per-
siste en medio de los cambios de movimiento, como

la materia misma, al cambiar de forma, permanace
una é idéntica 4 si propia en la esencia.

Si pues, en la ciencia positiva actual, las fuerzas
son modos de movimientos, los movimientos en filoso-
fia, es decir, lo que antes se ha llamado fluidos im-
ponderables y agentes fisicos, deben considerarse co-
mo modo de manifestacién de lu fuerza. Lia unidad de
las fuerzas fisicas, lejos de ser favorable 4 las doc-

. trinas del ateismo y del materialismo, ha venido so-
lo 4 poner en evidencia lo que ya presentia y afir-
maba & priori la metafisica, 4 saber: que todas las
fuerzas y agentes fisicos, que todo lo que la ciencia
ha considerado anteriormente como una serie diver-
sa de causas, se reduce en definitiva, 4 una sola fuer-

za, 4 una causa tnica universal. .&Qué falta para
aplicar 4 esta causa el nombre de Dios? Solo dt}elmos-
trar, como creemos haberlo her.?ho ya, que en o ;};s-
t4n implicitamente comprendidos to(%os los afcfw u-
tos sustanciales que encierra esta tltima noeion, y
esos atributos son, segfin lo hemos dicho y no nos
cansaremos de repetirlo: la fuerza, el por}er, la ac-
tividad, la inteligencia, la unidad y la inmutabi-
lidad. i
La libertad es consiguiente al poder y 4 la inte-
Jigencia, y en cunanto 4 los demds ‘atrib.utns, cada
uno de ellos resaltard del examen minucioso que so
haga del Universo fisico y moral, que es la obra en
que s hallan pintados todos los caracteres del Ser,
causa de las causas
Todavia puede objetarse, contra nuestra concep-
cién, que hagamos de la fuerza revelada por el mo-
vimiento, un acto de voluntad, y 4 esto contestan-a-
mos, quel no es posible al e.?:piribu hl.nnano concebir
Jde otra manera la fuerza, cuando quiers penetrar en
«u esencin. Los mismos sabios, al pretender f]a,rlnos
ana idea de esa nocidn, suelen referirse al senlelgn-
o que experimentamos cnando g‘asﬁnmos m?e.stra
energia nerviosa y muscular, sea 1*?51:%ttezldo, soa pro:
Juciendo nosotros mismos el movimiento. Pero esta
on nuestra conciencia, que esa energi.a es un efecto
¥ no una causa, y que s1, para que ex1sta,l son ne.ce;i
sarias varias circunstancias en.el. f)t'den fisico, en Z
orden psicolégico, basta la deGI’SIO{l de la voluntad;
ol acto de querer. Podré todavia argumentarse que
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ese acto, es también un efecto y no una causa;
en lo intelectual cede 4 los motivos que da la ra-

z0n para obrar, y que, aun fisicamente, podria ex-
plicarse como la consecuencia de ciertas excitacis.

que

nes cerebrales, de la acumulacién de fluido eléctrico

6 nervioso, 6 lo que se quiera. A lo primero diremos,
que los méviles del entendimiento serin la causs
final, determinante, racional en una palabra, del ac-
to voluntario, pero que la voluntad es la verdadera
causa eficiente, y en cuanto 4 los movimientos mo-
 leculares del cerebro, parécenos solo admisibles co-
mo consecuencia y no como causa del acto volunta-
rio. Aun, sise quiere, en la evolucién constante de
causas y efectos de que somos testigos, podrén cier-
tos movimientos orgénicos influir més 6 menos endr-
gicamente en los méviles finales de nuestra aceion,
y en tal caso, estos dltimos serdn también un efecto;
pero el acto voluntario mismo, tal como lo permbe
la conciencia, es irreductible y tiene como causa ofi-
ciente, motriz, para decirlo de una vez, la voluntad.
Si este es un error, ostd de tal manera enlazado
& la naturaleza humana, que no nos serfa posible li-
bertarnos de él, y cuando 4 él llegamos, el espirita

se halla tranquilo y satisfecho. Pongamos un éjem-

plo: Cuando fuera del orden de movimientos nata-
: rales 4 que estamos acostumbrados, observamos ‘al-
gin movimiento, quedamos inquietos mientras no
podemosreferitlo 4 un término irreductible para nos-
otros, es decir, 4 una ley natural 64 la intervencién
de una veluntad. Oigo ruido en una pieza inmedia-

ta 4 aquella en que trabajo; han caido unos libros y

se ha movido alguna silla; busco la explicacién de

este hecho penetrando 4 la pieza y encuentro &4 un
nifio, cuya presencia alli ignoraba yo, moviendo la
silla y revolviendo los libros; no necesito més para
quedar satisfecho en cuanto 4 la causa eficiente del
fenbmeno, aunque quizés quiera averignar la causa
determinante; la aclaro, en fin: el nifo quiso (tuvo
deseo de) ver unas laminas: su inteligencia leindicé
que para ello deberia tomar los libros, y que para
alcanzar estos, necesitaba utilizar una silla, y en se-
guida comenzb 4 verificar la serie do actos volunta-
rios indispensables para llenar su objeto. La volun-
tad, agente primitivo de cada acto, transmitié su
orden al cerebro y éste, por'el intermedio de los ner-
vios, 4 los misculos de las piernas, de los brazos,
ete., que se pusieron sucesivamente en movimiento
para la ejecucién de esas 6rdenes. Hsos miembros
pusieron 4 su vez en juego otros agentes fisicos mds
6 menos complexos, y asi como el fisiblogo puede ex-
plicar, por las leyes biologicas, la serie de movimien-
tos efectuados en el cuerpo del nifio, hasta llegar al
agente motriz, la voluntad, asi también el fisico y
el mecénico, explicardn la serie de movimientos del
orden fisico externo, hasta llegar al agente descono-
cido: la fuerza primitiva. Pero nétese una diferen-
cia: si el fisiblogo como el fisico nos han llevado, en
ambos ¢asos, por una cadena de causas y efectos, ex-
plicables por las ciencias positivas, hasta el punto
irreductibles sélo en uno de ellos la conciencia nos
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hizo avanzarun paso més, déndonos la idea, ya que no
el conocimiento preciso, de la fuerza motriz que pro-
dujo toda la serie de fen6menos fisiolégicos. Esacon-
clancia, en efecto, nos dice, que fué una volicién la
causa eficiente de esos efectos, mientras que en el
orden fisico, externo 4 nuestra conciencia, nada pue-

{ de decirnos ésta respecto del cardcter de la fuerza
primitiva.

Pero la razén penetra en donde la conciencia ca-
lla y, si una simple indnceién cuya legitimidad na-
die pondrs en duda, nos hace considerar como vo-
luntarios muchos de los movimientos que se produ-
cen en los cuerpos de nuestros semejantes, y una
induceién analégica, también generalmente admiti-
da, nos conduce 4 mirar como voluntarios la mayor
parte de los movimientos que observamos en los
cuerpos de los animales, aunque difieran mucho del
nuestro, una analogfa algo més remeta, pero siem-
pre logica, puede racionalmente llevarnos 4 la con-
clusién de que, todos los movimientos que se obser-
van en Ja naturaleza, inclusive los que se verifican
sin conclencia nuestra en nuestros propios cuerpos,
y atn aquellos que teniende por origen la voluntad
del animal necesitan la uuién y el movimiento en
las moléculas de nuestros 6rganos, deben ser tam-
bién el resultado de una fuerza analoga, —aunque
mucho méis poderosa,—4 la que nuestra conciencia
percibe en nosotros mismos, es decir, una voluntad.

Estainduccion analégica, se confirma observan-
do que, s1 nuestros movimientos voluntarios, para

merecer ese nombre, necesitan ser dirigidos por el
entendimiento, que fija las relaciones del fin que nos
proponemos alcanzar con los medios que para ello
empleamos; en los movimientos de la naturaleza to-
da, también se nota una estrecha relacién do los me-
dios empleados al fin que parece descubrirse, que es
el progreso y perfeccionamiento de todos los seres,
tomados en conjunto ya que no individualmente.
Podr4 disputarse sobre si ese fin es 6 no benévolo,
y este es un punto que examinaremos en otro lugar;
pero que hay una correlacién entre las causas y efec-
tos naturales que parece indicar un designio, es un
punto que apenas puede ponerse en duda, ya se le
llame necesidad, causa final, condicién de existencia 6
seleccion natural, ete.

Que en la lucha por la existencia que analiza el
darwinismo, tiendan 4 conservarse los seres que ofre-
cen més resistencia 4 las infinitas causas que amena-
zan la vida; que en la seleccién artificial elija, cuan-
do le es posible, cada individuo al del otro sexo que
mis le agrada para procurar la perpstuacién de Ia
especie; que los indviduos se adapten con més 6 me-
nos dificultad al medio ambiente, cooperando este
medio, unas veces al progreso y otras 4 la decaden-
cia de las razas; que la herencia, en fin, sea un me-

dio por el cual ciertas especies é individuos adquie-
ren determinadas cualidades: todo esto puede pare-
cernos muy natural, no sélo porque estamos habi-
tuados 4 verlo con més 6 menos claridad en el cursa

de nuestra vida, sino porque, esas leyes, lejos de
18
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chocar con nuestra inteligencia, se acuerdan con ella
en términos de que, si tuviésemos un inmenso po-

der y nos propusiéramos el progreso y multiplicacién
de las razas,—el paso de lo homogéneo 4 lo hetero-

géneo, de lo simple 4 lo complexo, por un camino
lento y progresivo, pero seguro,—probablemente no
empleariamos otros medios que los que vemos usa-
dos por la naturaleza. Si nuestrainteligenecia se ha
adaptado al medio en que vivimos y por ello juzga-

mos sabias las leyes naturales, debe al menos admi-
tirse que, para nosotros, lo son realmente, juzgando
do con nuestra inteligencia, lo que es preciso, pues
no tenemos otra de que disponer.

En suma, si el progreso incesante es la ley de la
tierra, y segtin lo probable de todos los mundos que
pueblan el espacio, es evidente que los medios em-
pleados por la naturaleza para alcanzar ese progre-
80, son los més apropiados para el efecto. Si hay
pues un plan y una inteligencia gue dirigs la mar-
cha del Universo, hay también una voluntad obran-
do de acuerdo con esa inteligencia.

Llegados 4 este punto, la analogia nos hace aso-
ciar las ideas, voluntad, poder é inteligencia, en una
sola entidad, cuyo nombre Dios, brota de nuestros
labios, gniados 4 la vez por el instinto del sentimien-
to y por las deducciones de la razén. (Por lo que se
refiere ¢ la cuestion del libre albedrio, véase la nota nit-
mero 36).—De la obra “Ensayo sobre Clasificacién de
las ciencias” por R. Manterola, nota 34.)

EACIENCIA SOCLAL

Solo puede dar por hoy datos aproximativos para una previsién.—
Utilidad de la Estadistica y del Caleulo de las probabilidades en
la Ciencia.— Breve estudio de la cuestién del libre albedrio
en sus relaciones con el Gobierno providencial y las leyes na-
turales.

Bl ilustre sociologista Spencer dice, en su obra
The Study of Sociology refiriéndose 4 las observacio-
nes del candnigo Kingsley sobre la posibilidad de
una ciencia social: “‘Si solo quiso decir, que las pre-
visiones sociolégicas no pueden ser més que aproxi-
mativas; si tan solo-niega la posibilidad de hacer de
la ciencia social una ciencia exacta, entonces nos-
otros decimos que eso es negar una cosa que nadie
ha afirmado. Solo una mitad de la ciencia es exac-
ta, solo los fenémenos de ciertos 6rdenes tienen ex-
presadas sus relaciones de una manera cuantitativa
y cualitativa. Respecto de los 6rdenes restantes, son
producidos por factores tan numerosos y tan difici-
les de medir, que se hace muy dificil, si no 1mposi-

le, el desenvolver bajo la forma cuantitativa el co-
nocimiento que tenemos de sus relaciones. Mas no
por esto sus érdenes de fenémenos estén excluidos
del campo de la ciencia. En geologia, en biologia,
en psicologia, la mayor parte de las previsiones son
solo cualitativas: cnando son cuantitativas, la cuan-




