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nentemente conservadora del hombre, de la familia y de la socie-
dad, abolida en todas las condiciones en que puede encontrarse el
hombre, abolida en todas sus especies y en todos sus grades. Ved
aqui proclamada la carne absolutamente independiente del espiri-
tu, y emancipada de toda reserva, de todo freno, de toda ley, y el
sensualismo pagano elevado del inmundo cieno para triunfar en
medio de los pueblos cristianos.

Estas consecuencias son horribles, pero son rigorosamente logi-
cas, v se deducen necesariamente del principio de Lutero, de Ig
Juerza indomable del instinto serual, porque, como observa €l sabio
M. Nicolas en la obra ya citada, si la fuerza del instinto sezmal
autoriza el matrimonio 4un en el celibato religioso, la misma fuer-
za debe autorizar el divorcio en el matrimonio, la poligamia en el
divoreio, y toda especie de excesos carnales contra la naturaleza en
la poligamia, porque ¢l instinto soberano de la carne puede verse
contrariado, no s6lo por el celibato eclesidstico, sino tambien peor
el celibato conyygal; no sélo por el matrimonio indisoluble, sino
por el matrimonio dulecificado por la facilidad del divorcio; no sélo
por el matrimonio dulcificado por el divorcio, sino por el matrimo-
nio dilatado por la poligamia; no sélo por el matrimonio dilatade
por la poligamia, sino por el matrimonio limitado 4 un solo sexo;
y en este supuesto, no s6lo debe ser permitido al sacerdote tener
mujer y al marido cambiar de mujer y tener muchas mujeres, sino
tambien dejar las mujeres por los hombres, como hacen los chines,

_los japoneses y los turcos, y 4un por los bhrutos '

§ XXI.—Continta la importante materia del sacramento del matrimonio.—
El principio luterano de la indomabilidad de la carne es tambien una con-
secuencia de la negacion del sacramento del matrimonio.—La observancia
de la castidad es imposible sin el auxilio de Dios, que se obtiene por medio
de la oracion.—Todo tiene una esirecha relacion en el Cristianismo.—Re-
lacion entre la profesion religiosa y el sacramento del matrimonio.—La Re-
forma fué consecuente en abolir 4 un mismo tiempo estas dos instituciones;
pero al abolirlas hizo imposible la observancia de la castidad y debi6 auto-
rizar toda clase de desérdenes.—La negacion del sacramento es funesta ; €8-
pecialmente para la honestidad de la mujer,

En la materia de que tratamos es muy importante considerar
que este principio de la moral de la Reforma, cuyas consecuencias
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son tan horribles y tan repugnantes, tiene su origen en otro prin-
cipio. :

Se dice en los libros santos que la castidad es un dén de Dios, y
que Dios no la niega al mérito de la oracion: Ut sciwi quoniant aliter
now possen esse continens nisi Deus det, adit Dominum, el deprecalus
sum illum ex totis preecordiis meis. (Sap., viix, 21.) Con mucha razon
ol Concilio de Trento fulmina el anatema contra los que afirman
gue los clérigos ordenados in sacris 6 los religiosos que han profe-
sado castidad pueden casarse si conocen que no tienen el dén dela
castidad, aunque lo hayan jurado. «Porque, anade el Concilio,
Dios no rehusa este don 4 los que se le piden por medio de la ora-
cion, ni permite que seamos tentados sobre lo 49 pueden resistir
nuestras fuerzas» (1). _

Los tedlogos de la Reforma han negado esta bella y consoladora
doctrina , que, como ellos mismos lo reconocen, ha profeaax‘ic_: siem-
pre la Iglesia, 4 saber : que Dios no niega su celestial auxilio para
observar la castidad 4 los que se lo piden como deben (2). Porque
Bucero, en su insolente defensa de la poligamia,, dice : « Si se nie-
ga que para ciertos hombres es la poligamia una necesidad, pre-
tendiendo que & los quese hallan en este casono deja Dios, con tal
que se lo pidan con instancia, de conceder las gracias necesarias
para que, & pesar del estimulo de la carne, puedan mantenerse ﬁr
mes en la fe conyugal , responderé que esto no es mas que repetir
los argumentos de la antigua Iglesia en favor del celibato de los sa-
cerdotes. » —

Defendiendo Zwinglio ante el obispo de Constanza la causa de
todos los malos sacerdotes de la Suiza, que querian casarse, se apo-
y6 en la negacion de la misma doctrina, diciendo : ¢ Vuestra gran-
deza conoce lo mal que se guarda la castidad por la generalidad de
los sacerdotes. Nosotros, pues, pedimos (supuesto que sabemos
por experiencia que no podemos observar una vida casta y pura,

(1) «Si quis dixerit clericos in sacris ordinibus Consﬁtutr.{s, vel reg:ula.res,
castitatem professos.posse matrimonium contrahere..... qui non sentiant se
castitatis, etiam si eam voverint, habere donum, ana.!;hema sit. Cum Deus id
recte petentibus non deneget, nec patiatur nos supra id guod possumus, ten-
tari» (Sess. xx1v, De matrim., can. X1.) i :

(2) Es decir, afiadiendo 4 la oracion la huida de las ocasiones que pue{%en
comprometer la castidad y la mortificacion de la carne; sin lo que la erilon
N0 es sincera. 3
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porque Dios no nos lo ha concedido) que no se nos niegue el ma.

trimonio. » (M. Nicolas, lib. 11T, cap. 1v.)

Pero esta misma negacion de la doetrina del auxilio celestial
que Dios no niega 4 los que se lo piden para guardar la castida,dj
nace de otra megacion : de la negacion del sacramento del matri;
monio.

Desde el principio de la Reforma habian negado Lutero y Calyi-
no que los sacramentos, cuando no se les pone obsticulo algune,
confieren la gracia ex opere operafo, es decir, inmediatamente , y por
la simple aplicacion del rito que los' constituye; y habian ensenado

que los sacramentos. no tienen mas virtud que la de excitar y ali-

mentar la fe que justifica; lo cual era reducir los sacramentos al
ntmero de ceremonias estériles y anularlos completamente; por-
que, segun esta doctrina, los sacramentos no tendrian més eficacia
que la predicacion, con la tnica diferencia de que la predicacion
excita la fe por medio de los oidos, y los sacramentos por medio
de la vista.

Pero habiendo los reformadores destruido asi todos los sacramen-
tos en el fondo, habian dejado subsistir algunos de ellos, al ménos
en la forma (1) ; miéntras que respecto al sacramento del matri-
monio no tuvieron consideracion alguna, ni 4un en cuanto 4 la
forma, y lo excluyeron despiadamente del numero de los sacra-
mentos.

Asl como el auxilio celestial, necesario para la observancia del
celibato eclesidstico, se asegura 4 aquellos que se consagran 4 él,
por el acto sublime de religion que ejercen al pronunciar el voto,
¥ que se considera como una especie de sacramento (2) , de la mis-
ma manera el auxilio celestial , necesario para la observancia del
celibato conyugal, se asegura 4 los esposos cristianos por el acto de
la celebracion del'matrimonio, contraido con las disposiciones de-

(1) Supuesto que ninguna forma ¢ ceremonia estéril se cree necesaria para

Ia salvacion, ha sido ficil 4 muchos ministros protestantes de nuestros dias

sostener que el bautismo, por ejemplo, no es necesario para la salvacion, ¥

obrar con arreglo 4 este principio en el ejercicio de su ministerio. Lo cual 1o
les impide llamarse minisiros del Santo Evangelio y pastores cristianos. jSin-

gulares pastores cristianos, que comienzan por negar el primero de los sacra- |

mentos, y uno de los puntos fundamentales del Cristianismo !
(2) Todos los doctores catélicos sostienen que la profesion religiosa es una
especie de segundo bautismo.
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bidas, supuesto que este acto es un verdadero sacramento, que,

‘ademas de aumentar la gracia santificante, confiere 4 los conyuges

las gracias particulares, necesarias para cumplir las obligaciones
de su nuevo estado, la primera de las cuales es la castidad con-
yugal.

Ast'como 1a Reforma, al abolir el acto sublime, meritorio y eficaz
del voto de castidad voluntaria, privo al sacerdote y al religioso de
todo auxilio celestial, necesario para la observancia del celibato
eclesidstico, de la misma manera, al abolir el matrimonio como
sacramento, privo 4 103 esposos cristianos de todo auxilio celestial,
necesario para la observancia del celibato laical.

Pero 1a observancia de la continencia absoluta 6 relativa no es
posible, segun el ordculo de los lihros santos, que acabamos de
ver, sino por el auxilio celestial, por el dén de Dios: Ut scivi quo-
niam aliter non_possem. esse continens nisi Deus det. Luego al privar
al sacerdote y al esposo de ese auxilio celestial, de ese don de
de Dios, por la abolicion del voto de castidad, y del sacramento del
matrimonio, puso la Reforma 4 los cristianos en la imposibilidad
de observar la continencia propia de su estado; y por lo mismo,
fué consecuente al afirmar que la continencia absoluta es imposi-
ble 4 los eclesidsticos, y que es necesario permitirles el matrimo-
nio; y de la misma manera, que la continencia relativa es imposi-
ble 4 los esposos, y que se les debe permitir el adulterio, el divoreio
y la poligamia. Esta imposibilidad que la Reforma proclama, estas
horribles econcesiones que ella se ve obligada 4 hacer 4 la fuerza in-
domable del instinto sexual, son obra suya ; éstas son las consecuen-
cias 16gicas de la abolicion del voto sagrado de castidad y del ga-
eramento del matrimonio.

Observemos tambien que la abolicion de estas dos mstitucmnes
catolicas, de las cuales una es 1a base de la santidad de la Iglesia
y la otra de 1a santidad de la familia, se verifico 4 un tiempo, y no
podia dejar de ser asi. Al negar la Reforma que el matrimonio, 6
wnion de un hombre y una mujer, es un sacramento, s¢ vié obli-
gada 4 negar que el voto de castidad, 6 1a union del alma 4 Dios,
es un acto sublime de religion ; y no viendo en el matrimonio mas
que un contrato civil, disoluble, se vi6 obligada 4 no ver en el voto
de castidad mds que un acto puramente humano, refractable.

Véase, pues, como en el edificio del Cristianismo todas las ins-
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fituciones se enlazan y se unen admirablemente, de tal manerg,
que no se puede tocar 4 ninguna de ellas sin trastornar todas lag
demas y sin que el edificio entero se arruine. Por haber negado la
Reforma en un principio tan sélo el sacramento del matrimonio, ge

. vié obligada 4 negar despues los votos monésticos, el celibato ga-
grado y aun el celibato conyugal. Se vi6 obligada & perseguir con
sus burlas la continencia, dun en el matrimonio, despues de ha-
berla perseguido con sus anatemas en el celibato; & proclamar

. como institucion puramente humana la union conyugal, con el fin
de dar libertad 4 los esposos; y esto despues de haberla proclama-
do como una institucion divina, obligatoria para todo el mundo,
‘con el fin de atraer 4 ella 4 los sacerdotes y 4 las religiosas. Ella se
vi ohligada 4 autorizar el divorcio, el adulterio, la poligamiay
toda especie de libertinaje, y 4 proclamar como legitima la libre
satisfaccion de los sentidos, la rebelion de la carne contra el espi-
ritu, y del instinto contra las leyes. Ella se vi6 obligada 4 conside-
rar la castidad como un crimen, 4 tolerarlo todo ménos el pudor,
la més bella flor de la gracia del Evangelio, y 4 sumergir 4. los pue-
blos cristianos en todas las obscenidades brutales del sensualismo
pagano, rompiendo de este modo todos los lazos de la sociedad do-
méstica y destruyendo los fundamentos del Estado.

Es muy grande, muy augusta, sublime y preciosa la institucion
divina del sacramento del matrimonio; supuesto que sin ella el
matrimonio desaparece, 6 queda reducido 4 una union pasajers,
efimera y util solo 4 la voluptuosidad, y que por ella el matrimo-
nio es una alianza honrosa, honorabile cammbium-, indisoluble, pura,
santa y perfecta; y que ella es, en fin, la que, elevando, santifi-
cando, divinizando al padre, 4 la madle al hijoy 4 todala fa:ml-
lia, eleva, santifica y diviniza la sociedad entera.

Pero la facultad de casarse con una prostituta, que los patriarcas
de la Reforma concedieron al landgrave de Hesse, causé la desgra-
cia de su mujer legitima, la virtuosa princesa Catalina, que le

habia hecho padre,de ocho hijos. El divorcio del gran reformador :

de Inglaterra, Enrique VIII, tan humillante y tan funesto para su
primera esposa Catalina de Aragon, que por sus admirables cuali-
dades habia hecho feliz & aquel monstruo por espacio de doce aiios,
00 fué mas feliz para la innoble prostituta Ana Bolena, 4 quien el
Sardandpalo moderno puso en lugar de su mujer legitima ; porque

— 145 —

cuatro afios despues, bajo pretexto de haberle sido infiel, le hizo
Enrique cortar la cabeza, para casarse con Juana Seymour. Habien-
do ésta muerto de parto, despues de las amarguras que.le habia
hecho sufrir, se casd con Ana de Cléves, 4 quien repudié muy :
pronto por su fealdad , para casarse con Catalina Howart, & quien
di6 muerte bajo el mismo pretexto que 4 Ana Bolena, para casar-
se con Catalina Parr, que qued6 viva porque, sorprendido su ver-
dugo por la muerte, no tuvo tiempo para repudiarla ni matarla.
Finalmente, como nos refieren todas las historias de la Reforina,
apénas proclamo ella la poligamia y el divorcio, cuando las muje-
Tres, 4un las més piadosas y las mds puras, fueron arrojadas de casa
de sus esposos, para ceder su lugar 4 mujeres de malas costum-
bres, & prostitutas descaradas. Asi, pues, aboliendo el nuevo evan-
gelio el sacramento del matrimonio, fué funesto principalmente 4
la mujer, y mucho més 4 la mujer honesta, virtuosa y honrada, y
de este modo se comprende mejor la importancia del dogma caté-
lico del sacramento del matrimonio para la mujer, y que por me-
dio de este dogma la habia rehabilitado el Cristianismo. Pero ved
aqui ofras dos nuevas observaciones en apoyo de esta misma
verdad.

§ XXII.—Oftras dos observaciones sobre este mismo asunto. — Primera ob-

. servacion : Afinidad del error con la impureza.— Los filésofos del tltimo
siglo y los incrédulos del nuestro son enemigos encarnizados de la casti-
dad. —Ellos han partido, lo mismo que los reformadores, de la negacion
del sacramento del matnmomo para predicar toda especie de impurezas.

Primera observacion : El sabio protestante Fitz—William, en sus
Cartas de Atico, el més bello homenaje que el protestantismo ha
tributado al Catolicismo, al principio de este siglo, ha hecho esta
observacion, de una verdad incontestable, 4 saber: que el paso
de la Iglesia 4 una secta se hace generalmente por el gamino de los
vicios, y que el de una secta 4 1a Iglesia se hace siempre por el ca-
mino de las virtudes. (P. 113.) Pero podia haber afiadido que este
paso de la verdad al error por el camino de los vicios no ticne mas
objeto ni més resultado que el vicio. El error, semejante al animal
inmundo, que no estd. contento sino en el fango, tampoco se en-

cuentra satisfecho sino en la. impureza. Para. prueba de esto, el
TOMO I, 10
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Evangelio nos representa los demonios, los inventores y padres de
todo error, pidiendo al Hijo de Dios que los mande al cuerpo de
los puercos: Mitte nos in porcos. (Mare. , X11.) Bossuet dice en cierto
pasaje: «Los errores, lo mismo que las comedias, acaban por el
matrimonio. » No parece sino que todo lo que es impuro tiene un
atractivo especial para los enemigos de la verdad,, y que el olorde
la santa castidad les toca los nervios y les pone furiosos : tal es el
furor con que combaten todas las instituciones cristianas que ins-
piran la castidad 6 la conservan. Hsto os explicard la horrible cons-
piracion de los llamados filosofos del siglo xvir contrala castidad,
que Tos filésofos incrédulos del nuestro han tratado de continuar,
La filosoffa y la literatura, la prosa y el verso, la tragedia y la co-

media, los libros y los periddicos, los diccionarios y las enciclope- -

dias, los romances y los folletos, todo lo hicieron servir.a la reha-
bilitacion de la ¢arne y & la apotedsis de la voluptuosidad; y por
esta nueva preparacion saténica preludiaron el culto de Iz diosa de

Io. Razon. Las obras de Collins, de Bolingbrocke, de Tindal, -de Bays ;

le, de Toussaint, de Voltaire, de Rousseau, de Helvecio, de Bou«
larger, de Holbach, el Diccionario filosdfico, el Liibro de las costumbresy

el Buen sentido, las Cartas persas, la Enciclopedia antigua, y ofras

muchas producciones del mismo género, que en ¢l siglo ltimo
mancharon el mundo; la Enciclopedia nueva, los escritos de la ess
cuela sansimoniana, falansteriana, socialista, y ese diluvio de ros
ﬁances y de folletos que nos han inundado en nuestros dias, y que
excede en ‘mucho 4 todo lo mas inmundo y més vergonzogo que el
paganismo antigno nos habia legado; toda}s esas elucubraciones
compuestss con la pluma de Satanas, 4 la sombria claridad de los
infiernos, no son ofra cosa que exhalaciones impuras del espirita
del error, que se descubre en cada linea de ellas, y con las que este
maléfico espiritu se esfuerza por matar la castidad y corromper 1a
creacion. .

Segun estos apostoles del sensualismo y del desenfreno, los votos
religiosos no son otra cosa que un lazo tirdnico; los conventos no
son otra cosa que sepuleros de hombrés vivos, inventados porla
politica 6 la ambicion paterna,y abiertos por la supersticion. El

pudor no es otra cosa que una virtud politica; procurar el aborto . =8
s una medida de sabiduria, la continencia es un delirio, el jura-.

mento del matrimonio es una imbecilidad, las relaciones fuera del
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matrimonio son un recreo inocente, el concubinato una cosa irre- °
prensible, la poligamia un buen cdlculo, el divorcio una necesi-
dad , 13 mancomunidad de mtfjeres una felicidad, el amor socrati-
co una perfeccion; y el hombre, segun ellos, no ha sido criado sino
para entregarse 4 los goces sensuales, como el brato (1).

En la manera de expresarse que tiene la filosofia moderna con
respecto 4 las costumbres, no es posible dejar de recenocerla por
hija legitima de la Reforma. Este es el espiritu y el cardcter de la
madre, que se manifiesta por el lenguaje de la hija. Estas son las
mismas doctrinas de la Reforma, que la filosoffa moderna ha re-
producido con mayor franqueza y ménos miramiento religioso; Bs-
tas son las mismas dectrinas, llevadas 4 su ultimo término.

«Los reformadores del siglo xv1, dice M. Buchez, pretendieron que
el matrimonio era el tinico remedio contra los excesos del clero.»
En el dia de hoy los panteistas escriben: «La fidelidad conyugal es
imposible, ¢ Quereis impedir el adulterio? Pues abolid el matrimo-
nio ¢ ingtituid la promiscuidad. ;Quereis que no haya ningun mal?
Pues negad y destruid el bien.» Histoire parlamentaire de la Révolu-
tion frangaise.)

Pero si son éstas lag mismas doctrinas, es porque se han deducido
del mismo principio. Los filésofos inerédulos del siglo xvrx y del
nuestro, fieles 4 esta consigna salida del infierno: «Destruid al in-
fame y 4 la supersticion»; habiendo principiado 4 combatir todos
los dogmas del Cristianismo, los sacramentos fueron combatidos
los primeros, y el sacramento del matrimonio, en particular, fué
uno de log principales objetos de su 6dio, de su desprecio y de sus
burlas sacrilegas. Negado el matrimonio como sacramento y como
acto religioso, no es mas que un innoble contrato de compra y
venta, y nada tiene ya de santo, de estable ni de obligatorio. Se
ha dicho que el hombre no debe desatar lo que Dios ha unido;
pero negando que el matrimonio es un misterio y un sacramento,
Dios no entra en él para nada: el hombre es el que une;ylo que el
hombre une, lo puede el hombre desatar, Mas si el hombre puede
disolver el matrimonio, el divorcio es para ¢l un derecho y 4un en

(1) XNo es cierto, blasfemé Fourier, que Dios criase la mas bella de las pa-
siones para reprimirla al arbitrio de los legisladores, de los moralistas y de
los pachds. Dios cri6 al hombre para que diese rienda 4 sus pasiones. ( Traité
de D'association, pig. 399.)
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' ciertos casos una especie de necesidad; y por consiguiente, si el
. hombre tiene el derecho de divorciarse, tiene tambien el dereche
de casarse con muchas mujeres 4 un mismo tiempo, de solicitar Ia
mujer de otro, y de establecer la comunidad de mujeres; porque,
" lo repetimos, casarse con muchas mujeres, solicitar la mujer de
otro y establecer la comunidad de mujeres, no es otra cosa que di-
vorciarse con mas frecuencia, divorciarse de una manera més ex-
tensa y méas completa, divorciarse de una manera absoluta;y su-
PUesto que se Yeconoce en el hombre el derecho de divorciarse de
una manera cualquiera, no se le puede negar razonablemente el
derecho de divorciarse de todos los modos posibles. Asi, pues, ha-

biendo comenzado-nuestros incrédulos, como®los reformadores del

siglo xvI, por negar el sacramento del matrimonio, y habiendo
sido obligados de este modo 4 admitir el divorcio, se han visto
obligados tambien 4 admitir la poligamia, el adulterio, la prostifu-
cion, la comunidad de mujeres y toda clase de infamias; y 4 reba-
jar al hombre ¥ hacerlo inferior al bruto, presentindole como con-
formes 4 su naturaleza ciertos excesos contra naturaleza, ignorados
aun del mismo bruto. :

Bl Cristianismo, dice un sabio y piadoso obispo de Francia; el

Cristianismo, perfeccion de la Naturaleza y de la ley, ha elevado.

mucho mas el contrato del matrimonio, respetable por si mismo,
al conferirle la eminente dignidad de sacramento. El no es ya tan
s6lo el objeto de la gracia celestial, sino que es tambien el instru-
mento de ella, y ¢l canal por donde se comunica; él mismo la
produce por la virtud que le es propia; él' se hace una cosa santa
y divina, como nuestros mis augustos misterios. s (Pastoral del
arzobispo de Cambray, de 1844.) ;
Tl santo Concilio de Trento dice tambien, como ya hemos visto,
que por el sacramento del matrimonio se confiere 4 los esposos 1&
gracia que el Salvador nos merecid por su Pasion, y que esta gra’

cia, santificando su amor natural , santifica sus personas. Pero ne-

gado el sacramento del mafrimonio, negado este instrumento de la

gracia, y este medio por donde se comunica, £6lo se ve en el hom-

bre que contrae matrimonio un sér profano, dominado por el ins.
q ) p

tinto natural de una fuerza absoluta invencible, y privado de toda

fuerza, sobrenatural con que poder dominar este instinto; y en este
supuesto, es muy logico no ver nada reprensible en sus mas abo-

Ly

minables extravios; es muy logico decir que el hombre, al entre
garse 4 todas las exigencias imperiosas de su sentido reprobado, se
halla en su estado natural.

XXIII.—Segunda observacion: Partiendo de la misma negacion, fué
como los principes pretestantes erigieron el divorcio en ley.— Relaciones
entre Ta constitucion dela familia y la constitucion del Estado.—Asi como
es imposible evitar las relaciones cuando se niega el origen divino del poder,
de la misma manera es imposible evitar el divorcio cuando se niega el sa-
cramento del matrimonio. — Las razones puramente humanas nada valen
para imponer 4 los esposos la indisolubilidad del matrimonio, ni al pueblo
la sumision al poder.— Beneficios que el Catolicismo ha hecho 41a mujer al
conservar el dogma del sacramento del matrimonio.

Ved aqui la segunda observacion sobre la misma materia : Par-
tiendo de 1a misma negacion, inventada por el protestantismoy
sostenida por la filosoffa, de que el mafrimonio cristiano mo es un Sa-
cramento, fué como los soberanos protestantes, con gran escandalo
del mundo cristiano, que jamas habia visto un abuso tal del poder
legislativo, erigieron el divorcio en ley. Ellos se arrepintieron, sin
duda, de haber negado este dogma, cristiano; pero tna vez adoptada
esta negacion sacrilega, segun la nueva teologia de la Reforma, na-
¢i6 de-ella, como una necesidad 1égica y aun social, la ley civil en
favor del divorcio. _

Ya hemos visto que el gran acto constitutivo de la sociedad do-
méstica, el matrimonio, no estd ni puede estar al abrigo de todo
atentado por parte del hombre sino en cuanto se le cree, lo que
es en efecto, una institucion cuyas condiciones ha puesto €l mismo
Dios; en cuanto se le cree, como lo es en efecto, un acto eminente-
mente religioso, una union sagrada y un gran sacramento. Pero una
vez despojado de este sello divino, de esta dignidad de ser una
union sagrada y un sacramento, no es mis que un contrato Thu-
mano, sujeto al arbitrio del hombre, y cuyas condiciones pueden
poner las partes contratantes, como en cualquier otro contrato pu-
ramente humano, y con mucha més razon los poderes civiles; es
un contrato puramente humano, en €l que nada tiene que ver el
sacerdote, en ¢l que nada tiene que disponer la religion, sino que
todo se hace por el notario y por el magistrado, segun las preserip-
ciones, mds 6 ménos razonables, mds ¢ menos arbitrarias, del Co-

.




