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CAPITULO TII

L generacion y la corrapeion.

La generacion.

398, “Ser, 6 “hacerse, fieri,, jquéconceplos tan sencillos y cla-

r0s, v con todo tan obscuros! Cuando entre Ic 08 5€ COMENZH
4 filosofar, ocupd el primer término de la dis la cuestion “de
qué habia sido hecho todo,. Luego que en la escucla eledtica la
Filosofia se elevo 4 cierta altura, de que por entonces no habia de
pasar, se pregunto es, todo? Desde aquel tiempo, el péndu-
lo de la reflexion filoséfica oscila entre estos dos puntos extremos:
“Nada se hace, todo es,, v “todo s¢ hace, nada e Los que acep-
ian el segundo extremo, resuelven todo ser en hacerse, desp do
de esta suerte al hacerse de su razdn; 1os que adoptan el primero
nicgan larealidad del fiers, dando un mentis i nuestro conocimien-
to total, que nos atestigna el “ser,. Aun en la ciencia moderna
estos dos opuestos siguen aguardando 4 quien los componga. Por
un lado, se pretende ver en todas partes un ser rigido € inmutable,
andlogo 4 aquel que defendian los eleatas; por el otro se sostiene
como el varén “cbscuro, de Efeso, que todo es un flujo ¥ cambio
constante, un proceso continuo de mutaciones sin punto de reposo
ni intermisidén.

Solamente el escéptico que desespera de obtener jamids un co
nocimiento cierto puede abrigar alguna duda sobre la realidad
del fierd. En la forma mis clara v 4 la vez mis obscura se nos
presenta el fleyi como movimiento, ¢ sea como mutacidn de
lugar, Igualmente notamos que, relativamente & los estados mas

s, cuales son los de agregacidn, calor, electricidad, etc. 12
mayor parte de 1as cosas estdn sujetas 4 casi incesante mudanza.
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No obstante, ya en los procesos mencionados la mutacion no es
del todo pura; antes estd mezclada con cierta permanencia de
las propiedades. Un elemento mds notable alin de permanencia
se encuentra en mutaciones de otro género, por ejemplo, en las
cristalizaciones y en 1as alotropias quimicas. Por fin, hay también
mutaciones en 1as cuales avanza hasta el primer término ¢l ele-
mento permanente € inmutable. Entre ellas ocupa lugar prefe-
rente el hecho mas innegable de cuantos se registran en la na-
turaleza: la genetacion y la corrupcién de los individuos huma-
nos, fendmeno al cual son andlogas la generacién y la corrupcion
de los demds organismos. En el reino de las cosas inorgdnicas,
donde la importancia del individuo es todavia mas inferior 4 la de
la especie, hasta parece que nacen especies que en cierto sentido
pueden ser llamadas nuevas. Asi, por ejemplo, “se hace, de un dto-
mo de hidrogeno y dos de oxigeno la molécula de agua; de azufre
v azogue, el cinabrio; de cloro v nitro, 1a sal comun. El “hacersey, &
sea la “generacion,, N0 €5, por tanto, un problema que pueda eld-
dirse, sino que reclama imperiosamente una solucién que satisfa-
ra al entendimiento humano.

#99. Los filésofos jonicos se contentaban con indicar cual-
quiera cosa indefinida de que decfan habher “sido hechas, las
cosas definidas, sin discutir 1a naturaleza de ese fieri. HERACLITO
se limita 4 insistir en la realidad de la generacidn, y hasta Io hunde
todo en ese abismo, descubriéndonos harto poco de su eseneia,
Los eleatas cortan el nudo gordiano declarando por engano de los
sentidos 4 1a realidad. Exprnocres, ANAXAGORAS ¥ los atomistas
reducen toda mutacitn de las cosag & mera separacién de substan-
cias existentes, v de consiguiente 4 movimiento local, haciendo
como que la esencia de ¢ste es cosa que por sf misma se entiende;
de modo que toda genera ¥ corrupcién— 4 excepcion sola del
movimiento translaticio —se vuelve pura apariencia; proposicion
que tal vez satisfaga 4 hombres que no comprenden nada sin el
auxilio de la imaginacién. La teoria pitagérico-platénica, que
acaba con toda diversidad cnalitativa de las substancias, ¥ no deja
mds que la diferencia de figur tud como primitiva y Gnica
real—de modo parecido al proceder de los atomistas,—noreconoce
la realidad de otra mutaciér en la naturaleza sensible que la gue

se gbserva en las figuras elementales; de suerte que tampoco,

Segtin esta teoria, se verifica otra mutacion que la del movimiento
local.

:0ué es ahora lo que ensefid ARISTOTRELE El reconoce todala
importancia del movimiento local para las mutaciones naturales.
Toda mutacién es iniciada por algin cambio de lugar. Asi como
las propiedades mecdnicas de las cosas existen conforme 4 la ma-
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teria, todas las mutaciones naturales se verifican conforme al mo-
vimiento local. Para que las cosas naturales obren unas sobre
otras, es condicidn irremisible el cambio de lugar, atendida su
coexistencia en el espacio. L
400, Por oposicidn 4 sus antecesores, el Estagirita no se paré
en el externo cambio dc lugar. No tanto en calidad de filésofo
como en la de paturalista, recuerda que por doguiera en la natu-
raleza observamos hechos que no pueden hallar explicacion satis-
factoria en el cambio de lugar que efectiian las particulas. Cuando,
por ejemplo, el agua se hiela 6 el hielo se derrite, bien que se ha-
yan alterado la posicifn y el agrupamiento de las partes, no pue-
de reducirse todo 4 eso; antes, persistiendo la substancia, deben
haberse alterado ciertas propiedades de la substancia. Cuando de
los alimentos gue tomamos se forman huesos y miisculos, no se sa-
can €stos de aquéllos como los ladrillos de un muro, ¢ €l agua de
una vasija, sino que pasan 4 ser 4 un nuevo ser. Por lo tanto, mien-
tras que los comentadores aristotélicos de la naturaleza no
querfan admitir en principio mds que un movimiento local de las
stancias componentes, ARISTOTELES Sostiene una mutacion cua-
litativa de las mismas, distinguiendo en ella dos especies: una acci-
dental, que se refiere d propiedades transitorias, el calor por ejem-
plo, ¥ otra substancial que afecta 4 lo “permanente,, 6 sea 4 la
substancia .

Mientras que los pensadores anteriores & ARISTOTELES cir-
cunseribian 1a accion de unos cuerpos sobre otros 4 la presién
y al golpe, confiando, por tanto, toda la explicacién de la naturale -
za d la fisica mecdnica, ARISTOTELES la extiende 4 la constitucion
interna de 1as cosas, de modo que ésta experimente 4 consecuen-
cia de ella mutacién en sus propiedades primitivas. En esta ac-
ci6n mds profunda es precisamente donde ARISTOTELES pone el
centro de gravedad de toda accién y pasidn en la naturaleza.
Muy i menudo el cambio de lugar tiene en la economia de la
naturaleza significacion independie:ite, pero 4 menudo también
sirve de medio para iniciar una mutacién de cualidades (altera-
tin). Del mismo modo 12 alferatio tiene muchas veces cierta im-
portancia por si sola; pero en algunos casos sirve de medio para
iz:iciar una mutacién de substancia (generatio), de la cual se cita
como ejemplo el calor (errdneamente, se entiende En nada
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muestra la naturaleza tanto lo que puede como en la generacion,
¢ sea en la produccion de nuevas substancias.

En todo proceso natural debe considerarse, segin ensefia
ARISTOTELES, esencialmente la relacion de lo posible 4 lo actual.
Como quiera que toda accién de una cosa sobre otra consiste
en la comunicacion de algo que posee la cosa agente, es necesa-
tio que la parte operativa posea algo realmenfe que la parte sobre
la cual aquélla obra no tienc en realidad, sino er polencin sola-
mente. Luego para que se efectiie la accidn.de una cosa sobre
otra debe existir cierta diversidad entre las cosas de cuyo en-
euentro se trata. Por otro lado, empero, debe mantenerse gue, a
pesar de toda diversidad especifica, debe existir aquella conso-
naneia genérica —por lamarla asi—por la cual el encueniro se
hace posible. Naturalmente, se supone también que las cosas en-
tre las que se verifica la accién mutua existan én el espacio tan
cerca una de otra que deban tocarse. La accién misma consiste en
que se neutralice el antagonismo =xistente entre 1a parte activa ¥
la pasiva, haciéndose semejante 1a una 4 la otra. El elemento pa-
sivo hace en este acto el papel de materia, en la cual es produei-
da alguna forma por el principio activo, Muy enude }a natura-
leza nos ofrece ejemplos de que el que hace esdla vez el que pa-
dece, y al revés, en cuyo caso se verifican accién y pasién mutuas
(actio, passio; veactio, repassio). En consecuencia de las acciones
que unas cosas naturales padecen por parte de otras, son excita-
das 4 1a accion que conviene 4 su propia esencia, verificindose
una especie de desasimiento (auslfsung), fendmeno de gque ya en
otra ocasion hicimos mencién (mim. 113).

401, Cautiva nuestra atencion, 1o primero, la produccidn de
nuevas cualidades. Por poco que uno haya reflexionado sobre los
sucesos gue se verifican en la naturaleza, debe haberse persuadi-
do de que nada sucede en ella sin que las cosas experimenten vi
riaciones de diversas especies tocante 4 su estado de movimien-
to. Seglin gue un cuerpo sea excitado 4 movimiento mas lenio &
mds rdpido, adquiere también una aceleracién mds débil 6 mds
intensa, la cual reside en él como fuerza actual y capaz de pro-
ducir ciertos efectos. Semejante actuacion de la facultad motrizla
obtenemos, por ejemplo, cuando sustraemos el efecto que una bala
de fusil ejerce sobre el suelo en que estd, del efecto que €5 capaz
de producir una bala de fusil disparada en direceidn al mismo sue-
lo. Vemos gue dicha actuacion es producida como cualidad, 6 sea
como la tazén del movimiento diferente. Verificose la produceién
consumiéndose fuerzas actuadas que preexistfan en otra forma;
pero de seguro el impetu que impele 4 la bala no ha pasado 4 1a
bala como si fuera algo permanente (cf. nim. 147). No debemos
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pensar en ningln agente misterioso que haya estado ligado en la
polvora 4 modo de un caballo en reposo ¥ luego se lanza & entrar
en la bala coma veloz corcel. La fuerza que impele 4 1a bala no
existia antes; luego ha sido prodiecida en la bala.

Ilegamos al mismo resultado cuando nos fijamos en las diver-
sas fuerzas 6 fendmenos de que se trata en las diferentes discipli-
nas de las ciencias naturales. Hiblas llas de calor, luz, elecs
tricidad, magnetismo, atraceién qummn ,etc., v sefidlase con exac-
titud bajo qué condiciones un golpe mecdnico se transforma en ca-
lor, etc. Ahora, sibien se juzga, ¥ con razén, que todos esos diver-
sos fenémenos estdn ligados 4 formas de movimiento, €5 preciso
reconocer que las formas de movimientos son determinadas y es-
trictamente destindadas, y quelasunas se mantienen rigurosamen-
te separadas de las otra i
rigor entre movimiento molecular, atraccion quimica, electricidad
¥ calor? Luego si desaparec movimiento mecdnico para dejar
manifestarse la electricidad, v si un fendmeno eléctrico cesa para
hacer lugar 4 tal 6 cudl peculiaridad quimica, es evidente que na-
ce algo ciuc =lme-. o fué, afadiéndose 4 una potencialidad exac-
tamenie determinada, en cuant specie, 1a actualidad que le
corresponde & medida de la ex 6n que ha r ELIb;dO‘

puestas en estado de accidn
i el primet instante algunos mdn- co;tum-
pero no lo podemos

remediar. Ta naturaleza es tal como es, no tal como place i éste
% aguel sabio. Asi como en circulos meca ticos no da indalo
que la Fisica admita una produceitn y desaparicién bi de
veces reiferada y nunca interrumpida de relaciones locales
1z cual no hay movimiento posible, tampoco la antigua filosofia
ponia Teparg cn que se hablase de 1a produccion ¥ desaparicion
de semeéjantes cualidades, siendo aquello tan obscuro como €5to,
com 1a diferencia de que la antigua filosofia ahondaba méds en la
explicacion de los fendmenos de 1a naturaleza, ofreciendo una
explicacidn libre de toda contradiccion, en tanto que muchos eo-
mentadores modernos de la naturaleza andan por la superficie tro-
pezando en obscuridades y cayendo en contradiccion
: 402, Mas cuando la filosofia peripatética se atreve luego 4
afirmar que en la naturaleza sobr evienen, no sdlo nuevas cualida-
des, sino hasta nuevas substancias, llega ciertamente, ante 10 0J0s
de 1a concepcidn mecanistica del mundo, al colmo del absurdo.
Muéstrase la solidez de la tesis peripatética primero en el mun-
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do de los organismos. Todo organismo individual nace y se des-
arrolla hasta la-altura de la perfeccion que Ie conviene, ¥ entonces
muere, descomponiéndose por fin, como masa privada de vida, en
los elementos quimices que se reunieron en él.

El mundo inorgdnico hubiera perecido 4 poco de ser hechosien
la-economia de la naturalezano se hubiera prevenide que en el lu-
gar de la vida que perece germinase la nueva. A este ohjeto sirve
lafnerzaregeneradora propia de todos los seres orgdnicos, lacual,
segun las diferentes condiciones ¥ exigencias de cada especie,
muestra aguella forma y energia gue parece conducente para la
conservacion del conjunto v 1a de 1a especie respectiva; Al paso
que una vorticela produce en cuatro dias ciento cuarenta billones
de retofios, el elefante necesita meses y aun afios para dar al
mundo un solo ser dnico y desvalido.

La fuerza de regeneracion se revela primero en el crecimiento
de los organismos diferentes, asf como en el proceso de nutricion,
G sea en la animacion de las substancias agregadas. Es éstalalla-
mada adgeneracion, la cual consiste en producirse vida en ciertas
substancias predispuestas de cierto modo bajo la influencia de un
oTganismo ya vive.

El individuo orgdnico excede luego, por via de adgeneracion,
ordinariamente de las exigencias de su naturaleza individual. En-
tonces sucede 4 menudo que kiende todo su cuerpo en el sentido
de la longitmd 6 de la direccion transversal, partiéndose de esta
suerte enjdos 6 mds individuosindependientes el uno del otro, y am-

s del primitivo. Esta especie de propagacion por fisidn (genera-
tio fissipara), no es siquiera ninguna generacidn en el sentido ple-
no del término . Los anliguos no desconocian la existencia de este
mado de propagacién en la naturaleza, peroignoraban atin 1a fre-
cuencia con que se verifica; como que les estaba cerrado todavia
el mundo que pos ha abierto el microscopio, ¥ en general el de los
animales inferiores. Como es natural, atendida la naturaleza sin-
gular del fendmeno, la fisidn no puede ocurrir sino en aguel a
ses de vivientes en que la sencillez de estructura y configuracion
del cuerpo la faciiita *, como sucede con los infuserios y polipos
En aquellos organismos en que muchas partes estdn en relaciones
de mutua dependencia, siendo una de ellas condicién de la otra,
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la particién tendria ignal efecto que el esforzado caballero del
poema Barbarroja Emperador, de Unraxp, aleanzé con el turco
trinchado *.

En organismos mds complicados se separan ciertas partes para
constituir luege, creciendo, individuos independientes de la misma
especie. Nétase también aqui bastante diversidad en los detallés.

Puede suceder que el material necesario para la formacion del
nuevo individuo se acumule en un sitio determinado, ya en el in
terior, ya en el exterior, afectando la forma de verruga ¢ escre-
cencia, y aparezca luego como yema 6 botén (generatio gemmi-
para). Ta yema adopta después, engrosando sin cesar, paulatina-
mente la forma del organismo antiguo, ¥ mds tarde se desgaja 4
fin de tener una vida independiente.

De la generacién gemipara difiere la propagacion por células
germinativas | genevatio sporipara),encuanto en ella se labra una
substancia germinativa en forma de vesiculas ¢ granulos, 1a cual,
por de pronto, no posee todavia 1a forma del organismo viejo, sino
que mds tarde pasa 4 un estado andlogo mediante transformacion
paulatina.

Debe distinguirse ademds de la generacién por esporos la que
se efectia por huevos (generatio pvipara). Lo peculiar del proce-
50 consiste aqui en que no aparece como principio del nuevo indi-
viduo ninguna vesicula sencilla, casi del todo homogénea, sino un
producto sumamente complicado ¥ compuesto de elementos muy
diversos. Hacen falta para ella dos células, por lo cuales llamada
digénesis 4 diferencia de la monogénesis, si bien en algunos casos
ambas son labradas dentro del mismo individuo (generatio parthe-
nozenetica) *, siendo la regla que su produceidn este repartida 4
des individuos distintos de 1a misma especie. “El huevo recibe por
1a fecundacién un impulso que influye en €l transformando especi-
ficamente sus manifestaciones de vida °., Parece, sin embargo,
que los dos contribuyentes, el fecundante y el fecundado, conca-
rren de igual modo 4 producir el efecto. El huevo no recibe en el

1 A quien partit desde I cabera hasta las ingles, destenzando silla del caballo que mon-
(Adueriencia e los iradsctores.)

L
Parfhenogesesis, ef 56, ARISTOTELES y2 presu:
racibn (1. VI s H

oria del desarrollo del hom kelungsgeschichte des Mews-

), scgunda edic., phg. 378, —SaxTO T ou ks habia dicho en el se: sofin arigtotélica:dln
quae habent vitam perfectam, distingu
5 plantis aatem, qus
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acto de la fecundacién nada de indole distinta, sino que, 4 causa de
su debilidad, ha menester solamente de algo que pudiera llamarse
“caballo de repuesto,,.

4@3. En presencia de todos estos variados fendmenos de la
propagacion, que aguf no necesitamos mds que indicar somera-
mente, surge la cuestion: ;Es, en verdad, necesario creer que
€0 8505 Procesos nacen nuevas substancias, segilin quiso la escue-
la antigua, 6 no es suficiente, tal vez, decir que en substancias
permanentes son originades nueves modos 6 accidentes, segim
afirma la ciencia moderna? Aunque formulando la pregunta cc:mo
1o hemos hecho, nos expresamos con inexactitud toda vez que la
ciencia contempordnea deja 4 menudo inadvertido el problema, y
muchos sabios, sise les pidiese su opinion, no tendrian inconvenien-
te en consentir en gue, si 4 todo trance han de nacer nuevas cra-
lidades, se entiendan por ellas formalidades substanciales, Tam-
poco faltan sabios medernos (ue se inclinan 4 resolver la cuestion
enun sentido andlogo al de los antignos. Ya en el ntim. 197 hemos
transcrito Ias palabras con que el catedratico HExLE marca la di-
ferencia transcendental entre la produccion de nuevas fuerzas vla
de nueva vida. 7

Compréndese por la exposicién de HExLE cudn Falso es colocar
€n una misma linea cosas tan diferentes como el origen de la vida

por un lado, ¥ por otre la propagacidn del movimiento mecdnico,
€l calor v la imantacién del hierro. En los tres tendmenos iiltima-
mente citados una capacidad ya existenie es actuada mediante
la produccion de un principio accidenial; en la propagacion de la
vida, empero, €¢ producido un nuevo principio substancial en la
materia. Porgue donde se manifiestan leves esencialmente diferen.
tes, estdn por debajo de los fendmenos proceses también esencial-
mente diferentes. La teoria de equivalencia, y todas las demis
leyes 4 que obedece la propagacitn de las fuerzas, no pueden apli-
carsed la propagacidn de la vida. Sialguna forma de la generacion
muestra cierta semejanza con la propagacién de fuerzas mecdni-
-cas, es la forma mds imperfecta, la adgeneracidn. Mas aun en ella
se descubre al punto la diferencia, y no una diferencia cualquiera,
sino una tal que sin esfuerzo se reconoce que aquello que nace en
la adgeneracién debe tener el cardcter de la substancialidad,
Porgue la parte que comienza 4 animarse entra en la base de don-
de parte la actividad vital, se encadena con el sujeto propie de la
vida y se incorpora 4 la unidad de esencia del tipo orgdnico. La
actividad vital es enteramente nueva; verdad es ésta en que nunca
se puede insistir bastante; no es la combinacitn, modificacién 1
otra determinacion accidental de ya existentes tendencias acti-
vas, sinoque €5 radicalmente diferente de toda actividad que no
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sea vital; luego su prineipio pecyliar no es un aceidente, sino algo
substuncial. Donde, pues, nace vida alli es producido algo subs-
tancial en la materia.

Si esto se muestra ya de algiin modo en 1a adgeneracidn por las
diferencias antes sefialadas, aparece aiin con mas claridad en las
formas superiores de Ia generacidn, en la cual la naturaleza ha
ordenado las cosas de modo singular para conferir 4 un nuevo ser
desde luego una consumada y perfecta individualidad de la exis-
tencia. Aninciase la substancialidad del ser en el imperio absoluto
que ejerce sobre el material quimico f ico, procurdndoselo y ela-
borandolo con arreglo 4 las exigencias de un plan interno, harmo-
nioso v acabado en si. En el huevo fecundado nada libremente en
Ia clai:a la yema amarilla con el diminuto punto proligero. Bajo la
influencia del calor externo €l germen se va entumeciendo, descu-
briéndose pronto en €l algunos surcos y divisiones con cierto ur(le:.l
trazados, pero que todavia no dejan adivinar en lo mds minimo el
fin hacia ¢l cual va enderezado el proceso. Acentudndose ¢
mis 1as diferencias, se desarrolla una serie de vérteb
cuales la primera se ensancha, formando la cavidad ce
delgado haz de nervios atraviesa la columna vericbral y se des
plicga en la cabeza, constituyendo el drgano c@tl'd! de toda la
vida animal. De 1a cabeza salen dos prominencias de estructura
sumamente complicada, cuyo destino s poner al animal mds tar-
de, cuando ell: an 0jos, comunicaciones miltiples con el
mundo externo, lleno de lug y colores, una actividad p:\'iqu'ufa cuy
tendencia va enderezada 4 fomentar ¢l propio bienestar. (¥ allino
ha de haber nacido nnanueva substancia? La normalidad real que
jrradia del centro del pollueloy todo lo vuelve 4 referir 4 €, ;noha
de teneruna causa substancial producida con el animalillo? 5.C0mr}
nos seria licito atribuir substancialidad 4 la materia, con suimpe-
netrabilidad monétona y pesada, si nos negamos 4 concebir como
substancia este nuevo principio vital? :

Confirmase la exactitud de esta concepcion no bien vctvgmo*
12 mirada al hombre. En cuanto pertenece al reino de los .‘zmm_a-
les, el hombre tiene su origen andlogo al de los demds organis
mos. Ahora, en ningilina parte aparece tan claramente marcada
.v contorneada en la naturaleza la substancialidad como en el \'Euh-
viduo humano. El hombre que piensa ¥ siente tiene clarisima
conciencia de que €l mismo, con suindividualidad, es el sujeto uzo
de sus acciones, v, por tanto, que ubstancia en el s:n[idnl ver-
dadero € integro de la palabra. No como fraccién de un -con]unm
COmprensive, No como substaneia parcial de sus ‘padres. sino como
substancia enteramente nueva y como substancia que antes no fue
+ ahora existe en 5i misma, acabada en si y subsistente en si, y que
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estd enfrente de todos los demds hombres, sin confundirse ni iden.
tificarse con ninguno de ellos, es como el individuo humano se co.
nace, y esto con certeza d que ninguna otra se iguala. Podemos
inferir de o que en nosotros experimentamos lo que debe pasar
con las demds cosas, puesto que todo otro viviente nuevo mani-
fiesta la individualidad de suscr con igual claridad v decisién que
lo hace el hombre. Hasta el oso joven creemos que tiene, 4 su ma-
nera, sentimiento de que, cuando lo lame el viejo, no debe esta
pldstica caricia 4 una parte de su propia substancia. Luego todo
viviente nuevo es una substancia nueva,

404. Hasta aqui tratamos del origen de nuevas substancias
orgdnicas. El que una vez admite que en el mundo orgdnice nacen
realmente nuevas substancias, se verd, por la necesidad de una
concepcion uniforme de la naturaleza, compelido con cierta fuer-
2a 4 esperar que una espécie de generacion que tan hondo pene-
tra no esté circunscrita 4 los organismos, sino que también las
cosas inorganicas sean 4 sumodo arrastradas con la poderosa
corriente y violento remolino de la generacifn substancial, Debe
confesarse paladinamente que los peripatéticos antiguos desafi-
naron casi siempre que con esta esperanza, tan bien fundada por
otra parte, se ponian d:e recer 10s hechos positivos de la natu-
raleza, pues todos los ejemplos con que pretendieron demostrar
que aun en €l reino inorgdnico se verifican transformaciones
subs han ultado otros tantos errores en el progreso
de las ciencias exactas. Kant hace en Los suefios de ui o sipm-
rio, de paso, esta acertada ohservacién: “El sano entendimiento
advierte 4 menudo la verdad antes que comprenda las razones por
las que puede demostrarla € ilustrarla., El sano entendimiento
de ARISTOTE observé que toda 1a naturaleza debia de estar re-
pleta de continua generacidn y de evolusién n nterrumpida;
pere cuando fu€ en-busca de las pruebas erré. Los filésofos de 1a
Edad Media no han pasado simplemente del material que tomaron
de las obras de ArSTOTELES, asl como hicieron también suya la
opinién de ArrisToTELES de que era un hecho probado € gue los
elementos pueden transformarse el uno en‘el otro !,

Es un timbre glorioso de la quimica moderna el haber encauza-
do las presuposiciones peripatéticas en las vias de los hechos com
probados. Las sintesis v andlisis quimicas nos descubren transfor-
maciones tan profundas,; que $6lo por virtud de una mutacién de
1a substancia pueden ser explicadas. Sobre este particular ya nos
hemos extendido en el nim. 327. De las nuevas formaciones or-
gédnicas difieren ias inorgdnicas, por la circunstancia de que, 4

< THom.. lect, 3.% 31 VI D gonss ef corvupt., Iectigh;
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causa de la caducidad de los individuos orgdnicos, la generacion
tiende en ellos 4 producir un nuevo individuo de la misma especie.
Un organismo epgendra 4 otro; 1a sexnalidad gue aparece en los
organismos superiores es de importancia solamente secundaria,
siendo una disposicién hecha por la naturaleza con el objeto de
repartir los trabajos de la existencia entre dos individuos. En el
terreno inorganico, empero, se juntan regularmente dos & mis
substancias de diversas especies para producir una nueva especi-
ficamente diversa de las componentes. Bl ente inorgdnico se entre-
a 4 otro, llevando sobre si el cardcter de actio transiens, mien-
tras que el ser orgdnico, con su activitas immanens, trabaja para
si misma. No obstante, se debe tener presente gque tampoco en
las nuevas formaciones inorgani se presentan otras cualida-
des que las que existian en los ingredientes *

405, Asi como en eloleaje del mar agitado se distinguen las
profundas olas bravas de las lige olas superficiales, de modo
parecido el grandioso cuadro de la generacion natural se compo-
ne de mutaciones substanciales y accidentales. Algunas mutacio-
nes pueden ser reconocidas clara y distintamente como substan-
ciales, ¥ otras con la misma seguridad como accidentales. Si
recordamos la advertencia de A =LES, de que la naturaleza
procura, en cuanto es posible, evitar transiciones bruscas, v trata
de unirlo todo con los vinculos més variados de 1a analo
sola y vasta harmonia; si contemplamos con cudnta delicadeza se
limita primero 4 indicar suavemente todas las diferencias espeei-
ficas, de modo que en los territ s més cercanos por uno y otro
lado # la linea divisoria pueden confundirse, no nos causard ya
tanta extrafieza el que nos enconiremos conun nimero harto cre-
cido de alteraciones que es dificil decidir si hemos de juzgarlas
por accidentales 6 substanciales. No hay duda fundada de que
&l transito de cloro ¥ nitro 4 sal comun representa und transfor-
macién substancial, Tampoco puede dudarse que el calentarse 6
ponerse candente el hierro se debe 4 una simple alteracion acci-
dental. Mas :qué hemos de juzgar, por ejemplo, deltrinsito deuna
substancia del estado amorfo al stalino, 6 del fendmeno de for-
mas eristalinas esencialmente diferentes, siendo la misma la com-
posicion guimica en todas {dimorfisme, trimorfisma)? ;Hemos de
ver en la llamada ¢sonteria una transformacion substancial, 6 so-
|lamente una alteracién accidenta Seelin que una substancia es
amorfa ¢ cristalina, y segin la diferencia esencial de las formas
s cualidades

Thown., Quaest. dispat,
srac); entonces derivabaa

1 Los antiguos ereycron alguna wez, errdo
auevas (uE quum magnes atirahil fereum, ot jaspis restr
g De spirit creat., 2.2 a. De an &, 1 Opuse 34, De oo
estas cualidades del influjo de los astros.
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€n que cristaliza, se observa no pocas veces una disparidad P
marcada tocante 4 las propiedades fisicas ' & i
; Pero como el proceder de 1a Quimica no sufre alteracion esen-
«ial,es probable que en el dimorfismo ¥ otros fendémenos parecidos
hayamos de ver diferencias meramente ac:identa\c% La iscun-xm'h
“€Mpero, con ocasion de la cual substanci ool o
p;lderc:n una alteracion comple n surelacidn quimica, envaelve
€on mds probabilidad una mutacién substancial, En oslu,- sentid
entendemos lo que dicen Granay v Orro B
oz “Considéranse el espato decal \ el
nes cristalinas, ncialmente
nico de caleio; distingus

4s de composicién igual

1 Manal abajo cita-
agonito como modificacio-
ntes entre i, del dcido earbd-
e .j nmdiﬁcac[.l’m amorfa delazufre de la

o .17‘ e la romboica ¥ la monoclinométrica del mismo mi-
r?ercfl‘ pe?n se.:'i:r!or.e aqui siempre en el sentido quimico la n‘)ismq
substancia bajo las diversas modificaciones. A diferencia de e..st :
el dcido butirico, el acetato etilico v ¢l dcido pro Ji6 " d i .
il : 3 propidnico de metilo
4 105 etilos ¥ amilos, no son considerados ‘
unma misma substancia a
mente diferentes

Lo que hemos
bidn 4 1

ma modificaciones de
no como substancias quimicas esencial-
. 9 cho df: la isomeria, es aplicable tal vez tam-
A :-\mau‘:l algtropia, puesto que en ella (por ejemplo, en el
, €l grafito y el diamante) se revelan di
que seria dificil explicar por meras alter:
ARSI SuDstancia.
. A}l‘lhlglh‘d;td parecida 4'1a que se 1 en los casos menciona
08 Impera también en ciertos parajes del reino orgdnico. No

cias quimicas
iciones de estado de fa

POCas Veces aparece en €l i fi 5
F bas ‘nﬂ €5 aparece en €l un dimorfismo & polimorfismo (queno se
sahe si se debe reducie 4 11 i : X

3 ! si se dc.o:f redueir 4 una diversidad substancial ¢ solamen-
te accidental. Surge primero esta cuestic

: en las metamorfosis 4
que estd sujet i

g 1 en muchos casos un mismo individuo. :Hemos de
Ver mutaciones substanciales 6 modificaciones accidental

: , por
<jemplo, en la transfory i

: acién de un renacuajo en rama, 6 de la
oruga en ninfa, y de ésta en mariposa: La misma duda puede
abrigarse acerca de las metamorfosis paulatinas de la existencia
fetal. Igualmente pide solucién el mismo problema con-rr.'% ect;

al cambio de generacion (mefasenesis), ‘: o MENos c—qui\.;:»p‘ & 0
P[..'fimnr,f].\mn. el cual es sabido que en irl‘ﬁinu ()I'IZR:-IIi.CD no?:z [E:
mita _c;es‘r} solamente 4 la diversidad sexual, sino .que en algunas
E:‘i;?hﬂltq inferiores se extiende atin muecho mas. Los :mti”u;‘« e-
Tipateticos, ateniéndose en sus conclusiones filosoficas ;:yl'l:i:f]:[',-t_

L Gragaw-Or7o, Manua
gin 123,

Loc, cif., pag. 128.

TOMO 1
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mente 4 10 fendmenos observados n las cosas nu:;m? d?fz:v
dian 4 opinar que las metamorfosis iban acompanagas de

i substanciales . 3 : =
2 r\r.lc‘::c;g:i};teﬂdcrnm que en tales rr1‘11v‘io=.n—Dmcrnz;:;e 331;
\ifica tmicamente un grado mayor ¢ menor de prnba‘t:l;: b\ =
vez que ni en pro ni en contra pueden aducirs cr\r'lzlon:frl “;n(.. }P
Serin, sin embargo, una sohisteria 1 de ‘;“,n ,m‘ «Imc;‘l H
duda la existencia de mutaciones a "n}.num..c&-_\ substar u:‘m

neral por la razon sola de que hay '.lr,'!\"sTOl m{n(:mfw:j &

tﬂ' e toda 1a certeza apetecible si afectan a 1a substanc
S ?(‘Lh.i \m;a | qué esfera de la vida se obra-
\I; :-lk juez que por saber dis{'t—trnir en a‘:\'{:
caso ¢l cardcter punible de una , ¥ A"' por ha \{:':-t 3& iga
Hiﬁ'?‘(’nl]i:i'l'u‘.nL.F inocen ada 4 que no hay ninguna

diferencia en 105 criminales ¥ licitos?

g1l
La eduecion.
i se epia en la
i i raha el aristotelismo, se mantenia er
jent imperaba el aristotel
o la naturaleza las cosas 1o
as mutaciones
que tancias por
cidentales, sino tambien que ¢ : :_‘IQH] St
rolucifn en sentido mds propio de ests a. Seg
L e fué acatada la ¢scue-
: uo resenta una serie
nuevas, 0 bien un ascenso
ual las diferentes

ciencia como hecho inconcuso gue en

SUCE I
i adas, d!
4 formas qu.; VEEZ 1 de otra % Que ésta es la

millo de hombres ian debido estar
de otros enla madre del humano.
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doctrina de la filosofia
)

antigua admite tan poca duda, que hasta
mis rabiosos despreciadores de la antigiiedad filosdfica, como
Ersusro HECKEL, reconocen, cuando se de

cuidan un momento,
la teoria del desarrollo emhbrional 6 epiges

is como propiedad
legitima del aristotelismo. “La obra de Aristdteles sobre la gene-
Fac rfiix Vevolucion de los animales, dice el catedritico jenense

mucho interés por la razdn sela de que, en unién con I

urales del Estagirita, ha dominado
istoteles fué obser-
» Y después de ha
16 acto conacedor
e concluye diciendo:
aun multitud de observaciones curiosas de la
rina evolucionista de Avistételes para demostrar cud

ado var

habia sido ST S de la

doct se

investigaciones

. 0 por este respecto 4

los tiempos posteric sabios que durante dos mil
1i0s se ar‘ruov— doming - la teoria de cvelucion de ARiSTOEE-
loz tiempos posteriores, se egriin

¥ cudnto

tearia
EIBNITZ

read:

sernilla, como 1
gue se han halladoe en nuestros ante
io de

El fisidlogo go-

1 SUs

\ ilia est epigenesis: Nohay
né que todas las partes del
chas y derechas
amente al 0jo humano 4 ¢
uld, sin perder 1a

114, ocultindose so-
ible pequenez. También

""l"f\hit\
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CarLos BoxseT dié un nuevo apoyo 4 1a famosa teoria de invo-
lucién con la observaci6n de 14 Namada p:\rtemgénrais (nam., H2)
en los piojuelos. También ol célebre L1k, 4 la par gque muchos
otros sabios de fama insigne, fueron partidarios de la involucion,
llamada por otro nombre “panspermia. o “teoria de preforma-
cifn.,.

G‘,x.-’.P.\R FEpERIco WoLFE tiene el mérito de haber hecho valer
de nuevo, en contra del error panspermista, ideas concordes :crl
sub':mam‘.a con las profesadas por la antigiiedad c'n esta nm;mwa,
v que deposito en la Theoria generalionis, publicada en el aTm
¢ -eve resumen de HECKEL, con argie

Jucién de todo organismo constd
y que en ninguna de las subs-

de 1739, *Demostro,

mentos convincentes

de una serie de formaciones Nuev:

ancias an i

nismo acabad

nificacion muy difs

arrolla, muesir

sicion interna ¥
dél oreanismoe per

sarrollo una compo-
cterna completamente diferen:

;. nunca nos habemos alli con
la que se parezea a encaje..
mentos convincentes

partes “]tvl‘fm-.'m;td
- , e segun el mismo

En olros términ
que la doetri Ep
Hacker habia imperado en la Clenci - e s
olos, habia en substancia acertado con la verdad. Por c.-s(.l} deci-
:nosl Trepavidi veg rediayaer! | Atrds sin tem Lo cual vale tan

tengamos siempre el valor de aceptar la verdad
un cuando nos la ca el ilempo

totélica de la epigenes
ntigua durante veinte si

to como decir:
donde quiera que la hallemos, 4
pasado.
L.a doctrina p
fascinando 4 muchos, ¥ d

permista O de involucian siguid, sin embargo,
uedd aan durante mucho tiempo en el do-
minio exclusivo de 1a ciencia. En 1792 .31' E:zm}cm.\ asi (_‘orjr-ug l\::n_su
Campuiia en Fr ancia): “Por desgracia \,:M bi notar [_[ue L.'%E 1 :g{du
modo de representarse Iz cOSas COmto si m'm pifdm':r-“m' .fl_é’( i’m
quee 1o fuese va, S€ habia ‘:1'|'"}dtl'ﬂllﬂ:le:‘ todos... La teoria de mvo-
lucién parecia tan plausible, y tan edi
turaleza con Bonnet..

Es verdad que abora las cosis han cam . -
4 los trabajos meritorios del hidlogo wurzburgense l)uu,m_:;—fx,
z de Paxpex, C. E. DE Bagr ¥ de muchos otros; la {em ia
Afapiﬁenética‘ CUyOSTASZOS P rincipales habian zido trazados primero
ﬁmf,_-\mﬁﬂ’) ps, goza de aceptacion u_ni\'c sal. H/ECKEL putcde
decir con razin “Hoy dia casi no podemos ya 1.1 amar teoria &
la tearia epieenética, porque nos hemos convencido menameme
del hiecho, ya 1oda hora podemos demostrarlo con el microscopio.

cante el contemnplar 1a nax

biado del todo. Gracias

[ como
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Tampoco sabemos que durante los altimos decenios se hayan ma-
nifestado dudas acerca de la verdad de la epigenesis

4073, El que cree no poder admitir la involucion de los prinei-
pios vitales, sinp que mantiene la existencia de verdadera gene-
racion, debe, como no quiera renunciar 4 toda reflexidn ulterior,
reconocer gque al originarse el organismo ‘nace, en 12 materia
algo que antes no fi egin frasc de Goprae, Lldm como 5¢
quiera 4 ese algo naciente, & mejor dicho 4 aquel algo por el cual
empieza anismo, nisus formalionis, como propuso BLu-
MEXBACH, 6 lo que se crea apropiado, no hay duda que es una for-
ma substancial (mim. 402) por cuya aparicidn debe explicarse el
origen del organismo. Pero seguramente aquella forma substan-
¢cial no se asocia 4 la materia desde afrerd en cosas naturales
ordinarias cuando se parece vida en 1o’ que no la tiene. No puede
decirse que 1o que asi nace sea creado. No se verifica un acto de
creacion sino alli donde lo que se hace sale simplemente de lanada.
Ahora, si bien Io que constituye el erganismo naciente como tal

ece después de haber sido nada antes,no €8 licito decir que fodo
el orpanismo salga de nada, puesto gue dudahlemente yva existia
antes la materia que hay en €l. El principio formal gue es caus:
nente un ser, sino aguello por 1o que un ser es consti”
tuido en su ser peculiar, 6 sea, segln vimos en el num. 335, una
substancia incompleta ¢ bien parcial. Del mismo modo, pues, que
“es_ el principio formal en los viviente matetiales, ¥es hecho,, ta)
bién; es as{ que “es, con clertd dependencia interna de la materia;
luego “es hecho, también en la mate ia con una peculiar depen-
dencia interna *

Para designar con exactitud este origen singular de las formas
ordinarias (origen en el sentido impropio de la palabra), ¥ particu-
larmente para diferenciarlo de la creacién también por un término
apropiado, 1a filosoffa peripatética ha ele ido uno que muy d me-
nudo ha sido entendide mal, pu blaban de “educcién, *. Hos-

dice en algim lugar que los errores provienen 4 menudo dela
equivocada interpretacion de un giro 6 término, “pues la lengua,
dice, tiene algo comiin con las telarafas; los espiritus débiles se

ala que
Fermae essé

- e e T T
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dad, aplicacion d la p
quedado presos también algunos espiritus Suertes.

Vamos & ver lo que se pretendia expresar con esta temible pa-
labra. ;Por ventura habia de afirmarse con ella que la forma era
sacada (educere) de la materia 4 la manera que se saca un hilo de
unpafio 6 una espada de la vaina? Cierto no; tanto distaban de afir
mar semejante cosa como én lengua alemana se pretende afirmar
que el artifice haya extrafdo del marmol la forma de la estatua
cuando con una locucién muy usual decimos gue ha hecho la es-
tatua de (@is, equivalente 4 la proposicién latina ex en el verbo

spafiol extraer) marmol ', :Por lo menos era su intencion ind
que la forma habia sido contenida en la materia 4 modo d
sizen antes de originarse ¢l nuevo organismo? En el‘t\.[-m los anti-
gnos filosofos hablaban alguna vez de “preexistencia. . Mas1o ha-
cian exactamente en el mismo sentido en que atn hoy hablamos
de la preexistencia de la est
te, pues, nada que sea transformado en l“ nueva forma
desarrollo hasta adoptarla, sino queesta forma “se hace.
mente de nada, debiéndose tener bien presente que el ver
nacer nole compete 4 la forma, sine al nucve organismo ¢
forma es, Es verdad que todo el material de gue se origina
ejemplo, el vegetal, acaba de ser semilla (Gvulo, célula sel
unru’ za 4 ser planta; pero por la razén
,)“L.iﬂf‘l‘ﬂ 23 mds que mutaci leb
sar en otra cosa gue en un namhu del modo
ser causado por una nueva deters i6n. Como quiera g
ser de la planta, el cual nace como cosa que antes no
ser substancial, determina todo 1o que se desarrolla de 1
1s seminales, La generacion es, por tanto, un trdnsito delno
ser al , pero solamente un transito del ro ser agiell
engendrado; 6 en términos mAs precisos: no toma su punto de par
tida de aguello que o es, 6 sea de la nada, SO de un ente gque
es aquello gue es procreado. Engendrar al leén vale tanto como

in, et post

¢ acti formas edocendae
in lizno similiter nibi
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producirlo de a/go que no es ledn, y no de 1o que no sea nada. De
consiguiente, en toda generacion se efectiia la transformacitn
de una substancia en otra. Importa notar que la generacién no
presupone una substancia cualguiera, sino una tal gue, como
substancia preparada convenientemente, no sélu puede recibir la
forma del ser que estd por engendrar, sino que la pida también '
Esta forma, considerada por si sola, sale de la nada, distinguiél
dose su modo de originarse del que envuelve el concepto de Iz
creacion inieamente por la circunstancia de gue no se trata agui
del origen de un ser subsistente en si, sino solamente del origen
de una determinacién substancial que depende de la materia con
dependencia interna.

No necesita ser explicado el que 1a d ) atética dela
sduccién toca, no-s6lo 4 las formas subs 10 4 fodaslas
forr y modalidades que pueden hacerse.

Como ya dijimos, la doctrina de la educcion ha sido horribi
mente mal interpretada por muchos. Recordamos entre otros a
Kant. No pudiéndose este agudo pensador librar de la fascinacién
de la imagen que incluye abra “educido, (esto es; producto
dxtraido), entendid por “educe la extraccidn de aquello que
habia existido ya en el organismo viejo como en una caja, ¥ 0puso
educido & producide. “El sistema de las generaciones como de
meras educiones, dice, se llama elde 1a preformacicn individual, &
también teoria de evolucién; el de las generaciones como de pro-
ducidos es denominado sistema epigenético, el cual puede apelli-
darse también sistema de la preformacion genérica, porgue Ia fa-
cultad productiv. generantes, en cuanto 4 las adecuadas
disposiciones internas que tocaron en suerte 4 sus aseendientes
sea la forma especifica, estaba virtualmente preformada. De con-
formidad con esta dist n, seria mds conveniente lamar teoria

de involucidn 6 de encaje 4 la teoria opuesta de la preformacion

individual 2.,

Consta, pues, €l hecho interesante de que ¢l filosofo regiomon-
tano, asi como algunos otros de sus contempordneos, emplea la
palabra educcidn en un sentido directamente contrario al que
hasta entonces habia sido usual. Por 1o que 4 la cosa misma toca,
Kaxt v 12 escuela antigua se hallan en el mds perfecto acuerde.
La misma cosa por 1a que Kaxr aboga llamdndola “producida,, fué

efendida durante siglos enteros por L filosofia antigua, en escri-
{0$ NUmMET0s0S § ibles 4 todo el m bajo el nombre “edu-
cida.; v lo que KaxT bautiza con el de “educido® y trala con tanto

! Lo por
Critics de
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rigor, fué también por Saxto Tomds desterrado de las escuelas
sin piedad.

Conviene aiin poner bien de relieve que en la educcién de los
principios vitales no se trata de una propiedad cuyos comienzos
estén contenidos en la constitucién de la substancia orgdnica de
manera gque de ella puedan ir desarrolldindose 4 modo de cualida-
des. Tritase aqui de un pr i0 determinativo del ser substan:
cial propio del viviente, el cual no puede ir origindndose paula-
tinamente, sino que en un momento existe acabado y continda
su existencia. Un cuerpo pued
verse poco 4 poco grande &
puede yolverse poco d poco miner

ristica de su especie, y en este sentido, no sélo cabe admitir que
en una misma planta aumente la vegetac en un mismo ani-
mal se acreciente la vida sensitiva, sino que también es posible
que exista en las diferentes especies en grado diferente aguello
que eleva al vegetal sobre el mineral y distingue al animal de 1a
planta. No obstante, donde rige diversidad especifica los limites
estdn tan bien marcados gue un mismo ser no puede perienecer
parte A ésta, y parte 4 aquella especie, singque solamente puedeser
lo uno & lo otro. No hay, por 0 ningiln ser que ocupe un lugar
intermedio entre los organismos y los entes gue no lo son. Aungue
esa preparacion de la substancia inanimada que la habilita para
ser organismo A su tiempo puede progresar poco & poco, el naci
micnto del nuevo ser es instantdies .
408, :En donde, pues, hemos de busear la verdader

1a existencia de los nuevos seres 4 la acciGn de un ser superior al
mundo corpdreo. Segin los platdnicos, son las ideas supramunda-
nas las que se asimilan 4 si mismas la materia prima, y asi engen-
dran en ella las formas. Hubo peripatéticos drabes que tent
generador de todo lo naciente & aquel “espiritu, creado g

su teoria, habia llamado 4 la existencia el mundo material. 5
Tomis menciona una opinién de escuela *, segiin la cual la gene-
racién de las formas se debe inmediatamente 4 la intervencion
divina, hallindose Dios ereando donde quiera que nacen animales.
germinan plantas y se forman cuerpos inorgAnicos. Esta teoria
no encontré aceptacion entre los peripatélicos sino por patte

cuTees, Filosofia

gent., L 111, cap, LXVL
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de algunos nominalistas (Gabriel Biel, Pedro de Alliaco). Por
supuesto, la adoptaron todos los filésofos panteistas, y muy parti-
cularmente los tedsofos (Paracelso, Rob. Fludd). Mas no llegs 4
constituirse una escuela dedicada 4 su defensa hasta después de
iniciada la corriente antiperipatélica por DEscarTEs, poniéndose
4 su cabeza Nicords MaLesraxceg, el cual es considerado, con
Tazon, como representante principal de este que llaman pcasiona-
Lismo (nim. 199).

Segin la teoria ocasionalista, Dios es Ia dnica causa de todos
los efectos en la naturaleza, no siendo las llamadas causas natu-
rales mds que oeasiones para que la eficiencia divina se ponga
en accion. Apdyase el ocasionalisme en la consideracion de gue
por esta manera estd hallada la mds sencilia, v 4 la vez por
todo concepto suficiente explicacién de la generacion natural,
toda vez que la ace de las causas naturales huelga por entero
dado el infinito poder de la causalidad divina. Estas, empero, son
ideas que l6gicamente conducen por fin al panteismoneto. Porque
Si toda accion emanada de alguna criatura huelga al lado de Ia
accion divina, y por tanto no existe, debe decirse con igual razén
que tampoco para el ser de ninguna eriatura hay lngar al lado
del ser divino. Sila causalidad tiene que mantenerse dentro de
los limites de la absoluta necesidad, no debe tampoco existir nin-
gun ser que no sea ahsolutamente necesario. Aunque no es licito
exigir mas causas de las que se requieren para explicar los efec-
tos que de hecho se realizan, ni se deben admitir mas seres que
aquellos cuya existencia se pueda probar, pero no se sigue de ahi
que deba existir el mener nimero posible de causas. En breve,
las razones por las cuales se sostiene que las causas naturales no
deben obrar nada justificarfan también el que se afirmase que
fuera de Dios no debia existir causa alguna. Vemos que en Ma-
LEBRAXCHE 5€ oculta SpiNoza ',

Kaxr se horrorizd del ocasionalismo, “Segiin el ocasionalismo,
dice, 1a causa suprema del mundo, conforme al concepto que de
ella ha formado, intervendria en todo acto de generacidn para
conferir por accidén inmediata la constitucién orgdnica 4 las subs-
tan que en ella se mezelan... Si se admite el ocasionalismo en
la produccidn de seres organizados, nada tendria ya que ver la
naturaleza en ella, ni la razén humana podria ya juzgar de seme-
jante modo de produccién; por lo cual es de presumir que no acep-

atentia illa Dei gloriam augeat
ias 1

yram; quum 38, qued non

ra.—Durexs, 11, 2, pi-
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tard este sistema ninguno 4 guien importe algin tanto la st
de 1a filosofia *..

Por igual razon el aristotelismo habia renunciado & toda hipe
fisica ocasion Vemos una y otra vez d la filosofia perip
tética insistir en la idea de que se debe respetar 4 la naturalez:
explicdndolo todo del modo mds natural posible. Alh
cidn & la explic n hiperfisica del ocasionalismo se apelaba ante
todo 4 la experiencia, la cual ensefia que las cosas naturales
por accién propia mnas de otras. Cuanto mds perfecta es
accion ¥ 1to mds rigurosas son las leyes 4 que se sujeta, tanto
mdas autorizados estamos para buscar en ella la
propia de aquello que se produce.
frute de la flor como el find que estd ende da toda la actividad

ital de 1a planta, y en el fruto v la flor, empero, debe estimarse la
semilla como el producto mas precioso, €l cual por eso mismo no
llega 4 su completo desarrollo cuando algin impedimento ha es-
torbado el del vegetal. Mas paraque dela semilla brateuna nueva
planta se nec ademds una influencia favorable y regular de la
wtierra ¥ la atmésfera. La generacidn de los anin
operacionesatin mas variadas ¥ sujetas & condiciones todavia mas
numerosas. To las Lh;pr_vs]i‘?w.les de la naturaleza, que tanto
mds admirables nos parecen cuanto md 1
d & , no tendrian en la hipdtesis ocasionalista mds
objeto que tal vez el de inducirnos en error. “Diferentes cosas,
dice el P. KLEUTGEY 3, van acompaitadas constantemente de dife-
rentes ultados, ¥ éstos poseen 4 su vez do lo que los caracte-
riza como verdaderos efectos de las cosas, presuponiends én ell
mismas cierto 5 v dependiendo de influencias determina
das. Todas 1z iones encaminadas 4 producir esos efectos
estdn ordenadas con suma oportunidad v sabiduria, supuesto que

: &8 mismos sean productivos; pero estarian desti-
tnidas de todo fin y utilidad si todos los efy
cooperacién activa porparte de las criaturas,
sola, Por esta razon Saxto Tosds, que

igo en Sax
Dei, impossi

ostendit vir
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se sabe es muy moderado en el uso de palabras duras, llama d1a
teoria ocasionalista una opinidn “estulta, ' Kaxt se explica en el
mismo sentido, y aun dando un giro genuinamente peripatético d
sus ideas, diciendo: “Aunque no se reconozca desde luego al de-
fensor de la epigenesis la notable ventaja que lleva, porlo que
toca 4 laz regiones empiricas, para la demostracién de su teoria,
¢l entendimiento estaria ya de antemano singularmente predis-
puesto 4 favor de su modo de exp porque considera dla
naturaleza, en cuanto 4 las cosas cuvo origen no se puede conce-
bir como posible sino seg causalidad delos fines, como pro-
ductiva, gue no sélo como evolutiva, al menos por 1o gue respecta
4la propagacion, abandonando, después de un empleo minimo de
causas sobrenaturales, todo lo demas 4 1a naturaleza desde el pri-
mer principio *., Esta concepeidn, tan acorde con los hechos, no
s6lo no menoscaba la dignidad de Di 0 que ¢s mas bien la
tinica que guarda la mas bella harmonia con una idea correcta del
Criador. Porque seguramente daremos la razén & Sante Tonds
cuande afirma gue el poder v 1a bondad de Dios se mar 5
cho mis esp id te en la facultad de obrar que conf
criaturas haciéndoselas semejantes, no solamente en €l ser sino
también cn el obrar, que si las hubiera criado para la inaceidn con
apariencias de actividad, en tanto que €l mismo lo produjera todo 7,

Mas aqui se nos viene al encuentro con una objec grave,
s d

:Como es posible; nos dicen, que fuerzas naturales produzcan la
forma substancial de l¢ nada? Annque 1a forma no puede estar ni
nacer sino en la materia, no es menos verdad que las fuerzas na-
turales producirian en la materia algo de Iz nada. Esta dilicultad
ha s preciada en todo lo que vale por los peripatéticos.
Reenérdese ante todo que la forma de cuya generacidn se trata
10 posee ninglin ser por &i, ningdn ser por tanto en el sentido pleno
de la palabra. Asi como ni 1a forma, ni la materia, sino el cuerpo
que de ambas consta, “es, y obra, del mismo modo el ser, el vivir y
r en los seres orgdnicos conviene al tode, no 4 las partes. El
principio vital hace vegetativa 4 ln materia en la planta, y el alma
a del animal la vuelve en un cuerpo capaz de sentir. No ve
, sino-el ojo animado; no siente €l alma, sino la carne ani-
mada por el alma ¢ Asf puecs, como la forma depende, en cuanto

inere universi et
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