miQ, 41 habla con tanta claridad de_ la composicion,
y efectos de la poélvora 5 como pudiera hacerlo uno
de nuestres tiempos. (’lonﬁ_eso ala vero?ad, que no
he podido averiguar 2 -punto fixo el tiempo en que
vivié este Autor(1); pero probablemente fué ante-
sior 4 Mesue , Médico Arabe (z) , que hace mencion
de &1, el qual florecié al -principio xliel siglo 1X. ¥
aun hay motivo para creer, que &ste €5 el mismo
de quien- habla Galeno 5 y-en tal.caso es de una an-
tigiiedad suficiente para mi intento. Sabemos tambien
por dos pasages de Aristbteles .y de Plinio , que el
arte de hacer el acero , y de templarlo, era comun
en su tiempo (3). :

Se vindica | 208 Lo dicho hasta aqui ba!.sta para el fin que
nuestro modo me he propuesto 3 y debo advertir, que dunque qui=
de  pemsar 24 algunos me tendrin por prolixo 5 he omitido v;&l—
f::s :iff ruoie rios puntos, por no dilatarme demasiado. Se- ha

< objetado 4 veces contra los hechos, que alego , qué
si fueran ciertos todos los que —refiero , su misma
utilidad los debiera haber preservado 4¢ las inju=
rias del tiempo . siendo nuestra p*€SCOI€ 1gnOrancia
un argumento harto fusrte cuntra todo lo que se re~
fiere de los antiguos. Lo frivolo de esta _'ob].ecwn se
evidencia no solo por la causa , que he indicado d_e
haberse  perdido tan pronto. el secreto de hacer el vi-
drio. maleable , y:por -las pr‘ueba-s que adelahte s
alegaran 4 favor de'10s” espejosiustorios de Arzt:lie:

¢1). "Vid. Fabric. ‘Biblioth Grec. wol. 13.'p. ¥72. VoC. Gre-
gus ., qui forte inquit , ‘est Gereon ,de quo sic , p. 170 Ge-
‘Gracus Galeno in Medicis €xpertis , pi. 310, 0
R.?:) b{-la,y unayobrwide este Médico Arabe , en folia, intitula—
;is ;. Opeva medica “Joan. Mesue’s impresa «en Venecia afio de

8. 1¢78, 1623, y ‘otras muchas veces. o
1533) i .Axs*gsw’t. .Mete,orol. lib 4. e 6, tom. X, p. 590, Plin. 1344
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medes ; cuya posibilidad se ha negado 5 sino tam=
bien por los monumentos, que aun se contervan, y
tenenios diariamente 4 la vista , de la superioridad
de los antignos en muchas partes de la chimica, co-
mo son las momias de Egipto , los vidrios pintados,
las lamparas perpetuas, &c. Fuera de que nada prue-
ba la objecion, pues aun actualmente hay muchos
secretos practicados en varios paises , que se igno-
ran en todas las demas partes, como el modo de
preparar la baqueta en Rusia, el de templar el ace-
ro en Turquia, la porcelana de la China , y otros
muchos. :

CAPITULO VL

De Ia generacion por buevos, y de los gusanillos
espermaricos.

209 DOS san las opiniones principales entre los Opiniones de
modernos sobre el modo con que se hace la genera- ;‘;Zr;‘ﬁdeg‘;f
cion. Los unos creen , que todas las partes del feto ;acion : %a g5
se hallan reducidas, y abreviadas en los huevos Harvey.
contenidos en el ovario de la hembra , el qual tiene
comunicacion con la matriz por las tubas Falopia-
nas, y que el esperma del macho no es mas que
una materia propia para arrancar el huevo, fecun-
darlo, y dirigirlo 2 la matriz por las tubas Falo-
pianas , donde sucesivamente se van desarrollando las
partes del feto contenido en este huevo. Esta esla
opinion de Harvey , Stenon, Graaf, Redi, y otros
muchos célebres Médicos , los quales defienden , que
todos los animales son oviparos, y producidos de
un huevo, que en el reyno animal es lo mismo,
que la semilla en el vegetal. . ’

210 La otra opinion de Hartsogker, y de Lewen- La de Hart—

hoek , es, que todos los animales , ¥ tambien el -hom: soeker, y Le-

wenhoek.
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bre , nacen por una especie de transformacion ‘de
otros animalitos de suma- pequefiez’, contenidos-en
el esperma ‘del macho, y los huevos que se”hallan
en el ovario de la hembra no'les consideran sino co=
mo unos nidos capaces de recibir estos insectos , y
que coutieneén un nutrimento propio para 'mantener-
los, y contribuir al desarrollo y y aumento de sug
partes ,  comunicandoles el’ nutrimento que les su=
ministran los vasos de la matriz,

211 El primero de estos sistemas por algun
tiempo ha sido generalmente admitido, y estaba al
parecer apoyado en las mas exactas observaciones
Sus defensores pretenden habe# descubierto hueves en
los ovaries de todas las hembras, en que han he-
cho sus observaciones ; y dicen, que han hallado
comunmente mas de veinte en cada ovario de las
hembras , casi de la magnitud de un guisante ver—
de. Deducen ademas otro argumento-de la analogia,
que la naturaleza observa en todas sus operaciones,
¥ que es para ellos manifiesto , ¥ en especial en
la produccion de las plantas, y animales. Pero si este
sistema es glorioso para su inventor , es justo resti-
tuir la gloria’a quien con mas razom pertenece :'y
el primero & quien parece se debe sin'duda es Em<
pedocles , citado por Plutarco , y Galeno ; y despues
de ¢l 4 Herodoto , Hipécrates, Aristoteles, y Ma~
crobio.

2121 Plutarco’ refiriendo-las -varias opiniones de
los Filésofos sobre el modo con que s¢' hace la ge~
neracion de' los  animales , y la produccion de las
plantas, dice, que Empedocles juzgaba, que estas pro-
duceiones habianisido al" prineipio- informes, ¢ im-
perfectas ; que despues habian ‘adquiride una forma
mas regular; que indicaba  ya su figura y especie;
¥ ‘concluye diciendo, que los ‘animales no- se - pro—

‘ du—
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ducen de cuerpos homogéreos , coto son la tierra
y agua , sino que se reproduan unos & Otros. por
medio del coito de los dos sexos (1) 3 y que el prin-
cipio de su origen le tenian en su se.milla particular,
6 en sus huevos; la qual juzga AristOteles , que es
la doctrina 'de’ Empedocles, quando le hace  decir,
que ‘todo lo que nace tiene su semilla pa}'ticular (2):
y- llama tambien huevos de las plantas a sus semi~
llas, las quales se caen quando han llegado & su

madurez.

213  Herodoto , que vivia cerca de los tiempos Y por Herow

de Empedocles , refiriendo; que una tierra cercana
al Nilo habia producido quantidad considerable de
peces, da una razon muy probable y juiciosa? , segun
los principios de Empedocles: pareceme , dice ; que
la produccion de estos peces provino , de que al
tiempo de la inundacion del Nilo, habiendo dexado
los peces entre el cieno de sus orillas gran percion
de huevos , estos se fecundaron,y saliéron 2 Juz,
despues que el Nilo se habia retirado , y produxé-

ron esta multitud de peces (3).
: Hi-

(1) - Empedocles primos animalium, & plantarum ortus ne-
guaquam- perfectos fuisse dicit , inconditis nempe partibus illa
coaluisse : secundos autem ortus coalescentibus jam partibus,
sanimalivm plantarumque imagines , ac species ostenﬁisse , ter=
tios vero ex partibus invicem exsese nascentibus produ‘sse; quar-
tos autem ortus non jam ex similibus , ac homogeneis, ut ex
térra; & agua’, sed ex animalibus inter sese formatos esse. Ply-
tarch. de placit. Philos.l. g. c. 19. ! e '

(2)+ Id quod nascitur , non: nisi '€x patura seminis nascitur,
Aristot. lib. de plantis tom. 2. pag.1011. D.Galenus de semi-
we , lib. 2. cap. 3. E¥ Histor. Philosoph. Le Clerc. H. Med.

(3): Qui Empedoclis wmtatem 5 doctrinamgue proxime attige—
rat, cum ingentem pisciculorum copiam ex terra;Nilo proxima
prodire memorasset., praclare, sapienterque dixit: unde autem
verisimile sit eos gigni, hoc mihi videor causz intelligere, quod
superiore anno, postquam Nilus abscessit , pisces y qui oya. in

S 2 cE—-
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Pasage de = 214 - Hipberates hablando de la formacion def
Hipécrates.. feto 5 hace la descripeion de uno de seis dias, y le
compara a uw huevo crudo , guitada la ciscara, y den-
tro dice , que habia un fluido muy transparente , re-
dondo 5 y roxo (1). En otro lugar muestra , que su=
cede lo mismo en la generacion del feto, que en Iz
produccionr de las plantas : dice, que .la naturale~
2a siempre es una misma (2), y que obra uniforme-
mente en la generacion de los hombres, en la de
las plantas, y en todo lo nacido : en lo que parece
siguié' Ia opinion de Empedocles , de los quales co-

pi6 Harvey.

Descripcion - 21§ Aristoteles describe aun con mayor exicti-
del feto por tud el huevo, que contiene al feto : dice, que todos
Aristoteles. o5 animales engendran , y conciben primeramente

una especie de huevo , que viene 4 ser un licor ro-
deado de una membrana 6 telita sutil , semejante &
la del huevo (3), 4 la qual da ‘el nombre propio dé

hue-

€eno pepererant, una cum postremis abeunt aquis ; circumacto

Fursus anno, ubi agqua restagnavit , protinus ex his ovis gignun~
tur pisces. Heradotus , lib. 2.

(1) Ipsa autem reliqua genitura rotunda est in pellicula.
Atqui genituram, quz sex diebus in utero mansit', 8 foras pro=
lapsa est , ipse vidi, & qualis tam meo animo obversabatur,
ex illis ipsis religuorum conjecturam facio.... Qualis autem
erat , ego referam; velut siquis ovo crudo externam testam
circum cirea adimat, in interna vero pellicula inclusus liquor
pellucescat. Modus quidem ralis erat , & ut-abunde ' dicam,
ruber erat liquor , & rotundus. Hipp. tom. 1. p: 135.:136. De
natura pueri , text. 4. :

(2) Omnia vero natalitia , tum pedestria y.tum etiam volati=

lia, sive animalis, sive ovi forma proveniunt , simili modo
gignuntur.  Harveus de Hist, anim. .=, ¢

Inveniet naturam omnem consimilem esse » 3 ex terra nas-
centium , & hominum... & inveniet omnia se habere juxta meum
sermonem , quomodo  volucris naturam ad humanam conferre
opportet. Hepp, de natur. puer. 32. 36.

(3) Quz vero intra se ‘pariunt animal, iis quodammodo
post
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huevo en otro lugar, de una parte del qual dice,

que se produce el feto , que es 12.1 yema del h_uevo:

y la otra , que es la clara , le sirve de nutrimen

to (1). _ = :
216 En fin no se puede hablar_con mayor cla= ¢uini0n de

ridad .en esta -materia , que Macroblo,' el -qual:dice Macrobio.

positivamente , que en todas _las especies de anima-

les , que se engendran por coito, el huevo es el pri-

] ion: : te di-
mer principio de su generacion; y en otra parte d

ce , que el huevo es el efecto de_l .semen-(n). .

217 El sistema de los gusanillos 6 insectos es- ']enrsnz?it::s
permaticos ha impedido , que este de la generacion S
por medio de los huevos, no tenga a su favor todos | i
los votos unanimes de los Fisicos. Mr. de Planta’de,
Secretario de la Academia de Mompeller (3), fué el

: ; pri=

post primum iconceptum oviforme -quiddam efficitur. _Hufnor
enim in membrana tenui continetur, perinde quasi ovi testam
detraxeris. _Aristot. de Generat. Amim. . 3. C. 9. p. 1107 Gi
(1) ‘Ovum id ex feetibus perfectis yocamus , cujus ex pa,rtcel
principio -animal «consistit : reliquum yero alimentum ?516 5.quo
gignitur est, grist. de Histor. Amimal. 1. 1. ¢. g. p. 766.
Semen insinuatum in uterc memibrana obducitur , quippe
quod , antequam discernatur ,-exeat welut .ovum , in sua mem-=
branula contectum detracto putamine : &g @or e v HEst TEPIEXCLEITLa
rist. 1. 7. c. 7. de Histor. Anim. 2.1. p.804. B. i)
" (2) In omni genere .animantium, quz €x .coiione ln : ut‘
tur , invenies ovum aliquorum .esse principlum Instar elementi.
Macrob. Saturn. 1. 7. c. 16, Paulo post: Ovum vero digestio
\est .seminis. 4
En(gs) Nempe ignotus ‘ille Z]':)a_Iem__Pat'ius  «de quo , €0 i)s]ai;t:an:
nomine , nemo quidquam audivit , ipsus est ‘Franciscus ot
de , Monspessulanus , vir doctus , .qui fult Advocatus. g_ener1 :
in Occitana Computorum , & Fisci Curia , & qui egre%mm I?
cum jam ;pridem .obtinet in Societate Regia Monspessu e_ma.ssez:-
regrinabatur ille in Batavia :anno 1699- & ch Jl.}vcmsc.fela:i:
jocari libuit ,'quod tamen factum non probo. .Scripsit e_rg's it
ue , & eleganter.quidem ,.dxssertat_mr}c.ularfo d.e sperm;tt'l:gl a_ms-
aalculis , quam inserendam curavit in Diario , quo ;c_ .
wribebatur ; Nouvelles de ia Republigue des Letires ; ri‘zcuh
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primero de los moderhos , que trenovéd fa conjetura
de los antiguos; y la apoyé con el descubrimiento
que ‘pretendia haber hecho de’ ciertos insectos muy
pequenios en el esperma del hombre 5 lo qual despues
confesé , ‘que lo habia fingido por burlarse. Pera
Lewenhoek , Hartsosker » Valisnieri , Andry, y Bur-
guet confirmaron esta conjetura con las observacio-
Res mas exactas, y dividiéron en dos partidos las
opiniones de los modernos , entre su opinion de los

animales espermaticos ; que despues llegan 4 hacerse

hombres , y la de Harvey , de que la generacion se

bace de huevo. Ya habemos visto » que esta Wltima
opinion pudo derivarse de Hipécrates , -Aristéte-
les , &c.: igualmente hallamos el origen de los ‘gu-
sanillos espermaticos en el esperma del hombreien=
sefiado claramente por Platon » HipOcrates , Aristéte~
les, y algunos otros Filésofos antiguos , que como ve-
1émos , dixéron sobre estos insectos todo lo que se pue-
de decir sin haberlos visto. Y 4 la verdad no se puede
elogiar suficientemente en este particular la suma pe-
netracion de aquellos grandes genios , 1os quales sin
mas guia , que la razon sola, habian llegado tanto
tiempo antes ; al término en que nos hemos fixado
despues de las mas exéctas experiencias , y observa-
ciones mas laboriosas. La astronomia nos ha sumi-
nistrado ya bastantes pruebas de esta verdad; hemos
visto , que Pitdgoras, y Demécrito supliéron con su
sagacidad la falta de telescopios : y aqui vemos %
Democrito , Hipéerates » ¥ Platon penetrar con sy
perspicaz vista los mas recénditos arcanos de la na—

tu=

fo 7. mensis Maii anni 1699, Narrabat in illa » seu fingebat
potius , dum ipse oculis Optimo ‘microscopio armatis intentus
erat dispiciendis animalculis numerosis » agillimis, subtilissimis,
gytiniformibus , que semini humano innatabaot, <dstruc de Iue
venerea y k8. . 443 :
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S 7 blida
turaleza , privando 4 los modernos , con ?h : ;.. ¥
prudentes conjeturas , de la gloria de estos desctibri~
mientos , que creian deberse a la invencion de los
instrumentos de que careciéron los antiguos. 4
218 Demoécrito es el primer Filosofo Gr{:ego,
que hablé de ciertos gusanillos , que llegaban a to-
mar forma humana : pero ningun Autor nos ha con-
servado con individualidad la opinion de este Fi-
: : G
losofo. Epicuro, Diodoro Siculo, y Euripides pa~
rece que la indicaron ; y despues de ellos Eusebio,
y Lactancio la insinuaron para refutarla (1). Epi-
curo creia, que la generacion de los animales se
hacia por una transformacion (2) continua de unos
en otros. Anaxagoras habia dicho lo mismo , igual-
mente ‘que : Euripides , ( citado por Plutarco,.) Ga-
leno, Eusebio , y Philon (3); pero Deméerito ex-
plicandose con mas precision ensefiaba , que los hom=
bres comenzaron a producirse en forma de gusani-
los (4), los quales daba a entender probablemente,
que
(1) ~Erravit ergo Democritus , qui vermiculorum modo puta-
vit homines effussos esse de terra , mullo -auctore , nu%laque ra-
tione. Lactzant. Instit. Divin. I. 7. c.7. p. 37 Edit. Paris.
34748, 2, wol. Eusebius . 1. de Prepar. Evang. c. 7. p. 20.
(2) Plutarck. de placit. Philos. |. g €. I0.
(3) Plutarch. ioc. cit. Galenus, Hist. Philos. c. 33, de orty
animalium. Euseb. loc. cit. Philo de mundo, p. 116x. edit. Lips.
(3)  Arist.de gener. anim. I. 3. ¢. 11. p. 31113, A,
Quamobrem de. .prima hominum , atque quadrupedum gene-
ratione , si quando primum terrigenz oriebantur , ut aliqui di-
cunt , non temere existimaveris'altero de duobus his modis ori-
*i; aut enim ex verme constituto primum , aut ex ovo. Lac—
Zantius loco citato. ¥ D
Hay dos pasages en la Sagrada Escritura, que parece indi—
can la preexistencia de las semillas, fundada en el sistema de
los animales esperméticos: el uno en la carta de Sa{: Pab!o
4 los Hebreos , c. 7, v. 9 , donde dice el Apéstol :+ Lewi  deci—
matum fuisse inlumbis Abrabe: y en el cap. 1. v. 5. del Exo-

do: De lumbis Facob exierunt repmaginza anime.
: c

Opiniones de

Deméerito, y
de Hipécra=
tes.
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que estaban contenidos en el esperma del macho:
y es de conjeturar , que habia tomado esta opinion
de Hipocrates, el qual insinua tambieny gue las se-
millas de los-animales estan lenas de gusanillos , cuyas
pdrtes se desenvuelven , y crecen todas & un tiempo (1),

como se vera mas adelante. :
Trato que tu- 219 Este ilustre Médico debié de tener sus con-
viéron Demé- forencias sobre este asunto. con Demécrito , al qual
;zlgfa’t:& Hi= halls ocupado en hacer disecciones de animales, quan-
do le llamaron para que le visitase ; y se ‘detuve
con ¢l largo tiempo en tratar materias muy propias

de un Filosofo (2). yegr
Pasage de. 220, Aristoteles habla tambien de Demdcrito, se=
Aristoteles.  oyn. parece, quando tratando de la primera forma-
cion del hombre , dice, que algunos juzgaron:, gue
los primeros- hombres empezdron & faormarse de la tierra

re

en forma -de gusanillos (3): y en otro: lugar cita'd

Demécrito como que habia: creido , gue en la gene-
racion del hombre , lo- primero gue se forma. en el feto
son las partes exteriores : de suerte , que ya en este
estado. lo consideraba con figura humana , y por
decirlo: asi , como. un. hombrecillo (4)-

Pe-

(1) Discriminantur- antem- partes , & augescunt simul om—
nes , & neque prius alterw +alteris, néque posterius. Verum ma-
jores natura priores apparent minoribus, cum non: priores exis-
tant. Ffippid.1. de Dizra, seeting. v €2 2..p. 106, Edit. ¥ an-
der-Linden:, t. 1..&5 sect18. ad finem, . t

(2) Hippocrater epist. ad Damagetum. . p.. 914

(3) Talem autem generationém esse ex ovo-, aut verme fa-
temur. Jvist. loco citata. , &3 ead. pag. 1113..C.

Andres Cesalpino, célebre Peripatético, explica largamente
esta idea de Aristoteles sobre ia generaeion . y se inclina 4 la
opinion de que-se hace por fos gusanos espermaticos en sus
Quest. Peripat. L d. Ouest. 1. p. 106. :

(4) Qui ita ut Democritus. ajunt exteriora: primum anima=
lis discerni. ristot. de gener. animal. /. 2. ¢. 4. p..1082. B.

iy,
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221 Pefo examinemos las razones , que nos mue: Eximea de
ven a atribuir @ Hipocrates um .descubrimiento :cuyo la opinion de
origen ponemos ‘tan remoto. Este gran Médico fun.d¥pocrates.
dado en -aquel principio universal, admitido :desde
la mayor -antigiiedad.s que:mada se hace de la nada,
afirma , que-~pada:rperece -en la-mnaturaleza, ni se
produce nada de. nuevo (1)7%. defiende , -que ‘nada na-
ce:, que no haya existido -antes ; que lo que llama-
mos nacimiento., NO €S Mas que un acrecentamiento
que - hace pasar-.de las tinieblas & la luz (‘haciéndolos
visibles ) @ estos animalillos 5 -que dntes eran.impercep-
tibles3 y (2)-poco mas -abaxo dice 4 que -es imposi~
ble , que lo que no es ,.pueda -nacer, no :habiendo
cosa que pueda contribuir a la. generacion de lo
que no .es y .defilende , -que Fodas las cosas orecen,
quanto les es posible ,.desde el | grado-mas baxo hasta
el ‘mas alto 3 'y despues aplica- estos principios a la
generacion .del .hombre. Dice (3) »que lo mayor
»Cres

(r) Equidem nullum omnino corpus perit , neque fit , quod
non prins erat. Homines autem putabat hoc quidem ex orco
( invisibilitate):in lucem auctum generari. Illud vero -ex luce in
orcum imminutum perire,-ac corrumpi.: .oculis ea n re;autem
magis credendum , ajunt , quam opinionibus., & -argumentis
Philosophorum. Fisp. de Dieta l. 1. sect. g. p.3183.

(2) Neque animal mori possibile -est., neque quod non-est,
generari,-cum non sit unde generetur, Sect, 6. Commeant (ani-
malacula) & -translocantur .illa huc ,.8 hac illuc omnitempo~
re.... guee-faciunf , -mon morunt., .sed tamen-ab illis fiunt omaia
necessitate divina.,.. dumvero -illa huc, & hzc illuc.commeat,
sibique .invicem :permiscentur , decretam sibi sortem unum-—
quodque implet , tum augescendo in majus, :tum in minus re—
labende. 1d, ibid. Fid, & sect, 8, art, 14,

Necesse est autcm omnia , qua .ingrediuntur , partes habe-
re; cujuseumque enim pars mon erit A -principio, augeri non
poterit , non -enim habet, quod .augescere faciat. Id vero quod
omaia habet , augescit , unumquodque in suo loco.

(3) Sed augentur .omnia, ac .mimuntur -ad summum -, & ad
minimum, Id, #bid, Et augescit majus 3 minore , p. 185. sect. .

LCca Dis-
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ncrece 4 y se aumenta pot lo mas pequefio ; que to-
»das las partes se desenvuelven, y crecen 4 un mis-
»mo tiempo , y que ninguna hay que se adelante 2
»las demas , y crezca mas pronto 0 mas tarde j pero
»que las que son mayores por naturaleza, apare-
»cen antes que las mas pequefias, aunque no han
»sido engendradas antes.” En fin se halla en todo
el principio de este libro de Hipderates un razo-
namiento tan justo como s6lido , cuya consegiiencia
natural es, que desde el principio del mundo todas
las semillas, y los primeros lineamentos de las plan-
tas, y de los animales futuros han existido ;3 y que
no se pueden percibir por su extrema Pequeiiez. De
donde concluye ; como acabamos de observar , gue el
uacimiento de los antmales no-es mas que un aumento,
que los hace pasar delas tinieblas 4 la luz. Examine
el lector las mnotas de esta seccion.

222 Se podria objetar , que ya habemos alega-
do las opiniones de Hipécrates , y Aristételes, que
parece favorecen al sistema de la generacion por me-

dio

Discriminanti’ autem partes , & augestunt simul omnes , &
neque prius alterm alteris ;, neque posterius: verum majores
natura priores -apparent minoribus , cum non priores existant.
Seet! 19. 1. &2 2. p.196. &2 sect. 18. ad finem.

5B sabio J. Math. Gesner publico en 1747 en Gotinga una
s,disertacion sebre el sistema de las almas de Hipécrates, la
s;qual se halla ' rambien en las Memorias de Gotinga , fom. 1.
9:070 17515 Véase como' interpreta /parte de la sec. 7. del li-
bro 1. de Dieta. Uninscujusque anima minora pariter, & ma-
jora sua membra habens; oberrat in illo °z¥» non additione,
aut ablatione indigens partium integrarum , opus autem ha-
bens prasentibus, h. e. iis quas jam habet , quatenus crescant,
& minuantur. Lecus autem’ efficit omnia in quem ingressa
fuerint talis anima. ¥ ‘en Ja notadice: Hoc agit anctor:, ut os-
tendat fortunas horum erronum in eo agi, ut:locum nan-

ciscantur ac nidum , qui accipiat eos , & augescendi facultatem
concedat.
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dio de los! huevos 37y allpresenteles: athibaimosnal
parecer:una opinion contraria. Pero-se debe advers
tir, que’ los. dictamenes de: estos 'dos 'Filés‘ﬁfgs Ppa=
rece! que fuéron idecisivostas favordel primeéro de
estod dos siStemas 3 que Aristoteles-no: hace mas qué
referiri las 'varias - opiniones 5l,para izdespues restables
cerla suya ; y que:Hipécrates se rcontenta; conuin=
sinuar 'la ‘conjetura~de los gusanos ‘espermaticososin
pretender establecerla. Por otra parte 5 pudiera muy
bienr admitir los gusanos espermaticos: sin .contrade-
cirse’; admitiéndolos ens el:amismo sentide,:que algn~
nos' modernos, para-concilizr. los dos " sistemas ;¢con~
siderando los huevos: como un' nido  prepotcionado
para recibir los gusanos espermaticos:(1),ly quekon=
tienen la materia- pecesaria. para fomentati susacre- -
centamiento > en tal-easeeli gusano espermatico se-
tia el verdaderofetal; ia ~substanciacdel! huevoria _
nutriria’} y ‘las ‘membranas le servirian para envol-
verlo.

223 Platon hablé aun con mas claridad de es- Pasage nota—
edér @1;'33%{1}!!;{':;1351‘3}13,&85- ble de Pla—
pues de haber comparadp.ia mafiz,4.ui.campo fég; O

tos insectos , que _p‘::ag:_e;db:;_

til, en el ‘qual lassemilla,.que se-echac;-produce los
frutos : dice’, qué“los “animalillos ; ‘queé “en’ ella "re-
ciben su aumento , son al principio de tal pequefiez,
que no pueden ser percibidos-con la wvista j pero que
poco & poco’ se 'van' desenvolviendo ‘en virtud del
fnutrimentp , que les esta preparado para este efecto

- : den-~

{z) Gesner probo, que la palabra "luxi ,; que se halla tan
repetida en el -primer libro:'de la Diéta de Hipocratés, y que
reguldfmente  s& interpieta anima , 'muchas vecesla toman los
antiguos: por imsectum , animaloulum j papilio ; &¢. Fidi Arist.
t. o poBeow linn ea. 3. Scholiastes Nicandri Theriac. p. 40.
. Edit. Colon. 1430. in4- donde~Lux significa amimalculuny
Plutarch. Symp. 2. 3. 9. 630. C. Jin. 28,
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dentrorde! 1a: matrizy-y salén por fin 2'luz’ en wn

estado: de ‘generacion perfecta (1): San Agustin pa-
rece que-tambien:tuvo: la. misma idea(2)y y el pa-
sage’ abaxo, citadousirve :mucho para-ilustrar el.de
Platon. :Pero ino se puede: negar ; -que.:Séneea, tuvo
una idea muy:distinta;de €sta’, (;de Jai-generacion del
hoinbre:por:medio de los:insectos espermaticos ) 5 pues
dice(3)y»sque:la forma del hombre 5 que esta, por
ssnacer , se-halla ya incluida en el-esperma., y que
»todosilos ‘miembros del cuerpo se hallan como con-
»centrados, yapretados ens um espacio anuy - peque-
»fiovy ecultoz . Lo qual éxpresé Tertuliano en po-
cas: palabras diciendo;, que la semilla esta anima-
da desdp el.principio(4). -» .
Reproduc— — 2244+ Hayiotro desepbrimiento-sobre la reproduc-
ciondelos po- ¢jon de dos spoly poszugquésno sseitiene .dificultad  en
gg;’sd; ‘Arie. considerarlésicomornidebido 4 los modernos, .4 pesar

toteles , y 5. dedos O tres jpasages de:Aristdteles , y San Agus-
Agustin, ting

.. .. {1) . Quousque. utrorumque cupido , Amorque cé_u_asi €x. ar—
... boribus feetum, frucrumgque producunt: ipsum deinde decerpunt,
7 &in Cnidtfide velut'agruth inspargudt. Hine Animdlia-primum
talias-utne propters parvitatem, witleantuy:) fiecdum appareant:
formata , concipiunt : mox qua -conflaverant, explicant, ingeni-
ta intus eoutfiunt, demum educunt in .lucem, animalipmque
generationem  perficiunt. :Plaf, Tim, t. 3., OI.
= t{p) 2 Hunc perfectionis‘'modum sic -habent omnes 5t cum illo
condipiantur-, -atgue. nascantury .sed habent iin ratione ,.non .in
mole; sicut ipsa jam membra _pnimia,.,sunt latenter in s?gliqe;
cum’etiam natis nontilla desint, sicut dentes,’ac Siquid ejusmo=
di.In qua ratione uniuscujusque materiz indita ,corporali, jam
quodam mmodo , ut ita dicam, liciatum esse videtur , quod non-
dum est; imo-quod latet 5 sed accessutemporis erit, vel potius
apparebit. S.2Fugust. de Civit, Deiyh 29, €0 14
+{3) 5o semipe. :omnis futurihominis ratio comprehensa est,
& Jegem 'barbaz , & canorum ,-mondum natus.infans habet: to—
tius enim corporis,-& seyuentis ztatis, in parvo occultoque li=
neamenta sunt. Seneca , Quest. Natur. I 3. €. 20,
(4) Tertullianas de anima , vivum esse 3 primordio semen,
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tin', que hablan. 'de: ¢l don takclaridad 3’ quakeningt-

no de los. modernos:; y ademds ‘hablan' de. éxpérién=
cia propia. Refiere (1) -este Santo Padre en s libre
de la Quantidad- del alma ,-que uno. 'de-susi-amigos
hizo delante: de él:-1a experiencia’de-lcoger un"po=

1ypo:, que: dividi6. en~dos>partes y que’ estas ‘asi

separadas , echaron &.andar «welozmenteicada una
por'su parte : y ahade despues este grande: hombre,
que esta: experiencia le caus6 tanta admiraciom, que
estuvo, mucho tiempo- sin saber qué resolver sobre la
nituraleza: del alma; ‘Aristeelés Hiblandode los' in-
sectos. largos .y de muchos pies, dice. casi lo mis~
mo (2) 5 y sin- expresar-el nombre:de: ciertosani-
males de que habla, dice’ guetn ellis sucede I5*mis-
mo , que ep.las plantas y‘@qéa{q;_,:_?_ﬁs ;gzii_z{e_u e r’_‘gpy:g.-
ducen por:renuevos:y ¥ que siendo; antes ;partes de -;m-

1} | e was3od- . 125 ] SO R 6!“

2

{1) Cum: enim: nuper- essemus: in-agro’ Liguriz’, nostri illi .
adolescentes , qui tunc mecum erant. studiorum suorum gratia,
animadverterunt-humi: jacentes in: opaco’ loco: reptantem .bestio-
lam: multipedem, longum dico; quemdam  vermiculum.:. vulgo
notus:est'; hoc tamen..quod: dicam/; numguam. in. eo:expertus
eram.. Verso: namque- stilo 5, quem: forte ~habebat unus: illorum,
animal: medivm: percussit 3 tunc..amb=i corporis: partes.ab rillo
vulnere: in: contraria discesserunt ; tanta: pedum: celeritate , ac
nihilo-imbecilliore nisu ,.quam. si: . duo. hujuscemodi animantia
forent. Quo miraculo exterriti , causzque’ curiosi, ad nos; wbi
simul.epo ,, & Alypius considebamus, alacriter viventia' frustra
illa-detulerunt.. Neque nos parum commoti , ea currere in ta—
bula’, quaquaversum - poterant, cernebamus : atque: unum ipso—
rum stylo. tactum- contorquebat se ad. doloris locum:, nihil sen-
tiente: alio ,.a¢ suos: alibi. motus: peragente. Quid. plura? Tenta—
vimus quatenus id valeret , atque vermiculum’, imo> jam ver-
miculos ,. in: multas partes concidimus ; ita’ omnes movebantur,
ut nisi 3 nobis illud factum esset ,. & comparerent vulnera re—
centia , tatidem illos separatim  natos ,.ac sibi. quemgque vixisse
crederemus.. S. August. de Quantit, cnim. ¢. 62, p. 431 col. 1.

(2) Quz tamen sunt longa , & mnultipeda,, iis fere totidem
sunt que interiacent , quot incisurw.. Insecta divulsa, etiam vi-
vere possunt. «drist.de Hist, dnim. t. 1.} 4. ¢. 7., p. 824
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bol ;.s¢hacen despues arboles particulares 3 del mis.
mo modo ,- dice 5 dividiendo estos insectos las pates,
que antes no: formaban mas que un animal , se ha-
cen despues -0tros tantos animales separados (1): y

cAPITULO VIE

Del sistema sexilal de las plantas.

afiade, que el alma de gstos insectos no es mas que 7
una cen efecto 3 pero:que-esta multiplicada potencial-
mente:' come: -la: de las «plantas,

22§ Nadie- duda s:;l presente , que las plantas se Exposicion
CA- producen como los animales por medio de las partes, de este siste—
} de las quales unas son machos, y otras hembras; ma.

58 bise b dee s oo y :

gorum ?:ﬁeq;\iq.l_i}igegt »;ut; multa principia ha-
beant 5 éiaque ratione sane plantis assimilantur. Ut enim plan-
t= lipsh' quoque’ Priecisa’Vivere possunt , sed -h@é aliquamdiu,
ille velo perfici “possuiit’yfac duzex una’, atque “etiam plures
numerg - procreantuks ¢id.« de part:panimali L 4. 1. 1. cap. 6.
P-.1028. Fide &3 lib. 1. de anima , c. 9. p. 629. "
" 'Nam ‘ut “plihte honoulle " divisz., sejuncteque videntur vi-
vere , [proptefea queds afilma ) quie’ 4t -invistis', actu quidem
in, pnaguaque planta una est , potentia vero plures , sic &
circa alias videmus anim=z differentias fieri , cum inciduntur
animantium-ea ; qu2 insecta’ vocamus, utrague  namgue  par—
tinm ; 8 sensum habet , & motu loco cietur. Quod si sensum
habet , 8 imaginationem , & appetitum etiam habet. Id. /. a.
de anim.. e. 2. . 1. p.632. B. C.

Eodem quo plantz modo constant , (sc. ea insecta)s et~
enim 'plante: presectz -seorsim  vivunt , multaque. arbores ab
uno fiunt principio inihoc plante , & insectorum genus: Si=
militer sese habent. « Zide & dib. de Fuventute, cap: 1.3 2.
o718, D, Eolid, & drist. lib. de Spiritu , cap. 9. d prin=
cipigoon b v d

que en la mayor parte de las plantas estas dos es-
pecies de partes se hallan reunidas juntamente, las
quales son distinguidas por los Naturalistas con el
nombre de androginas , 6 hermafroditas ; y que em
otras los dos sexds estan separados, de suerte que
los machos tienen distinto tronco. del de las hembras.
Este sistema esta fundado 1.° en la analogia que
hay entre los huevos de los animales, y la semilla
de las plantas, cuyo fin es igualmente el reproducir
un ser semejante al que las ha producido : 2.7 en las
observaciones que se han hecho , que quando la se-
milla de las plantas hembras no esta fecundada por
el polvo prolifico de los machos, la planta no pro-
duce fruto: de suerte, que siempre que se ha he-
cho la experiencia de interceptar entre las dos partes
sexfiales de las plantas esta comunicacion, que es el
principio de su fecundacion, han sido siempre esté-
riles. Los autores de este sistema , déspues de una
anatomia exacta de todas las partes de las plantas,
les han dado nombres segun su uso, y analogos. a
los de las partes de los animales ; y asi en érden a
los Organos masculinos, los hilos son  los vasos es—
permaticos ; las antheras , son los testiculos 3 y en
los 6rganos femeninos el szylus corresponde al cuello
del ttero ; el germen es el ovario ; y el pericarpium,
6 el ovario fecundado , es la matriz.
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