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Roma sin librarse de algunos silbidos que recibi6 por
Yucatén,

iQué poca energia y qué falta de abnegaciéon en los
que llaman falsa y sacrilegamente ministros de Cristo
y dispensadores de los misterios de Dins!

{Oué poca dignidad 6 qué bajeza tan grande la de los
Prelados Mexicanos que fomentan con su conducta la de
los enviados del Papa!

Estos son los ecos que esta Quinta produce en la ac-
tualidad, y qne ocupan al que la habita.

Ecos primeros.

Después de lo dicho en la introduccién, soné en estos
muros la especie de que venia un tercer enviado del Pa-
Pa, con el carédcter de delegado suyo, y cuyo nombre es
José Ridolfi.

Expresé el sonido que Monsefior Ridolfi, era Ilmo.
y yo, que he sido Obispo, no sé hasta ahora en qué
cosiste ese Ilmo. de quien ni siquiera es ilustre.

Dijo el sonido que el Sr. Ridolfi era Digno, y asi se
llaman los Obispos todos, aunque sean ébrios, libi-
dinosos, avaros etc., porque el derecho canénico ensefia
que el Episcopado es el grado mayor de perfeccién
cristiana.

El tratamiento de Excelencia 6 Excelentisimo que se
da 4 ese enviado del Papa, es recuerdo de lo que fué y de
lo que quiere ser el Papado.

Lo

El expresado Ilmo., Digmo. y Exmo. Don José Ridol-
fi entr6 al pais por el ferrocarril Nacional, y sin ser
sentido de nadie, ni admitir manifestaciones pablicas,
como Averardi y Serafini; y se dijo que ni bendiciones
quiso dar piiblicamente.

Esta conducta del enviado de Pio X pudo interpre-
tarse por dnimos perversos como temor 4 los naranja-
z0s tapatios y silbidos yucatecos, pero los dnimos bien
dispuestos, como el mio, Kduardo Sédmchez Camacho,
creyeron otia cosa, y se equivocaron 6 nos equivocamos.

Pio X, alsubir al llamado trono pontificio—Cristo no
tuvo mds trono que la Cruz—dié su primera Emciclica
para restablecer todo en Cristo: ‘‘Resfaraure omnia in
Cristo* fué el nombre 6 titulo de esa Enciclica.

Creimos los cdndidos qne Monsefior Rodolfi procura-
ria realizar la idea papal, y que, con la modestia y hu-
mildad cristiana trabajaria por restablecer las costum-
bres cristianas enel clero y en el pueblo.

Creimos los candidos que Monsefior Ridolfi no que-
ria reino, ni honores ni riquezas en este mundo, sino que
daria al Cesar lo que es del Cesar y se comformaria con
la segura posesi6n de Dios, después de esta vida.

Creimos los c4ndidos que e estableceria en México la
religién Cristiana, quitdndonos la Castellanaque en ma-
la hora nos trajeron los conquistadores en el siglo quin-
ce y dieciseis.

Los cdndidos creemos 6 sabemos, por que no cree-
mos en nada que no sea claro como la razén, que !a re-
ligién Cristiana es la natural, y que esta es benéfica al
hombre y 4 la Sociedad; y creimos que se llegaba el
dia de tener ese bien. jQué herrados anduvimos!

Monsefior Ridolfi llegé 4 México y se encontré con
un sacerdote italiano Cerreti, que era su secretario, que
habia hecho ya su fortuna en México, como seeretario
de Serafini y como encargado de la delegacién Apost6-
lica.

Ese Cerreti habia recibido los naranjazos en Guada-
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lajara, peroel amor al dinero lo hace abnegadc ¢ indife-
rente 4 los desaires.

Hise Cerreti sabia y sabe que el Clero mexicano, més
inmoral que todos los del viejo mundo, es generoso, co-
noce @l modo fécil de hacer dinero, y proporciona el
modo de adquirirlo, si no le dd en abundancia.

Ese Cerreti sabfa y sabe que la idolatria del pueblo
mexicano es muy productiva de dinero.

Todas estas lecciones las aprendi6 luego Monsefior
Ridolfi, y como buen clérigo italiano y adorador de Ma-
moén y de Baco y de todo el Olimpo Griego, prefirié
el gozo 4 1a vida dificil de] cristiano jy 4 gozar dijo! y
4 gozar se fué.

Prime1o empez6 por el pulque, buenos vinos, chalupas
y demds golocinas de los pueblos del Arzobispado de
Mézico, que le dieron también buen dinero y le hicieron
manifestaciones pfiblicas contra nuestras leyes.

Vino luego el cresode Morelia y le di6 jcudntas v cudn
buenas cosas! Fué tantolo que alli gozé Su Excia.
Ilma., que no pudo menos que publicar una manifesta-
cién solemne de su gratitud {Poderoso caballero es Don
dinero!

Después de esto lo invité el clero de Puebla {Cudnto y
cudn bueno encontré alli su Excia. Ilmal, pero Cristo
quedé por los suelos.

Ahi dejo 4 ese Sor. Delegado para ocuparme de él o-
tra vez, cuando nuevos sonidos hieran estos muros.

Algo siento de emulacién y envidia, y hasta me dan
ganas de volver 4 ser Obispo, al ver lo bien que comen,
beben y se divierten los Sres. Arzobpos. y Obispos de
Mézico en compaiiia de Su Santidad 6 de sus KExmos.
Delegades.

Yo estoy reducido 4 un censo que con trabajo pude
consignar sobre unas fincas que vendi al finado Sor.
Don Filemon Fierro y Terdn. '

Eisas fincas valian cuarent: mil pesos y las vendi por
dieciocho mil por que no pude conseguir mds “del Ilmo.

o

comprador, y no quise crear dificultades 4 su administra-
cién.

Dejé el capital gravando las fincas y en ellas se con-
signé el miserabilisimo censo de doscientos pesos men-
suales, que son insuficientes para mis necesidades de
viejo y naturalmente enfermizo, y para las de los verda-
deramente dignos, que aqui se acostumbraron 4 verme
como 4 su Providencia.

Los cincuenta 6 cuarenta mil pesos que gasté en esta
Iglesia Catedral, ni se me han pagado ni reconocido.

Los ochenta mil pesos de mi congrua, durante los diez
primeros afios de ‘mi administracién de este Obispado,
que nada tenia dntes de formar yo su Hacienda, ni se
me han pagado, ni reconocido,

Compré en Guadalajara una casa paraalojar en ella
4 las dispersas monjas Capuchinas. Por manejos del Se-
cretario del Ilmo. 3or. Loza, Don Florencio Parga ex-
tendi en favor de este Sefior, aqui en Victoria, escritura de
venta de dicha casa,que en estricta justicia.era y es mia.

En esa escritura expresé que el precio se me habia sa-
tisfecho, por respetoy atencién al Santo Sefior Loza,
por quien yo habria dadola vida. ]

Ni el Sor. Parga ni mucho menos su ignorante y pre-
tencioso Prelado actual me han pagado ni reconocido
ese capital; porque parece que solo saben dar ocasién de
que los delegados del Papa reciban naranjazos. ;

Después de esto puede juzgarse de la razon de mi e-
mulacién y envidia de los que comen, beben, y se divier-
ten por mayor; y si sejuzga que no tengo ra:6m, dejaré
de ser envidioso y que coman y beban y gocen los que
son menos céandidos que yo.

II
Repercutié aqui también que el Episcopado Mexicano
reprobaba mi conducta de separacién de Roma y los

SUyos.
Esto es tan claro como la luz meridiana. Se cree
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que el Papa es el centro de la unidad Catélica, como
se llama falsamente la Iglesia Romana; y se cree que
sinesa unidad no se puede ser. jHError garrafal y pa-
tente 4 todos los que quieren ver!

¢Que unidad es esa que se quiere conservar con el Pa-
pa? (¢Hs la unidad de religion? Hay centenares de re-
ligiones en el mundo que no reconocen al Papa,

¢Es la unidad de fé? jCudnta discrepancia existe en-
tre la fé de los romanistas en los Kstados Unidos de
Norte América y los de México.!

{Que fé es esa que necesita unién con ei Papa? (Hs
la fé de nuestros indios? Ciertamente no. Nuestros
indios son idélatras, y con conservarles sus idolos con
los nombres de virgenes 6 santos, hacen ningin caso

del Papa.

Si esto es lo que quieren los Obispos romanistas en
Mexico, hagan la prueba; fomenten el culto que profe-
san sus indios y su gente del Pueblo, sdquenles cnanto
dinero puedan, sin dar nada al Papa y 4 sus delegados,
y verdn como subsisten ricos € influentes sin necesidad
de nadie 6 sin necesidad del Papa.

El papado el dia de hoy solo es un charco hediondo
y miasmético, formado por los residuos de los torrentes
de sangre y ldgrimas que causaron todas las usurpacio-
nes y despo;os de tronos, bienes, honor y fortuna, en la
edad media. Kl papado es el eatanque hediondo mias-
mdtico y mortifero, residuo de todos los absolutismos,
de todos los despotismos. de todas las tiranias, de to-
das las guerras injustas, de todos los asesinatos, de to-
das las victimas inmoladas en hornos i hogueras, de to-
das las calamidades y desgracias que como torrentes
inundaron la Europa en la edad media.

Tiene que acabar esa institucién, por mas que los O-
bispos Mexica.ios quieran sostenerla en México con per-
jaicio de nuestro pueblo

Hégase lo que se quiera contra mi modo de obrar en
esta parte; protéstese ticitamente contra mi, derrochan
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do el dinero de nuestro pueblo en francachelas episcopa-
les y papales.

Esto mismo justificard mi conducta y ‘mr 0s veran qv
los autores del mal son los Arzobispos y Obispos de Mé
xico, apoyados por los enviados del Papa, y para fomen
tar los vicios de estos.

Dia vendrd en que esos Sres. mitrados que deben ser
los defensores de nuestro pueblo, y que lo esquilman
embrutecen y abaten hasta lo sumo, paguen ¢ sufran la
pena de su delito de lesa humanida d y de traicién 4 los
que los sostienen toleran y sufren.

Sigan los Arzobispos y "Obispos mexicanos fomentan-
do la avaricia, y los vicios del Pdpd y sus enviados; si
gan pro‘ce‘,tando tacitamente contra mi modo de pensar
y de ser contra el Papado, que ya sentirdn las conse-
cuencias de su conducta antipatridtica € indigna.

I

iQue terquumd tan brutal! No creyera yo, ni me
parece 1[1 ningtin hombre de sana razén puede creer-
lo que hace la supersticién pertinaz y ciega de los hom-
bres que se llaman grandes € ilustrados, y que deberian
ser los guias de la multitud, para llevarla 4 su verdade-
ra dicha, y son verdaderos lobos que devoran al pobre
iguorante, que dE‘-\D‘I"'IUdddn‘lentt creé con fé ciega en
los embustes rel igiosos!

iUn j6éven de buenas disposiones intelectuales, nacido
en algin pueblo préximo & Tezucan 6 4 Matamoros
Izticar 6 Izticar de Matamoros, de la clase de nuestro
pueblo indigena! ;Un jéven que podria haber sido dtil
4 su pafs, si no hubiera tenido las creencias fanéticas
de sus antepasados, y una ambicion sin limites en el 6r-
den religioso 6 pecuniario.!

Kse j6ven busco el lugar que en sus prlmemc: afios im-
partia la instruccién uentlﬁgd en Puebla, é ingresé 4 a-
quel Seminario.

Su Prelado, Don Carlos M ® Colina, vié que el jéven
prometia mucho en lo eclesidstico; y lo mandé 41la cueva
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de lobos, que en mala hora promovié que se establecie-
ra en Roma un Sacerdote de la América del Sur.

_En ese establecimiento, nuestro jéven. com su apa-
riencia de profunda humildad, 6 tartufismo natural,
gano el afecto de sus profesores y el de personas influ-
entes, que es lo que todo lo puede y lo hace en aquella
levitica ciudad.

Con los expresados elementos y st natural tartufismo,
nuestro jéven obtuvo grado 6 grados académicos en
la ciudad de las tradiciones 6 de todas las ficciones re-
ligiosas de todo el mundo; y por eso la ciudad, en lo re-
ligioso, de todas las mentiras que puede forjar la imagi-
nacién enfermiza y exaltada de algunos y la mala fé de
muchos.

Los grados académicos en Roma se obtienen con
facilidad si hay iafluencias; y si hay dinero, la cosa es
mds ficil. No quiero injuriar al jéven wludido dicien-
do que debi6 su grado 6 grados 4 esos elementos; pero
el caso es que esos doctores y maestros que salen de la
cueya de lobos de que #ntes hablé, poco hacen y poco
brillan en México.

Lo que nuestro jéven hizo fué aumentar su fanatismo
en un mil por uno.

Dijo algtin Santo Padre, creo que San Leén Magno,

que Roma, de maestra del error se habia convertido en .

discipula de la verdad, y seequivocé el buen Pontifice.
Debié decir que Roma de maestra del error gentilico,
mds filoséfico que otros muchos, se convirtié en maestra
delos millares de errores que producen las cabezas dese-
quilibradas de los llamados creyentes romanistas.
Nuestro jéven volvi6 4 su pafs con su multiplicado
fanatismo y su natural ambicién, y luego fué hecho
Prebendado de Puebla; y poco después Vicario Capitu-
lar de aquella Diécesis. :
Sigui6 su afdn de ser mucho, y fué Obispo de Chilapa,
de donde vino muchas veces 4 Puebla y México, y estable-
ci6 en esta el Apostolado de la Cruz, sino recuerdo mal.

Sy

Los que conocemos los manejos clericales juzgamos
que ese Obispo novel, queria algo mis; y en efecto fué
4 poco nombrado Obispo de Puebla.

No se contormé con esto, sino qne 4 poco resulté que
Puebla era Arzobispado, y que nuestro aludido era su
primer Arzobispo.

¢Qué querrd ahora? Ser Cardenal 6 Papa si es po-
sible; porque esa es la modestia y humildad cristiana
que en nuestros tiempos profesan los altos dignatarios
de la lglesia romana; dando un buen ejemplo 4 sus su-
bordinados, que quieren también, en gran nfimero, ser al-
go més que simples sacerdotes.

Hse jéven indigena, indio inteligente, ese seminaris-
ta aventajado de Puebla, ese alumno dela cueva de lo-
bos Pio-latino- Américano, ese infulado romano, ese pre-
maturo Prebendado, Obispo dos veces y Arzobispo, ese
fundador de una Sociedad religiosa, ha mandado un E-
dicto dsu clero ydesgraciado pueblo, que expresa las si-
guientes falsedades, que he de demostrar que lo son, por-
que cualquiera puede verlo.

O juzgamos que el autor de ese Edicto cree lo que
dice, y tenemos, en consecuencia, que considerarlo como
un analfabeta vulgar; 6 juzgamos que conoce la false-
dad de sus asertos, y hemos de decir que es un descara-
do embustero y mentiroso. Cada cual elija el juicio
que de ese personaje pernicieso quiera formarse.

IV

Dice en su Edicto de fecha 7 de Noviembre de 1905, el
Ilmo. Rmo. Sor. Dor. Don Ramén Ibarra y Gonzélez,
lo siguiente, entre mil cosas y barbaridades.

1© “El venturoso dia 12 de Diciembre
fecha memorable, que es una de las mds gloriosas de
nuestra Historia. ..
la Santisima Virgen de Guadalupe....
quiso que se pintara milagrosamente por medio de los
Angeles, en la tosca tilma de Juan Diego, su incompara-
ble im4gen :

®




Al contemplar este prodigic je la falsa aparicién
del Tepeyac) el inmortal Pontifice Benedicto X1V, lleno
de emocidn exclemé: Non fecit taliter Omni Natio-
ni: No hizo Dios cosa semejante con otra nacion.”

3° “Nuestraamada Arguidiécesis que tiene la gloria

peyac e 3

4° ‘. .. prefeririamos mil veces que esta ilustre I-
glesia Metropolitana de Puebla, desaf;zweciese del mapa
de las Didcesis de la Repiblica, d4ntes que alguien vea
defeccionarse en tributar 4 ]a Gran Madre de Dios, esa
prueba de amor filial (la peregrinacién al Tepeyuc) y de
su inquebrantable creencia en el sobre naturalismo Gua-
dalupano.”

5 «....el demonid comienza 4 hacer la guerra &
las peregrinaciones del Tepeyac.”

6° “Esos obsequios espirituales podreis mandailos
4 nuestra Secretaria de CAmara y Gobierno, al termi-
nar el mes de Enero préximo 1

Voy & ocuparme de demostrar, en breves-palabras,
que son falsos todos esos asertos del Sor, Ibarra, a es-
cepcién del filtimo, que es el positivo y mévil de toda
esa piedad impia y de toda esa palabreria.

Declaro con toda sinceridad que no es mi capricho el
que defiendo, por que hoy nada me interesa la Iglesia
Romana; sino la verguenza que me d4 haber perteneci-
do 4 un gremio de Obispos que se empefian en soste-
ner € imponer una cosa falsa 4 todas luces, despresti-
gidndose 4 si mismos y 4 la religion de Cristo, que di-
cen que ensefian.

de haber iniciado las peregrinaciones diocesanas al Te-

\.

El primer aserto que cito del Sor. Ibarra: “El ventu-
roso dia 12 de Diciembre. ... Esta fecha memorable que
es una de las més gloriosas de Nuestra Historia

No hay una sola palabra enla Historia de México
que se refiera 4 la aparicién de la Madre de Cristo en
el Tepeyac.

SEyge

Starez de Peralta dice que la imégen, milagrosisima,
como €l 1a llama, se apareci6entre espinas; general finico
que en el siglo XVI habl6 de la imdgen de Guadalupe a-
parecida entre espinas.

La aparicién de imigenes fué muy frecuente en Es-
pafia y el P. Fllorencia en su “‘Estrella del Norte™ y re-
firiéndose 4 la Guadalupe de aquel pais nos dice claro
el modo de su aparicién. £

Aqui en Tamaulipas hay muchas imdgenes apareci-
das, siendo la més notable la del «Chorro» 6 «Chorrito»;
pero ni esa nf ninguna otra tiene las pretenciones de ori-
gen angélico 6 divino, ni menos de ser obra de la Ma-
dre de Cristo. [Son més racionales los tamaulipecos
que el Ilmo_ Arzobispo de Puebla!

Algtin sabio ha dicho que los indios acostumbraban
poner sus imadgenes fuera de lasiglesias, y que de alli
las levantaban los clérigos 6 empleados de los templos.

Tal vez Marcos Cipac, autor de la imperfectisima
pintura del Tepeyac, la puso fuera de la hermita que a-
11{ habia y fué recojida por los empleados de dicha her-
mita 6 Capilla para que hiciera milagros.

Todas estas explicaciones son innecesarias, porque los
que no creen en la Aparicién de la persona de la Madre
de Cristo en el Tepeyac, no se refieren 4 imégenes sino
4 1a Mujer Maria de Nazaret hija de Joaquin y Ana,
segfin la leyenda biblica; y dicen que nunca ha visitado
esa Sefiora el Tepeyac.

Mientras no se demuestre 4 esos incrédulos 4 quienes
pertenezco, que Maria estuvo en el Tepeyac, estdn en
su pleno derecho si lo niegan.

Ningfin historiador del siglo XVI ha dicho nada de
esa aparicién; luego nosucedié.

Este argumento concluyente en Historia y en Derecho,
lo desechan los aparicionistas, por quedicen gne es nega-
tivo.

Suponen, lo que deben probar, que estdn en posesién
de la verdad, y que un argumento negativo nada vale
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contra ellos; pero no prueban, ni pueden probar esa
sverdad de que blazonan. :

;Dado y jam4s concedido, porque es claramente falso,
que Suarez de Peralta no hablara de aparicién de ima-
gen sino de la persona de la Madre de Cristo; ese escri-
tor fué de fines del siglo X VI, y su dicho nada vale, se-
gun la regla, que debe saber muy bien el Sor Ibarra:
“Dictum unius, dictum nullius’ 6 Dictum unum,
dictum nullum.'*

Este principio de derecho, es natural y generalmente
aceptado y practicado. Ninguna persona sensata acep-
ta la primer especie que oye sobre algfin asunto; sino
que espera que lo que ha oido, 6 se le ha dicho lo confir-
me el dicho de otro fi otros.

En derecho un testigo no es prueba suficiente de nin-
gun hecho 6 dicho; sino que se necesitan por lo menos
dos intachables y contestes, para hacer prueba juridica.

Si esto sucede en hechos humanos sujetos 4 nuestros
sentidos, es de todo punto indispensable en hechos so-
brehumanos, 6 que se dicen sobrenaturales;y en estos juz-
go que no es prueba suficiente el dicho conteste de dos
personas, sino quese necesitan muchas mds, perfectamen-
te despreocupadas, libres dz toda presién y de cerebro
enteramente sano. :

‘Nada de esto nos pueden presentar, ni citar los apari-
cionistas, ni el Sor. Dor. Ibarra puede hacerlo; luego en
el siglo XVI no hay autor ninguno, ni historia ninguna
del glorioso dia 12 de Diciembre como se lo imagina, 6
pretende imaginarlo el Ilmo. Sor. Arzobpo. de Puebla.

Este es argumento negativo que prueba plenamente °

en Historia, y que nos bastz 4 los antiaparicionistas,
mientras no se nos den pruebas plenas y suficientes de lo
contrario; pero vedmos si hay algo mas contra ia fingi-
.da Aparicién del Tepeyac. :

VI

Pocas palabrés para ser difuso.

<y ¥

El Obispo F'r Juan de Zumirraga, dijo 6 hizo que
dijera algfin empleado 6 sibdito suyo: *‘ Y@ no hay mi-
lagros.‘* Es asi que la Aparicién Guadalupana de que
habla el Sor Ibarra habria sido un milagro; luego no lo
hubo en tiempo de Zumérraga.

El P. Sahagfin, religioso instruido, piadoso y virtuo-
so, tacha de idol4trico el culto de la imédgen del Tepe-
yac; luego este no tenfa origen divino, ni era obra de la
Madre de Cristo.

El mismo dice que. . ..‘en tan poco tiempo y con tan
poca lengua y predicacibn y sin ningiin milagro, tan-
ta muchedumbre de gente se habia convertido.” Lue-
go no hubo el sobrenaturalismo guadalupano, ni se o-
bré el gran milagro de que habla el Sr. Ibarra.

El P. Mendieta, dice: “‘serd bien decir algo
del ejemplo con que estos ciervos de Dios (los religio-
sos) y primeros evangelizadores vivian y trastaban en-
tre fanta muwtitud de infieles, que para su conversién
fué una viva predicacién, y suplid la falta de mila-
gros que en la primitiva iglesia hubo, y en esta nue-
va no fueron menester.” Luego falta la pégina glo-
riosa del Sor! Ibarra.

El mismo dice: ‘Y como estos indios naturales de es-
ta Nueva Espafia con tanta facilidad y deseo recibie-
ron la &, no han sido necesario milagros para la con
versidn de ellos.® Luego no sucedi6 el'milagro de-la
Aparicién.

Es bueno rectificar la falsa especie proferida .el afio
pasado en el Congreso Mariano de Morelia, por alguna
persona de instruccién y tal vez de buena fé. Dijo que
la Guadalupana habia influido en la_evangelizacién de
los indios; y ya se vé que esa evangelizacién se hizosin
milagros y sin la Guadalupana. (> 13 2018lq

Asombra verdaderamente que hombres instruidosy
honrados ignoren que el culto guadalupano, tal como
hoy se profesa en la Capital de la Repiblica, 6 con la
falsa especie de la Aparicion, es muy posterior al esta-




blecimiento del cristianismo espaiol 6 castellano- el que
tenemos- en México,

Las dicesis antiguas ni pensaron en la Guadalupana, y
las erlgu_ias hasta el siglo X VIII, no se distinguieron
por su piedad y culto de Guadalupe. El que esto escri-
be naci6 en un pueblo cristiano, 4 la castellana se en-
tiende, y solo recuerda haber visto en lugar muy secun-
dario de la iglesia de Hermosillo una mala pintura de
Guadalupe.

Serfa interminable citar escritores del siglo XVI, que
como los anteriores que he citado declaran la falsedad
de la Aparicién, y solo quiero recordar dos testimonios
que hacen prueba plena en cualguier juicio.

Si el Sor. Ibarra citase algunos autores, estos som
posteriores al R. Don Mignel Sanchez, que de algiin vie-
jo archivo sacé el sainete 6 comedia que, para represen-
tarse en algfin dia de fiesta escolar, compuso Don An-
tonio Valeriano, indio inteligente, docto y alumno apro-
vechado del Cnlegio de Tlaltelolco.

Public6 Sinchez, en 1648, esa comedia convirtiéndo-
la en historia, pero fué tan desgraciadoen su empresa

te la comunicé al Capelldn 6 vicario de la Hermita de

uadalupe Don Luis Lazo de la Vega, que la propagb
entre los indios, pero contesté 4 Sdnchez, que él y todos
sus antecesores nada sabfan de esa Aparicién; luego ni

habia sucedido esta—la aparicién—ni habia, ni hay, ni

habr4 la decantada tradicién de que hablan los aparicio-
nistas.

NAL

_Los primeros frailes franciscanos que vinieron 4 Mé-
X1C0, en la época de la conquista, fueron hombres ejem-
plares en el cumplimiento de su oficio.

Procuraron en sus predicaciones y con su ejemplo y
conducta, apartar los indios de la idolatria.

Vieron, por esto, con disgusto, que se divulgara que
la imdgen de Guadalupe que se veneraba en el Tepeyac,

y que era obra del indio Marcos Cipac 6 Marcos de A-
quino, hacia milagros. = :

Juzgaron que esto hacia 4 los indios que adorasen 4
las imagenes, como hoy lo hacen con autorizaciof ¥ aun
por 6rden de los Prelados; yolviendo asi 4 la idolatria,
que es la que practican nuestros ind1os. T

El P. Fray Francisce de Bustamante, Provm’cx‘al d?
los franciscanos, predicé en alguna iglesia de Mf?XlC? ];3
ocho de Septiembre de 1556 y dijo todo lo que antes he
expresado en este parrafo. : :

Dijo ademés que el que inventé 6 por primera vez d11-
jo que aquella imigen hacia milagros, merecia que ‘?
dieran cien azotes, y doscientos al que siguiera divulgan
dolo. i

Dijo que el Arzobispo Fr. Alonso de Montdfar, *}luﬁ
entonces gobernaba aquella iglesia, autorizaba e%'ol? Eél
sos milagros, contra lo dispuesto por un Concilio de

etran, bajo pena de excomunion. _
2 Y dijo tgm‘t?ién que el Virrey, que estaba presente
debia como Vice-Patrono, poner la ley al Arzobispo.

Esto irrité 4 Su Sefiorfa Ilustrisima, el Sr. Monti-
far, & inici6 un proceso contra el Padre Bustamante,
por falta de atencién y respeto al dicho Prelado. sk

En ese proceso consta todo lo que He’vo expresado, 5}1
consta ademés que el Arzobispo Montifar dice, que €
1o habia autorizado los milagros de la Virgen 0 1magen
del Tepeyac, sino que *“ny hacta caso de ellos, ;207’%729_
no tenid informacion hecha de ellos: que andaba
ciendo la snformacion’ _ e o

Luego en 1557 1o hubia habido aparicién, sino q% =
decia ptiblicamente que la imdgen del ‘Lepeyac €12 P =
tura del indio Marcos Cipac, y que sus milagros 1o €ra
auténticos,

Esto llegé 4 ofdos de Su Magestad el Rey, Eﬂﬁﬂﬂées
nuestro Sefior, y pidi6 informe al_V1rey Don ?\f]arfcin’ Tn-
riquez sobre el origen de la hermita y culto de la 1}113;.%@11
del Tepeyac; yel Virey contesto en 23 de Septiembre




