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hXTABLADA en nuestro pais, de algun tiempo & esta parte, una Incha entre
los intereses religiosos y los sociales y politicos, se ha despertado en los es-
critores que defienden los segundos, una especie de emulacion febril, por la
que diariamente tenemos que lamentar la aparicion de escritos mas 6 menos
violentos, mas 6 menos injustos 6 mas 6 menos descarados, pero que todos se
dirigen 4 socavar el cimiento del edificio sagrado de la religion. Estamos en
una época en que verdaderamente ha llegado 4 ser como imposible perseguir
el error donde se presenta, porque se presenta desfigurado con la misma ver-
dad; porgue aparece bajo infinitas formas; perque vencido en un lugar, se
atrinchera en otro; porque muchas veces es tan sutil como el aire, que no pre-
senta cuerpo; porque es tan estenso que todo lo invade; ha inoculado la vida
doméstica; circula por las altas y por las esferas bajas de la sociedad; se mez-
cla con toda clase de intereses y se confande con todo lo que el hombre tiene
dentro de si y toca por defuera La sociedad, a fuerza de vivir con el error,
ya no se aterra ni aun cnando se le presenta con todas sus horrendas formas,
v duerme tranguila en el seno de ese monstruo, que la fascina con sus alitos.
Esta es Ia tinica esplicacion que tiene esa especie de indiferencia que estamos
palpando, cuando al esparcir la prensa tantos escritos contra la religion y sus
imprescriptibles derechos, apenas se levanta una débil voz para combatirlos,
y cuya voz se viene 4 perder en el estruendo que aturde 4 toda Ia Repuiblica.
Los pocos hombres que entre nosotros toman sobre si la nobilisima, pero es-
pinosa tarea de luchar contra los engafios, ni es posible que basten sus fuer-
zas 4 perseguir todos los escritos que los contienen, ni les es dado combatir
cada una de las proposiciones absurdas en que aquellos abundan. Enla pren-
sa_periédica ha venido & poner sus reales el error, y alli se le suele atacar
cuando nos presenta atagues bruscos y de fatales resultados; pero en ese gé-
nero de lucha, el mal, sin que deje de ser escesivamente pernicioso,fno IGes
en tanto grado como 2n aquella otra, que mudando de tacticay hbandona lass 'y
articulos de periédicos, que nacen y mueren en un dia, §biisca- un terrenp! AN,
mas firme para dirigir los tiros con mejor éxito. De esté gEnero-som las pro- "
dueciones mas meditadas de algunos escritores, que por migdio de algun abul-
tado folleto, ¢ de algun libro, tomando 4 su cargo algum dsunto notable, lla-
man con mas eficacia la atencion del piiblico y diseminart el'error, aumentando |
en consecuencia la gravedad del mal, y haciendo mas ngcésario su oportane | ..
remedio. S B A BN
En estos tltimos dias ha aparecido un cnaderno andimo :‘i{_ltitul:_ld('}:*_ J
A PUNTAMIENTOS SOBRE DERECHO PUBLICO ECLESIASTICO; cuaderno (me, sin embar-
2o de no tener ni el requisito de la firma, que la ley exige, ha aparecido eqn . . 4
grande solemnidad y se ha hecho eirenlar con asombrosa ghofysidn< A pl{,iﬁ'ﬁ‘ ;
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ultra-liberal le ha dispensado los mas pomposos elogios, y se ha presentado
como el caballo de batalla para vencer y dar término 4 las cuestiones mas
importantes en que la politica estd en desacuerdo con las creencias religiosas.
Nosotres hemos leido con todo detenimiento ese cuaderno, y no hemos podi-
domenos que.lamentar el profundo estravio de ideas y de principios que for-
man su fondo, y cuyas ideas y principios, sin tener al menos el merito de la
invencion y de la novedad, son altamente perniciosos, porque tienden a echar
al suelo el fundamento mas sélido de la sociedad.

La naturaleza de nuestro periédico y los solemnes compromisos que hemos
contraido con el piiblico nos obligan & no guardar silencio sobre tan grave
asunto, que procurarémos tratar con toda justicia y en pro del gobierno mis-
mo, cuyos derechos el folleto, mas bien arruina que sostiene; advirtiendo que
no vamos 4 tratar la cuestion principal con la solidez que demanda, cuya ta-
rea dejamos 4 otras plumas mas diestras que las nuestras, sino que la tocaré-
mos superficialmente, ya porque desconfiamos de la debilidad de nuestras
fuerzas, ya porque asi lo exige la naturaleza de un breve articulo de pe-
riddico.

Al leer todos los puntos que abarcan los APUNTAMIENTOS SOBRE DERECHO
PUBLICO ECLESTASTICO, el primer sentimiento que hemos esperimentado es el de
nuestra falta de ciencia y capacidad para poder presentar en pocas lineas
una cuestion, que si bien es cierto la han tratado cien y cien escritores ilus-
tres, es todavia una piedra de escindalo y un motivo de confusion para los
hombres: nos referimos & la cuestion sobre los limites entre la Iglesia y el
Estado; y nos fijamos en este punto, porque es la materia fandamental de los
Apuntamientos ¥ de donde nacen las inexactitudes, injusticias y errores que
contienen. Pero antes de entrar al fondo de la cuestion, nos detendrémos a
examinar los antecedentes por donde nos conduce el mismo escrito de que nos
ocupamos,

_ Habiéndose eserito los Apuntamientos con ocasion de la Alocucion pronun-
ciada por el Sr. Pio IX en el Consistorio secreto de 15 de Diciembre de 1856,
el antor se propone demostrar las siguientes proposiciones: primera: que hay
fundados motivos para no admitir como auténtica la Alocucion. Segunda:
que si la Alocucion fuera anténtica, el Pontifice fué engafiado. Tercera: que
los puntos de Ja Alocucion atacan en su esencia la independencia y respeto al
poder temporal, y atropellando las regalias, se ha provocado la guerra civil.
Como se ve, aqui hay cuestiones de hecho y de derecho: pasarémos brevemen-
te por las cuestiones de hechos, y nos detendrémos en la de derecho.

No creemos deber esforzarnos en probar la antenticidad de la Alocucion,

emos que ya este hecho estd suficientemente demostrado: no se
rg a-8fanlifar una bula 6 un breve, para cuya validez se requieren cier-
ﬁwr’eqﬁiﬁt?sﬁf @icos: no se trata tampoco de averiguar un hecho de fecha
bula de San Pio V, cuya autenticidad se averiguaba

}
A% remotar gornd el
i v,_ng 17170 no| sp tliﬁk siquiera de darle 4 la Alocucion una fuerza legal. Se
trata solo_de s'f:.hef,ﬁ_ es cierto que en el Consistorio secreto de 15 de Diciem-
bre d4'1856, sb e'sgf 56 el Sr. Pio IX en los términos que contiene la Alocu-

= Yy, cion gue £oF ofiMmpeeds.; y este solo hecho, que pudo ser dudoso en su principio,
' e'.}e'llqgiadq Io§/rrados de evidencia que puede tener el hecho historico
os periédicos de Roma y de toda la Italia lo testifican;

toda la Europa y de los Estados-Unidos lo corroboran, y

Ses no hemos visto un solo escrito, ni el documento mas insignifi-

?m{gq 4 que ponga en duda ese suceso, que pasa como anténti-

tido, y sobre el que, si en el dia cupiera la menor duda, seria
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necesario desconfiar de la evidencia de todos los hechos histéricos. Pasemos
al segundo punto.

Si la. Alocucion es auténtica, el Pontifice ha sido engafiado. Para probar esta
proposicion, el autor de los Apuntamientos cita algunos pasajes, calificandolos
como falsos, y caya justa apreciacion nosotros no (ueremos hacer, porque se
refieren & hechos que todos conocen, y porque para hacer esa apreciacion se-
ria necesario tocar en puntos muy delicados en las actuales circnnstanciag, y
se podria ereer que tratabamos de censurar algunos actos del gobierno, ati-
zando con nuestro juicio el fuego de las pasiones, ya bastante enardeeidas:
no, no es nuestro animo reagravar la situacion, y dejamos 4 que cada uno
califique, si pueden llamarse falsos, unos hechos que cuando mas, pueden tener
algun defecto en su espresion. Por lo demas, si en su esencia son falsos los
hechos gue refiere la Alocucion, no porque los relate se hacen verdaderos, ni
siendo verdaderos se hacen falsos, porque alguno diga que son falsos: esta
es una materia que se debe sujetar al sentido comun, y en ese terreno la de-
jamos,

El punto delicado é importante, el qae no puede pasar sin réplica, el que
tanto para la Iglesia como para el Estado se nos presenta como una foria
coronada de serpientes, que devoran los principios radicales de la sociedad,
es el que contiene la tercera de las proposiciones enunciadas: la Alocucion ata-
ca en su. esencia la independencia y el respeto al poder temporal: ha atropellado las
regalias y ha provecado la guerra civil.

Hé aqui la cuestion importante, y la que deberia tratarse aun en el supues-
to de que la Alocucion faera apderifa y aun cuando los hechos que refiere
fueran de todo punto falsos. Para entrar al fondo de la cuestion, seguirémos
las luminosas huellas del folleto, como su autor las llama con angelical mo-
destia.

La primers huella con que tropezamos es una especie de disertacion sobre
¢l modo de apreciar en su justo valor las decisiones del derecho candnico, y
para hacer esa apreciacion se nos trasporta a Hspafia patra oir por toda au-
toridad el brillante dictdmen del colegio de Abogados de Madrid contra las Thesis
que defendié la universidad de Valladolid, vy cuyas Thesis fueron censuradas de
grden suprema vy castigados los que intervinieron en ellas. Antes de pasar ade-
lante, harémos dos obscrvaciones que saltan # los ojos, de las mismas pala-
bras del folletista; una observacion es respecto de la libertad de pensar en
general que habria en esa época en Espaiia, cuando se castigaban & los uni-
versitarios que se atrevian 4 defender una cuestion, que no salia de la esfera
del escolasticismo; y la otra, sobre la libertad en particular que tendria el
eolegio de Abogados de Madrid, ante el duro cetro que le pedia un dictamen
sobre un negocio en el que estaba tan vivamente interesado. Bueno es tener
presentes estas dos consideraciones, porque por s1 solas bastarian para hacer
sospechoso aquel dictamen, gue en buena critica se debe tener como hijo de

a adulacion ¢ del temor y no de la conciencia y de la justicia. Y en corro-
boracion de lo que decimos citarémos unas palabras gque encontramos en el
parrafo 36 del citado dictamen: ¥e-Porque & la verdad tiene aire de desaca-
to en un stibdito el opinar contra el sentimiento ya declarado de su prinei-
pe.<@1 ;Podrd darse una confesion mas vergonzosa de tan denigrante servi-
lismo? Sin olvidar, pues, estos preliminares, advertirémos que el colegio de
Abogados de Madrid obraba tambien como cierta Junta Magna, por las in-
fluencias de Amelot, embajador frances, quien coment6 a su maners los ma-
nuscritos que se desenterraron de los archivos, y que se facilitaban a aduolar
la soberania real con detrimento de la soberania de la Iglesia, resultando,




g s

por la influencia de ese pernicioso frances, que tanto el colegio de Abogados
como la Junta Magna, respecto 4 las prerogativas de la autoridad temporal,
reprodujesen en 1709 lo que la asamblea del clero de Francia habia dicho
postrada ante el trono de Lmis X1V en 1682. En verdad que no se comprende
cémo ciertos escritores amantes de la libertad, se afiancen de una autoridad
como la de la del colegio de Abogados, encadenada 4 los piés del trono, y
viciada radicalmente por las maximas de la escuela galicana, condenada ya
por sus mismos hijos, que espantados con los estragos de la tempestad que
conmovié 4 la Francia, corren presurosos i salvarse del nanfragio en la bar-
c¢a de Pedro el pescador.

2 Y qué necesidad tenia el folletista de echar un viaje hasta Madrid para
que le ilustrase el colegio de Abogados, y luego nos comunicase su ilustracion,
sobre el modo de apreciar el cuerpo del Derecho candnico, cuando en cual-
quier libro elementai pudo encontrar las ideas trilladas que estampa? En cuin
poco concepto se tiene al piiblico de México, que se cree hacerle un gran bien
dandole reglas para que no adopte 4 ciegas todo lo que contiene el decreto
de Graciano; ensefidndole el juicio que debe formar sobre las decretales; ad-
virtiéndole que hay derecho abrogado y no abrogado, &ec., &e., y tomando
todas estas wustraciones, nada menos que del colegio de Abogados de Madrid.
Ya se vé: en el dictdmen de ese colegio hay doetrinas que dificilmente podrian
encontrarse en otros antores, que no fuesen del género de Masdeu, amaman-
tados 4 los pechos del galicanismo, y animados por un rastrero espiritu de ada-
lacion al poder; doctrinas, deciamos, como las que asienta: que no se pueden
admitir las decisiones canénicas, que ofenden lo que se llama soberania del po-
der temporal. Es decir, que aqui ya se abandona el arma que insidiosamente
juegan los enemigos de Ia Iglesia, para introducir la duda respecto de su legis-
lacion, ponderando los defectos del decreto de Graciano, y abultando, con ma-
yor injusticia, los de las decretales, y se dice terminantemente, y se da como
cosa decidida: que no se deben admitir las leyes eclesidsticas, por auténticas
que sean, que ofendan al poder temporal. Mas es de advertir, que esta doctri-
na no nos la presentan el folletista y el colegio de Abogados, descarada y des-
nuds, sino bajo un fantdstico ropaje: “Se notan tambien en la coleccion de
Decretales, muchas decisiones, que pugnan abiertamente contra costumbres
muy antiguas, observadas en maferias de regalias, contra las leyes que las
afianzan, y ann contra el sistema de gobierno.” Estas son las palabras del fo-
lletista. Creyése 4 la cuenta el escritor, que hablaba en una sociedad de idio-
tas, que no le habia de tomar cuenta de sus palabras; y como si no taviéra-
mos la filiacion de cada regalia, como si no supiéramos la época de su naci-
miento, como si no fuéramos capaces de valorizar el peso de esas leyes que las
sostienen, y como si no pudiéramos preguntar: jdénde estin esas decrefales
contra los sistemas de gobierno? El folletista, con autoridad de maestro, da
por terminada la cuestion. j Costumbres mny antiguas! jusgo inmemoriall Eche-
se a busear el antor de los Apuntomienios, sin atenerse 4 la autoridad del co-
legio de Abogados de Madrid, que estaba supeditado al trono de Espaiia, y
el trono de Espafia al de Luis XIV,; échese 4 buscar en toda la historia un
documento que comprnebe, que la regalia de revision de bulas y breves o del
recarso de fuerza, son de época mas remota que el reinado de Cérlos VI en
Francia, y diganos el sabio critico, si sabe, que fuera otra la ocasion de esas
regalias que el gran cisma de Oriente, que motivé el que tres papas 4 la vez,
para sostener sn autoridad, multiplicasen las pensiones sobre los beneficios. De
esto provino el que Cérlos VI diese una érden para que no se obedeciesen los
breves de los anti—papas, estendiendo luego los jueces reales, la providencia
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accidental 4 todo género de breves, y como consecuencia forzoss, se avoca-
ron el conocimiento de las causas eclesidsticas, con tal que alguna de las par-
tes alegase de abuso, 6 lo ue entre nosotros se conoce por recurso de fuerza (1).
En las épocas azarosas de la Iglesia y en los abusos del poder, se encuentra
la cuna de las regalias, que de unos reinos han pasado 4 otros, y que han to-
mado formas colosales bajo la influencia de los cismaticos y de los herejes. Eso
que se llama wso tnmemorial y costumbre antiquisima, DO es otra cosa, que una
vana férmula, que nada significa, cuando por otra parte se seiiala la época,
los motivos y toda la genealogia de los abusos. Mas dejemos este punto para
volver 4 tocarlo cnando nos lo vuelva & presentar el escrito de que nos esta-
mos ocupando.

La segunda Auella luminosa es otra disertacion, que nada diserta, sobre los
escritores que han tratado acerca de los limites de las potestades temporales
y espirituales: despues de asentar el folletista, que unos han defendido a aque-
1la y otros a ésta; que unos han tocado un estremo y otros otro, y que algu-
nos se han puesto en un justo medio, decide por si, y ante si: “Que los de-
fensores de la antoridad temporal, tienen la ventaja de ser escesivamente mas
numerosos y de una superioridad incontestable.” Si al menos el escritor nos hu-
biera dado 4 conocer su nombre, tal vez, arrastrados por su fama, diriamos:
Magister dizit; pero no sabiendo quien escribe tan dogmaticamente, nos sera
permitido reirnos de su aseveraeion, y no apreciar todo lo demas que asienta ba-
jo su palabra. De una duda muy grande si nos viene 4 sacar el ineégnite es-
critor, de un hecho histérico, y es, “que muchos soberanos se mezclaron mu-
chas veces en cosas privativas del gobierno de la Iglesia, y muchisimas mas
aconteci6 que la Silla apostélica invadié abiertamente el poder temporal, y asi
se verificé con miitua tolerancias” y que por supuesto, de aqui provino el que
se hiciese necesario fijarle 4 cada poder los limites de su autoridad. Ya veran
nuestros lectores si el incégnito sabe sacar de dudas. Sabemos, pues, el origen
de la contienda; estamos conformes: en loque si no lo estaremos hasta que nos
lo pruebe el escritor, es en que sean muchas las veces que los soberanos se mez-
claron en las cosas privativas de la Iglesia, y uucHisnies mas en las que la
Iglesia invadié el poder temporal: en esto de las muchas y muchisimas, no te-
nemos mas luz que el tono siempre elevado y magistral del eseritor, de cuya
sdbia pluma tambien esperamos, que nos dé,alguna prueba de que por parte
de la autoridad pontificia hubo tolerancia respecto de la ingerencia de los so-
heranos en los asantos eclesiasticos. Nosotros, por pronta providencia, le ob-
jetarémos al escritor todas esas decretales, que segun €1, no deben tener valor,
porque ofenden & la soberania temporal; decretales que son de tal naturaleza
y tan opuestas 4 las regalias, que en 1807 el gobierno espafiol previno oficial-
mente & D, Nicolas Maria de Sierrz, que examinaba la coleccion espafiola de
canones, gue suprimiese todes aquellos que ofendiesen al poder temporal, a lo
que no accedio el Sr. Sierra (2); prueba inequivoca de que no ha habido la
tolerancia que se supone por parte de los pontifices. Olvidabasenos que se nos
pone, como por via de ejemplo, la conducta de Carlo-Magno, que segun el eru-
dito eseritor, traspasé las mérgenes de su poder. [Mentira! Desde luego el
discipulo del colegio de Abogados de Madrid, no sabe que hay una clase de
derecho civil eclesidstico, que es el conjunto de las providencias coactivas de la
antoridad temporal, para hacer cumplir las leyes eclesiasticas, cuyo derecho

(1) Ensayo sobre la influencia del luteranismo, art. 1L
(2) Los documentos del caso citado faeron leidos en la sesion de cortes en Cadiz, ane
de 1812.
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tuvieron especialmente los emperadores antiguos, ¥ podemos decir, que disfru-
tan los gobiernos catélicos en calidad de protectores de la Iglesia; derecho
que esta bastantemente definido en el cap. 1°, dist. 10, que dice: Non quod
imperatorwm leges, quibus sepe eaclesia wtitur condra hareticos, sepe confra tiramnos,
atque cCnbra Pravos quosque defenditur, &r.; esto viene a ser lo mismo que lo que
afirma el dictamen del colegio, en el parrafo 42: “No es lo mismo enconirar
ordenaciones sobre disciplina eclesidstica entre las leyes imperiales y reales,
que Teconocer su origen y potestad en ellas. Esto advertimos por obsequio a la
verdad. No pocas cosas ORDENG la Iglesia en los primeros siglos, fiandolas &
Ja tradicion, que despues se escribieron en los codigos imperiales, antes que
en los candnicos.”

De esta clase de ingerencias y derecho uso Carlo-Magno; y lejos de haber
traspasado los limites de su potestad, se valié de ella para sostener la inde-
pendencia de la Iglesia. jHabré visto alguna vez el incégnito escritor, los ca-
pitulares de Carlo-Magno, 4 que alude? Pues bien: no para instruccion del
incégnito, sino al paso, y por modo de aclaracion 4 la materia que vamos tra-
tando, y para que sirva como de recuerdo 4 los usos inmemoriales de que te-
nemos hablado arriba, y de antecedente 4 los derechos imprescriptibles de la
coberania nacional, de que hablaremos despues, copiaremos una que otra de
las disposiciones que se encuentran en los famosos capitulares: ¢ Providendum
ost m ommibus ne in aliquo apostolica vel canonica decreta violentur (Lib. T, cap.
90).” He aqui un decreto preciso sobre la obligacion de observar las leyes de
la Iglesia: veamos ofros que vienen como de molde al uso inmemorial de los
recursos de fuerza, y a lo del fuero eclesiastico: Ut episcopum apud judices
publicos nemo audeat acusare, sed aut ad primates discesamum vt apud apostoli-
cam sedem (cap. 8). Constitutiones conira canoncs et decreta Prasulum Romano-
rum, vel reliquorum Pontificum, vel bonos mores, nulius sint moments (cap. 265).”
Qi de esta suerte se invaden los limites del poder espiritual, lo dira el sabio
escritor.

Procediamos 4 buscar la tercera Auella luminosa; pero he aqui, que de im-
proviso nos encontramos con la cuestion fundamental. No sabemos, en ver-
dad, lo que admirar mas en los Apuntamientos, si el tono presuntuoso y dog-
matico del eseritor, el modo con que trata de jugar con la sociedad, ofrecién-
dole para que se dirija Aueles luminosas, para dejarla en las tinieblas, 6 la
fatileza de las Tazones que alega. Hemos tratado de meter en prensa el es-
crito; hemos buscado algo que combatir; y ya se ha visto el todo de las pre-
misas de la cuestion: lo relativo al colegio de Abogados de Madrid y la di-
certacion sobre el origen de la contienda entre la Iglesia y el Estado, y es-
critores que han tratado el asunto. Si 4 un escritor se le hubiese pagado de
ex profeso para que se eoronara del mas despreciable ridiculo, y para que die-
ra al traste con la causa encomendada 4 su pluma, no lo hubiera hecho me-
jor que el que escribio los Apuntamientos. jLastima del dinero gastado....
en la impresion! Entremosa la cuestion.

Parécenos conveniente copiar & la letra el signiente parrafo del folleto, por-
que €l tiene la clave de toda la cuestion, y como dice el escritor, con esa cla-
ve se resnelven con plenitud todos los casos que ocurran.

“T,a soberania de la nacion mexicana, tiene en si todos los constitutivos pro-
pios, de quien no depende de nadie, y por eso posee, oMo todos los soberanos
del mundo, todo aquello en que consiste el poder temporal, y los medios pro-
pios de su conservacion. La sociedad, pues, que necesita de un gobierno que
le proteja sus garantias, que le conserve el 6rden, y la defienda interior y es-
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teriormente, tiene todo aguello que necesita para este fin; ella sola ¢ la anto*
ridad que la represente, tiene igualmente el derecho de escoger y adoptar es-
tos medios, porque si careciera de él no seris. independiente, no seria sobera-
na: esta prerogativa es tan esencial @ la naturaleza de la sociedad, gue no
puede concebirse sin ella; no ¢s una cosa queé adquirié con el tiempo, sino un
principio, y una verdad, al mismo tiempo especulativa y practica; tanto, que
se puede decir, que antes del establecimiento de las sociedades, era cierto que
no podian existir, sin Ia independencia de su poder;y como dice Montesquien,
“geria un absurdo decir, gue antes que 8¢ habiera formado el cireunlo, no eran
ignales todos los rayos.” Este es el prineipio fecundisimo, que aplicado a to-
dos los casos que ocurran, los resuelve con plenitud, y por eso ha sido nece-
sario repetirlo aqui, caando no hay tratadista que no lo haya esplicado.”

Tenemos, pues, que el fecundisimo prineipio para resolver todos los casos de
competencia entre la Iglesia y el Estado, se fanda en lasoberania é independen-
cia de la nacion, porque la nacion, antes del establecimiento de las sociedades,
contaba con todos los medios propios de su conservacion: es decir, contaba con
sn soberania ¢é independencia absolutas, que son los medios de su conservacion.
JPodria idearse un sofisma mas estravagante? Aqui la premisa es la consecuen-
cia, y la consecuencia la premisa. ;Por qué es la nacion soberana é indepen-
diente? porque antes del establecimiento de las sociedades no podia existir sin
la independencia de su poder: esto es, la nacion mexicana es soberana, porque
la nacion es soberana. Y nodejadeser peregrina la ideade Montesquieu, traida
por el escritor, sobre la ignaldad de los rayos del circulo, aplicada a la indepen:
dencia y soberania de la nacion, por cuya idea se deduce l6gicamente, que asi
como necesariamente son iguales todos los rayos del circulo, asi la soberania de
la nacion entra en la categoria de los entes necesarios, inmutables, eternos,
cuya existencia es un atributo esencial; existencia soberana que dejaria de
serlo tan luego como necesitase de otro poder que le conservase el orden y le
protegicse las garantias. Ciertamente que Ia demencia no puede ir mas lejos.
La sociedad no necesita de Dios, puesto que al momento que necesitase de
Dios, ya no tendria esencialmente en sus principios constitativos los elemen-
tos de su eonservacion, sin los cuales no se puede concebir, como 1o se puede
concebir la desigualdad de los rayos del circulo. Tal aserto mas que blasfe-
mia, es una rematada locura. Mas prescindiendo de tan grosera estravagan-
cia, examinemos lo que en si vale la independencia y soberania de la nacion,
para gobernarse sin necesidad de otro poder que le sostenga el orden y los
principios tutelares de la sociedad.

Supuesto que del examen de la independencia y soberania absolutas y ra-
dicales se han de inferir las regalias inalienables del gobierno, técanos exami-
nar 4 nosotros esta cuestion: ;Bs posible que la sociedad tenga por si misma
los elementos indispensables para su couservacion, con independencia de otro
poder? Segun como se resuelva la cuestion, se resolverdn sus accesorios.

Sin salirnos de los principios politicos modernos, la sociedad descansa 80-
bre la existencia del poder, y el poder se resuelve en tres ramales distintos,
que vienen 4 formar un todo que se llama gobierno, sin euyo requisito, la so-
ciedad no es mas que un CA0S ANArquico: siendo de advertir, que la anarquia
estd siempre en proporcion directa con la naturaleza del gobierno: jalcanza
la fuerza del gobierno & conservar los intereses sociales, manteniendo cada
ano dentro de los limites de la justicia y conservando a todos en eguilibrio?
desaparece la anarquia: jes débil el gobierno y permite que unos intereses s
sobrepongan 4 otros, que unas voluntades sojuzguen a las otras, y que, en una
palabra, la sociedad pierda su aplomo? entonces la anarquia se entroniza y
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