PROTESTA, que el Presbitero Miguel Mancera dirigio Gla
Silla Apostélica, contra el Superior de los Colegios Apos-
télicos Fray Jose Guadalupe Alva, y contra los Padres dis-
eretos del Colegio Apostilico de Pachuca, trasladados d la
Iglesia de la Encarnacion de México.

Con fecha 26 de Marzo de 1895 dirigi6 el Presbitero Mi-
guel Mancera & la Curia Romana, un oficio en que solem-
nemente protestaba en toda forma de derecho, contra los
actos anticanénicos é irregulares de los Padres ya expre-
sados y cuya nota es la que sigue:

La Iglesia Cristiana, sibia en sus disposiciores y en sus

justas leyes, no ha dado 4 sus Prelados, ni 4 sus cuerpos
legislativos potestad, ni voluntad indeterminadas. Las de-
terminaciones de los Superiores, son muy valiosas, cuan-
do estdn circunscritas &4 la jurisdiccién de la Iglesia que
los caracteriza, asi como también est4n proseritas y nuli-
ficadas, sin fuerza, sin valor, y sin cardcter con que darse
4 respetar al stbdito, cuando carecen de jurisdiccién y
contrarfan los fueros y libertades, que el Derecho Natu-
ral, el Derecho Divino, el Derecho de Gentes, y lo que es
maés, el Derecho de Jesucristo, altamente imponen. Scla-
mente las disposiciones del Derecho Canénico, que forman
la disciplina de toda la Iglesia, son las que deben regular
y determinar los actos de los Prelados, sea cual fuere el
carfcter con que ellos estén investidos; y asf como ningin
legislador, puede establecer ley que no esté fundada en ra-
z6n, porque no puede obligar 4 los que le estin someti-
dos sino 4 lo justo y razonable, as{ también los superiores
que intentan dar valor 4 actos enteramente contrarios al
Derecho, no solamente pierden la jurisdiccién de la Igle-
sia, sino que los stibditos no estin obligados 4 obedecer.
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Parece extrafio y aun temerario, que los Padres que de-
bieran formar un respetable Discretorio, no hayan respe-
tado conforme &4 la santidad de su misién, las sabias dis-
posiciones de la Iglesia; y sin atender 4 lo que prescribe
el Derecho, ni & lo que previenen las constituciones gene-
rales de la orden, hayan procedido arbitrariamente 4 dar
nota de una sentencia, que no estaba en sus facultades, y
que en caso de que fuera véilida y caracterizada con todas
sus notas, bajo ningtn respecto debfa procederse 4 su eje-
cucién, por disponerlo asf los Sagrados Cédnones.

Multitad de Canonistas que tratan esta materia, favore-
cen esta humilde exposicién; y Justo Donoso, hablando
de regulares, en su 2? Tomo de Derecho, dice: “En orden
4 las penas impuestas de religiosos incorregibles, existen
dos decretos expedidos por la Sagrada Congregacién -del
Coneilio:” ;

12 Reincidencia en graves delitos.—2? El castigo ¢
amonestacién reiterada tres veces.—3? El formal proce-
80; y en fin, para no enumerarlos todos, diré que ninguno
se ha efectuado; y en caso de haberlo sido, lo que no es
cierto jPodria el respetable Discretorio, quitar el derecho
de apelacién que concede la Iglesia? jQué facultad, pre-
gunto, ha habido para proceder, cuando el Derecho expre-
samente dice: “No puede procederse 4 la ejecucién de- es-
ta sentencia, si el reo apela como tiene derecho & hacerlo
41a Silla Apostélica?”—Por otra parte ;Quién fué el Juez
que formul6 este proceso? jA dénde consta haberse abier-
to un juicio en que el reo aunque no convicto, ni confeso,
se haya probado plenamente su delito como lo determina
el Dereclio Canénico? ;Qué Juez sin llamamiento previo
del reo y con atropello de las garantias que concede la
Iglesia, puede librar sentencia contra el sibdito y fallar
de plano en causas que por ningiin motivo la Iglesia au-
torizal jEstarin proseritos los derechos de recusacion,
cuando multitud de canonistas enumeran causas justifica-
das para ella? Me concretaré 4 citar solamente una: “Si
el Juez es enemigo del recusante 6 ha tenido disgusto
con él. j;Qué facultades pudo haber en el Prelado regular,
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Fray José Guadalupe Alva, para que s6 usurpara derechos
que s6lo son de la competencia del R Padre General y
su difinitorio? §Y aun suponiendo que el parrafo 3° de las
constituciones generales al nim. 313 y 316, le invistiesen
con 4mplias facultades para el caso, podria fulminarse
sentencia como de facto se fulminé, sin el llamamiento
del stibdito y el beneficio de la defensa, que estos y otros
muchos articulos le conceden? ;No toda sentencia de Pre-
lado eclesi4stico debe ser conforme con la presecripcién
~Candnica, y todo lo que sea contrario 4 ella, el mismo De-
recho lo irrita y nulifica?

Por esta misma razén, jaméas he crefdo en una excomu-
nién gratuita y supuesta; y aun cuando el mismo Derecho
oxpresa bien, la sujecién & esta censura sea injusta ¢ in-
vélida, puesto que los Prelados pueden obrar extrajudi-
cialmente é imponer penas medicinales y correctivas, tam-
bién expresa terminantemente: que cuando la nulidad de
la censura es ptiblica y notoria, esta no liga bajo ningiln
respecto. Es ptiblico y notorio, que para la aplicacién de
graves penas, como la privacién de beneficio, deposicién
y otras, debe el Juez eclesidstico observar todas las for-
malidades prescritas por Derecho, y aun después de haber
cumplido escrupulosamente con lo mandado, el mismo De-
recho expresa y dice: “No pueds ningtin Juez eclesidsti-
co fulminar sentencia condenatoria contra el stibdito, si-
no después de haberlo citado y pesado sus razones;” de
otra manera, esta sentencia adoleceria de nulidad. Es pt-
blico y notorio también, que fundéindose en el Derecho
natural la necesidad de lacitacién, debe extenderse ésta &
todo acto que pueda inferir perjuicios. Es piblico y noto-
rio también, que siendo la censura una pena impuesta por
la Iglesia contra los contumaces y rebeldes, no pueden
juzgarse por rebeldes 4 su.autoridad, los que aviniéndose
4 sus cénones y disciplina, hacen respetar sus leyes, ma-
nifestando 4 sus prelados lo que no esté en la 6rbita desu
jurisdiccidn.

M4s volviendo al conocimiento de esta nulidad requeri-
da por derecho, para que la censura no ligase bajo ningin
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respecto, esto es, ni el fuero interno, ni el externo, jeste
conocimiento comprende, no solamente 4 los Eclesiisticos,
8ino 4 todos los fieles en general?—Yo dirfa entonces, que
la aplicacién de esta formula, no solamente era impracti-
cable, sino imposible, y hajo el carfcter de su imposibi-
lidad, jqué objeto tendria con haberse asignado en el cuer-
po de! Derecho, si nunca habfa de conseguir su aplicacién,
exigiendo que todos conociesen de estas disposiciones, pa-
ra venir 4 declarar su nulidad?

De esta observacién se desprende l6gicamente: que es-
te conecimiento, no se extiende 4 todos en general, sino
solamente 4 los Sres. Eclesiasticos, que por una obliga-
eién extricta, deben de acatar y obedecer la Ley Canéni-
ca; pero jedmo prestarian esta obediencia 4 las Leyes de-
la Iglesia, si en todo tiempo, y en cualquier caso, deben
acatar extrictamente la ley del Superior?

H¢ aqui dos fuerzas, que pudiendo ser eontrarias, como
ciertas ocasiones acoutece, jamés pueden ser iguales.

La una, que dimana de un verdadero poder legislativo,
y la otra, de un poder ejecutivo, que en verdad, nada re-
presentarfa, ni nada significaria, sin sujeciéon al primero

¢A cuél deben atender los sefiores eclesidsticos?

De dos disposiciones que emanan, la una del Superior,
y la otra del Derecho, jeudl debe tomarse como regla in-
variable para nuestro gobierno? jeudl de estos dos prinei-
pios deben regir la conciencia cristiana? jcudl debe to-
marse como norma de nuestra conducta? jquién prestard
més garantfa para huir de equivocaciones? jDénde existi-
r4 mAas acierto para el régimen de todos nuestros actos?

H¢ aquf dos cosas enteramente incompatibles: obede-
cer al Prelado contra la Ley Canénica, y obedecer lo que
astas disposiciones determinan, es obedecer y dejar de
obedecer al mismo tiempo; y la Iglesia, jamas podrfa in-
currir en esta abierta contradiccién, ni mandar una ley
que sin razén de ser, fuese la negacién de toda jurisdie-
cién, y la afirmacién y negacién de toda potestad: prime-
ro, seria la negacién de jurisdiccién, porque la Iglesia no
ha comunicado, ni puede comunicar 4 los Prelados aisla-
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damente, esta potestad, ni jaméis ha formado intencién de
comunicarla sino en el orden de sus leyes; segundo, se-
rfa afirmacién y negacién de esta patestad, siempre que
el poder legislativo de la Iglesia, imperando en la_concien-
cia de todos los Eclesidsticos, para que obedeciendo al
Prelado como principio de autoridad, dejasen de obede-
cerle al mismo tiempo, por contrariar lo dispuesto por la
Iglesia.

De estos dos escrutinios, estudiados en la reeta razén
de una sana filosoffa, se desprende: primero, que los sefio-
res Eclesi4sticos, jamés pueden abandonar el alto poder
de la Iglesia, por seguir un poder muy inferior al que re-
presenta su legislacién; segundo, que la Iglesia no puede
mandar lo contrario, sin que por esto mismo acenseje gran
trastorno y confusién en su disciplina; tercero, que los
Eclesi4sticos, en virtud de estas mismas disposiciones, no
pueden prestar siempre obediencia al Prelado, ni la Igle-
sia puede castigarles por conservar el érden de esta dis-
siplina; cuarto, seglin la expresién de un Padre ilustrado
que no puede tomarse como doctrina, es un gravisimo
error afirmar, que la Iglesia que es justa en sus leyesy
recta en su disciplina, solamente atienda 4 defensas llenas
de erudicién, y sorprendentes, como las ricas produecio-
nes de su ingenio; quinto, siempre que estas premisas tu-
viesen aplicaci6n, se seguiria que la Iglesia euidaria mds
de la literatura, que de la justicia y que eomo tribunal
que dirime controversias, seria impotente, siempre que,
por medios muy contrarios para conocer los delitos, tu-
viese que formarse juicios nada exactos para el cumpli-
miento de sus leyes; sexto, segiin los consejos del erndito
eclesidstico, no puedo romper esta defensa y arrojirsela
al cielo, sin romper al mismo tiempo, la unién més intima
con la Iglesia y precipitarme yo mismo al abismo; sépti-
mo, seglin la misma doctrina del mencionado Padre que
supone negacién de carécter, carencia de fuerza y firme-
za de voluntad, no podfa aconsejarme asf la confesién,
porque este propésito y firmeza de obedecer siempre 4 la
Iglesia, son condiciones necesaria para acercarse 4 ese tri-
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bunal; octavo, querer suspender con la confesién la fuer-
za que la ley canduica encierra, es ultrajar 4 este sacra-
mento, preferir lus respetos humanos, dar entrada al te-
mor, y formarnos, no el propésito que la Iglesia manda
de sufrir hasta la muerte misma, sin faltar jamés 4 la obe-
diencia cristiana, que debe sacrificarse gustosa, en aras de
un deber todo sagrade.

Mas volviendo 4 la obediencia de los Superiores, jenal
método deberin seguir los Eclesidsticos, para no faltar 4
la obediencia del Prelado, incurrir en falta alguna, y ser
cémplices en la infraceién?

4Podrin los stibditos despojar & la Iglesia de su autori-
dad, y seguir con una obediencia malamente interpre-
tada? :

Preciso es que os determineis, 6 4 respetar los altos
principios de autoridad que marca esta Legislacién, 6 &
rotaper para siempre, el lazo més precioso de esta Jerar-
qufa, su admirable conjunto, su unidad, y en una pala-
bra, todo su ser.

Sino quereis lastimar al Prelado, que ha obrado contra
las leyes de la Iglesia, decidle 4 la Iglesia afirmativarcen-

te: Yo no he prometido obediencia 4 tu legislacién, sino

4 la que el Prelado me determina.

jPor qué, cuando se toca 4 vuestra personalidad, 6 sois
destituidos de algtin oficio. entonces si investigais con el
mayor escripulo, si las disposiciones de la Iglesia rigen
al Prelado y marchan con toda regularidad? ;No estais en
el mismo caso, y en la misma obligacion de hacer este
escrutinio cuando se trata de nuestros hermanos? ;No la
ley natural, que es la ley divina, esa eterna consejera del
honbre, y esa fuerza imprescindible, nos obliga & hacer
bien 4 nuestros hermanos, como 4 nosotros mismos?

#Qué conducta observais vosotros, cuando emana algu-
na circular del Gobierno Eclesi4stico. que no hiera vues-
tra personalidad?

Prestais entonces entera obediencia, no examinais de-
tenida, ni ligeramente, si el Gobierno Kclesidstico ha
cumplido con lo prescrito, ni menos investigais si al Ecle-
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siéstico 4 quien se designa, sufra una pena injusta é inva
lida, si la nulidad de la censura sea piblica y notoria, y
si la Iglesia nulifique esta clase de castigos.

jDisculpar ciertamente 4 vosotros, que el Prelado ha-
ya obrado contra los Cénones, para que muchos de nues.
tros hermanos sigan soportando penas unpl_lestas por vio-
lencia? Estos aparentes motivos, que 4 primera vista re-
velaran justicia, nos disculparfan evidentemente ante la
sociedad, més ante la Iglesia de Jesueristo, ante esa rec-
titud con que ella acostumbra velar por la justicia, dejan-
do las mds veces impunes los delitos por no exponerse &
castigar 4 la inocencia, ante esa rectitud, que penetra los
més escondidos secretos de nuestra naturaleza, no acalla-
remos allf, ciertamente allf, los terribles gritos de nuestra
coneiencia.

Llevan los Sres. Eclesi4sticos 4 debido efecto esta or-
denanza? §Se conducen por estos mismos prineipios? jGra
van su conciencia los Sres. Curas y Capellanes, con for-
talecer ante todo, la razén del Prelado, sin investigar si
alguna ley eclesidstica, contrarfe aquella misma disposi-
cién? jPreguntan siquiera 4 sus hermanos, los motivos que
han movido al superior, para obrar de cierta manera, ¢
imponer algunas penas, que pudieran no estar autoriza-
das por la Iglesial

Mis si todas las importantes enestiones, Jas habia de re-
solver la extricta obediencia del Prelado, jQué objeto ten-
drfan los Concilios y las Leyes Generales de la Iglesia

Sin duda alguna, que esta diseiplina, no tendrfa ningu-
na razén de ser, ninguna fuerza, ningiin poder, ni ningdn
cardcter que representar; pero si ella ha sido la Maestra
de todas las Legislaciones del Mundo, y la que ha exten-
dido sus luces 4 todo género de Sociedades; preciso es, que
concedamos, que Ella sea la regla invariable de nuestra
conducta, la conductora de nuestro racioeinio, y el eje
principal que debe dirigir y gobernar todos nuestros actos.

Sobre este asunto juridico, me ocurre preguntar al No-
tario Eclesistico, Pbro. Jestis Ochoa, como 4 la mayor
parte de empleados de ese gobierno. jLa legislacién de
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la Iglesiaest 4 disposicién de los Superiores? 3Deben de
obedecerse sus determinaciones estén 6 no conformes con
la disciplina eclesistica? jLa ley Canénica preseribe esta
obediencia? ;Gravan su conciencia los stibditos faltando
& este escrutinio? jSerén cémplices en la infraccién, ayu-
dando 4 violencias padecidas por los Superiores? La Ley
de la Justicia, que aeonseja la rectitud en todos nuestros
actos, nos impulsari 4 obedecer siempre, 4 esa potestad,
expuesta 4 todo género de -herrores, 4 ejecutar toda clase
de injusticias, y 4 cometer todo género de infracciones?

_iNos expondremes 4 perseguir la virtud, 4 ultrajar los de-

rechos més santos de la Iglesia, afirmando y robustecien-
do siempre, todos los decretos de los Superiores como si
fuesen nacidos de Dios? ;Disfrutan ellos del caricter de
infabilidad? Aqui si morirfan todos mis argumentos; y las
fortalezas para derrotar 4 rebeldes enemigos, serfan des-
truidas, cuando llegase el caso, de que los elementos po-
derosos de esta recta administracién, estuviesen infalible-
mente asegurados en el ¢jercicio de esta potestad; pero es-
te poder aislado de la legislacién, es un poder supuesto,
sin alma, sin vida y sin fuerzas; es Ja misma inercia des-
pojada de todo movimiento moral y social, la muerte mis-
ma, la sombra y la nada.

Mis si la obediencia del Prelado y no la recta legisla-
cién de la Iglesia, habfan de formar la obediencia cristia-
na, jqué objeto tendrfa esta legislacién, si los mandatos
del Superior se habian siempre de efectuar estuviesen 6
no conformes con las prescripciones de la Iglesia?

Bien pronto los ezfuerzos de esa ley divina estarfan re-
ducidos 4 la nada, sofocados por los respetos humanos,
por ultrajes é insultos 4 la divinidad y por todo género de
injusticias.—M4s esa ley eterna, ley indefectible, no tie-
ne su vitalidad en los hombres, ni la fuerza de su existen-
cia estd sostenida por una naturaleza ciega é imperfecta.

Ante esa fuerza ineludible, que pasando las edades y los
tiempos no se disminuye, ante ese irresistible eco que re-
clama siempre los derechos de Dios, desearfa que el P.
Ochoa y los empleados del Gobierno Eclesidstico, se dig-
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navan decirme: Si la Sibia Legislacién de Jesuctisto que
irrita y nulifica actos imperfectos é irregulares, autorize
también 4 ellos para que dando muerte 4 la potestad de la
Iglesia, no reconozcan otra legislacién, ni otro:magisterio

ue la voluntad del Prelado, voluntad constantemente ex-

uesta 4 toda clase de violencias € injusticias.—jSera es-
ta voluntad la regla invariable de nuestra conducta? jesta
carencia de potestad serd la conductora de nuestro racio-
cinio? jeste poder tan ciego y tan expuesto, poder que sin
legislacién vivirfa en espesas tinieblas, este poder imper-
fecto, dirigiria todas las operaciones de una alma que ha-
bia de vivir siemapre de la rectitud? jPor qué, pues, res-
petais siempre al Prelado, y no pensais si la Iglesia irrite
y nulifique actos faltos de jurisdiecién? jGravarels vuesira
sonciencia faltando 4 la obediencia de los sagrados cano-
nes? y aun suponiendo que la Ley Candnica no compren-
da 4 la mayor parte de vosotros, jno estais obligados por
ley natural 4 amonestar, impedir y evitar todo lo que sea

injusto? gpor qué cuando se toca 4 vuestra persopalidad‘
entonces si investizais con el mayor escrpulo, si lo que
ge manda est4 conforme 6 no con lo prescrito? no estais
en ol mismo caso de hacerlo, cuando se toca & nuestros
hermanos, siendo que por Ley Natural, estamos obligados
4 hacer bien 4 nuestros semejantes como 4 nosotros mis-

mos?

Os exhorto, pues, 4 que esm}cjneis una voz sagrada que
nos dice: ;Legislacién y Justicia dénde esté:s? ',;,Obsefr-
vancia y virtud dénde te encuentras? jObediencia Cris-
tiana dénde habitas?

Os exhorto también & que examineis detenidamente, si
las faltas € infracciones cometidas contra la disciplina os
obliguen 4 la reparacién, y si los grandes perjuicios’y da-
fios ocasionados 4 nuestros hermanos, hayan .n-a.cx_clo de
esa obediencia que no disgusta al Prelado, obediencia que
po manda la Iglesia, obediencia que se opone 4 la legis-
laci6n, obediencia que desconoce la Caridad y la J usticia.

{Cufntas guerras, desolaciones y abismos, reconocen en
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esta obediencia destructora la muerte de todos los senti-
mientos cristianos!

iY cudntos actos de heroicidad, rfos copiosisimos de vir-
tl_lo_:i, reconocen por fuente un acto piadose, una observa-
cién justa hecha al Prelado, observacién que dicta la Ca-
ridad, obliga la Legislacién, é impera la Justicia!

$Qué han hecho los periédicos catélicos en beneficio de

estas disposiciones?. ;jPodrfan haber abandonado un pun-
to tan esencial de diseiplina universal, que constituye el
alma, la fuerza, y el todo de la idea ecristiana? jPodfan
haber desapercibido que esta alma, que esta fuerza y vi-
gor se estaba extinguiendo? jPodrian haberse constituido
en defensores de esta sociedad, sin examinar las disposi-
iiones, ni el pésimo gobierno que en ella se éncontraba?
iSe atreverdn 4 decirme que no es triste y Jamentable el
estado que guardan estas disposiciones, diciendo que 4 los
sefiores Kclesidsticos les incumbe esta obligacién, y por
lo mismo, sélo ellos-son responsables de sus actos? jMés
entonees qué defensa haceis vosotros de esa sociedad re-
gida por el capriche y voluntad de cada individuo? §Os
atreverfais 4 deducir en el terreno de una buena filosofia,
que por la existencia de esta legislacién esa sociedad ca-
minaba con rectitud y acierto en su gobierno?

La existencia, pues, de esta sociedad, debeis deducirla,
no del conocimiento de sus leyes, sino del acatamiento
veneracién que cada uno de sus miembros tenga 4 su le-
gislacién.

Pues sin esa justicia y rectitud, y sin aplicacién y obe-
diencia 4 tan justas prescripciones, la Sociedad de Jesu-
cristo no existirfa.

Me direis que toda administracién es obra humana, y
como tal, sugeta & imperfecciones y fraudes, me direis si
conozco 4 algtin pafs del mundo en que los individuos
que forman Sociedad sean incdrruptibles, concluireis con
refutarme y decirme: Decir que en México no se obser-
van Jas disposiciones de la Iglesia, es decir, una inconve-
niencia que no merece por nuestra parte, ni siquiera que
le concedamos los honores de la refutacién.




A R o T A TR 3 i > TG+ E=pegmo

o

$No matais con este desprecio ¢ indiferencia los senti-
mientos mis grandes del Catolicismo? §No ultrajais la ra-
zén de Dios y los derechos més santos de la Iglesia, de-
jando esta recta administracién 4 la voluntad humana;
dando més fuerza 4 sus determinaciones que 4 las expre-
sadas por el 6rgano de su legislacién? jEstais vosotros
obligades 4 examinar si la Iglesia irrite y nulifique actos
faltos de jurisdiceién? No acusais vosotros de rebeldes y
aun de excomulgados 4 los que no-se someten 4 su disci:
plina?

Pues vosotros mismos os aplicais esta sentencia, cuan-
do no sélo reusais la obadiencia 4 estas determinaciones,
sino que por favorecer al Prelado, dejais de obedecer 4 la
Iglesia, darido més fuerza 4 otras determinaciones que
salen de la érbita de su jurisdiccidn, que atacan directa-
mente el alto poder de la Iglesia, y le despojan de toda
su fuerza y vigor.

Al hablar el superior y fulminar sentencia de excomu-
niln, se cerraron toda clase de escrutinios, se acabaron
toda clase de disputas, la discusién quedé terminada, la
duda no quedé resuelta, y el término de todo, fué la
negacién de toda legislacién, el establecimiento de la anar-
quia que rechaza toda forma de Gobierne y la destruc-
¢ion de todo poder juridico.

Pretender sofocar con la excomunién un sentimiento
nato que vive en la conciencia y est sostenida por los de-
rechos imperecederos de la justicia, es pretender volcaral
mundo rompiendo las leyes de atraccién, insultando al au-
tor de estos sentimientos que no se mencscaban, ni se
contaminan con la evolucién de la Naturaleza; ellos viven
en el alma y en la justicia, y atin cuando todas las leyes se
derogasen, esa alma y esa justicia, no podrfan ser sofoca-
das por fuerzas humanas.

De todo lo expuesto hasta aquif, pregunto 4 los Padres
discretos: 3Se han faltado 4 estas reglas y 4 otras muchas

rescripciones candnicas? Y aun suponiendo que no se
Eubiera faltado mds que 4 una, gpodrfa procederse 4 la

ejecucién de una sentencia como se procedié, que en ca-
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80 de haberse gjecutado la ma

carecerfa de una de |: eje
cutoria?! Es comy i
el principio fundl:rlns{;ntal del Derech el
il o '@ Derecho que 4 la letra dice:
£ ntegra causa; malum est quoqumgque defec-
0."—Desde lue (;andde S(i}gl'lil ?ste principio, que

. n de la si i -
c16rt en sus actos, ni obrar mal bajo n‘ig;lgt’ii i;aén]tri[&%erfec

1?2 Que los superiores que no obran conforme al i)ﬂre-
cho, no pueden fulminar sentencia condenatoria, toda
ve-f‘2 oqtrll? 20 s;a sujeten 4 sus disposiciones, :

+ 1odos los actos de su jurisdicei
formes con la jurisdiceién gue i?;;fnltegiulﬁdnoo; StlénIcOIn.

ia, la Iglesi - o
813, la Iglesia los da por frritos y nulos puesto que, la au-
toridad que han recibido, no ha sido para la infraccién
;ic?strl:xcc16n de sus leyes, 8ino para el exacto cumplimien-

» que estas mismas disposiciones determinan,

: 32 No permitiendo la Iglesia, que estos actos judicia-
es se hagan sin sujecién 4 sus leyes, siguiéndose de esto,
gran trastorno y confusién en sus disposiciones, por este
mismo hecho, irrita y nulifica los falsos nombramientos
de Prelados, que sin conocimiento al cuerpo del Derecho,
;amoés pueden prestar obediencia estricta 4 su disciplina.
4% Que aun cuando estos cargos, recaigan en personas
idéneas Y capaces de su administracién, no sujetdndose 4
las superiores disposiciones del Derecho, no obstante su
idoneidad, la misma Iglesia da por nulos todos estos ae-.
tos irregulares é imperfectos.

5? Es demasiada temeridad, afirmar que el origen de es-
tas infracciones, haya sido el poco 6 ningln conocimiento
que los Padres discretos tuviesen hfcia un reglamento,
que en conciencia cristiana nadie puede ignorar.

62 Parece m4s temeridad que afirmisemos que con pleno
conocimiento, los Padres discretos hayan obrado sin suje-
cién 4 las superiores disposiciones de la Iglesia; y por sa-
tisfacer una pasién, 6 un mandato injusto del Superior, ha-
yan querido infundir miedo al que no conoce otro dominio.

més que la razén, ni otra autoridad m4s que la sabia le-
5




