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ni0 herido de veneracion por un libro, cuyas insignifieantes paiabrag
tienen tan alta importancia.” [1] :

Cuando hombres como Wissemnan, Brocchi, Cuvier, do Serres v Au
gustt.: Nieolas, verdaderos sabios, se sienfen heridos s’ie ﬂenemcioi po-?:
un libro, cuyas insignificantes palabras tienen tan alta importancia
causa vordadera indignacion gue otros hombres, escasos de saber sin’
religion y sin conciencia, se mofen de aquel sagrado libro. :

¥a vemos como esplicau los @ltimos sabios gedloges el dia eétimo
de que nos habla Moises: ¢l consultor gedlogo de ¥illa de Cos
jtendrd alguna otra ingeniosa esplicacion que darncs, que venga :
probar las ¢mposturas del inspirado cscritor. .. .7 i)ﬂ‘ i

R cou'e oF erEe
mihi magnus Apollo. a5

L

4 ia pagiva &8 de Ia Carta leemes: “FPero esos contros de atraccion
[los astros] de igual 6 mayer ridio que nuestro sol, y._aasos planetas
gue los rodean, ;sen enerpes formadog deo pura lnz, & son globos:tez;-
ragueos, compuestos de los mismos elementos gue nuestro suelo? T6~
dos los_ astres sin escepcion, son cuerpos cuya estructura es igual 4 la
de la) tierra que habitamos, segun lo demnestran las observaciones as-
tronémicas gue se han hecho, y los acrélites gue de ellos caen, asi es
qus no hay ninguno gqase sea formado de pura luz, pues ésta ;a .reciﬂ-
ben por la refleccion de ofros, y los centrales 6 sol‘es, que sbn las -
trellas fijas, la rennen en sus fotésferas.—Véamos, puss, siel falnto
de Moises, hombre inspirade por Pios para decir la vsrdad, esta de
acuerdo con lo que ensena la cieneia y nes demuestra la razon ilné-
trada. ‘Hé aqui el {esto del Génesis: ¢Dijo despues Dios: Haya
f‘lumbr.arfzs; esto es, cuerpos luminosos en el firmamento del ciale,
&;t;sch:t;lg;x; el di*;fv la nochs, y senalen los tietfapos, 1oz dias y dos

: que brillen en el irmamento del cielo, y alumbren la

(1) Tomo 1. =, pag. 264,

e
“tigrra. ¥ fué hecho asi. Hizo, pues, Dios dos grandes lumpbreras:
#]a lumbrera mayor para que presidiese al dia; ¥y la lumbrera menor
apara presidir a4 la meche: @ hizo las estrellas. ¥ colocdlas en el fir-
smamento del cielo para que resplandeeiesen sobre la tierra, y presi-
udiesan al dia y & la neche, y separasen la luz de las tipieblag. Cap.
ul, 2, vrs. del 14 al 18.7

«Percibese desde luego, aiiade inmediatamente dezpues el astréno-
o da S. Ccsme, que Moises suponia al sol, luna ¥ estrellag como lu-
minares 6 cuerpos formados sclo de luz y de una estrirctura diferente
do la de la tierra que habitamos, lo que es ua evror, segun los asertos
gue acabo de scntar, siendo en realidad olros tantos mundos, cuyo
destino no fué solamente dividir la luz de las tinieblas, constituir el
dia y la noche y brillar en el firmamento.”

Moises no dice lo que le atribnye el Sr. Amador: Moises no dice
gue el sol, &c. estén formados solo de luz; lo contrario indiea muy cla-
ramente, al decirnos que la luz fué criada en el primer dia, y el sol y
demas astros hasta el enarto. ‘Hemos indicado en otra parte, escri-
bia un sabio hace poco, que cuantos pasos £e dan en el progreso de
las ciencias, son otras tantas proebas da la revelacion divinay dela
verdad con que Moises ha referido la creacion del cielo y de la tier-
ra.... Hoy hay motivos muy poderosos, que rayan casi en cer-
tidumbre, para creer que el sol es un cuerpo salido y opaco de por si;
¥ que los resplandores que do &l parten & la tierra y a los demas glo-
bhos, que forman sn numeroso sistema, no emanan mas queé de su aft-
mésfera, que cual un ropage brillante y deslambrador lo cine y lo ro-
dea. Y asi se comprende muy biep, porque el historiader sagrado
habla primero de la creacion de la luz, y lnego de la de los astros.
La luz en este dia, fué, como acabamos de decir, recogida de la esten-
sion en que vagaba, y puesta en los cuerposqueen la creacion llevan
actualmente el nombre de luminosos.”

;De dénde ivdirié el antor de la Carta que Moises afirma ser el sol
y demas astros formados de sola luz? Dic, el eris miki magnus A-
pollo, Moises ios llama cuerpos luminosos, como ge les llama tambien
en la ciencia actual.

Tampoco supuso Moises que los astros sean de una estruclura dife-
rente de la de la tierra, como falsamente asegura el astrénomo deVi-
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lla de Cos. En tal cosa no se metis Moises. ;De donde lo colige el

Sr. Amador? Dic, et eris mihi magnus Apollo. Es preciso repeiir.
lo muchas veces: Voises refiers sencillamente la creacion de todas lag
Cosag; pero no da lecciones de fisica, ni de astronomia, ¥ por esio no
se espresa muchas veces con la esaetitud de un profesor. El historia.
dor sagrado no se ocupa de esplicar la naturaleza y propiedad de las
eosas.

A la pagina 9 se dice en la Carfa: “Ne, Illmo. Sr., las sabias hi-
potesis de los astrénomos llegan en este punto & tener la fnerza de
axiomas incontestables, porque una vez demostrado que (los astres)
%0n grandes masas de la misma composieion y naturaleza que nuestro
globo, deben por tal causa haber recibido el poder vejetativo y ani-
nal, teniendo igualmente la riqueza del mineral, de manera que esa
cadena unida de los tres reinos de la naturaleza que aca observamos,
sigue en ellas las inmutables leyes que les iniprimié su omnipotente
artifice, y el animal mas perfecto que alli exista, debe ser un enta ra-
cional semejante al hombre, porque no habiendo criado Dios cosa Ing.
til alguna, ;quién poblaria esos mundos sin cuento, y quién disfeuta-

ria de sus producciones y bellezas, alabando por sus obras al Crea-
dor? ;

Segun esto, el Sr.
Labitantes en todos los astros.
que bien lo plazea.

D. Juan Amador cree y sostiene la existencia de

Buen provecho: crea sobre esto lo

Solo recordaremos a este propésito aguello de
El mentir por las estrellas
s un seguro mentir,
Porque ninguno ha de ir
A preguntarselo a ellas.
: Sobre esta materia se presentan dos cuestiones: 1. @ 288 pesible qua
:aya habi stros i

ya ha itantes en‘ los astros? 2.= ¢de hecho hay habitantes? A la
primera so puede desde luego contestar afirmativamente; no asi 4 la
segunda. Para admitir lo primero no hay imposibilidad alguna: para
;'esoh'rer lo segundo no tenemos dato de donde partir. Para conocar
ta extatencr_a de una cosa desconocids, dice Balmes muy bien, necesi-
amos partir de 1 I

pariir de una cosa conocids, y saber ademas que esfan unidas

L e
por algun vinculo. Sin esto es imposible dar un paso. ;Como ad-
quirir un conocimiznte que no tengo, si no se me da otro en que pu‘e_r
da estribar? Tanto valdria constrair un edificio sin fundamento. (1)
;Ho qué se apoya el discipulo del célebre Wolf para asegurar tan se-
riamente que los astros estau habitados? Nada mas que en el argu-
mento de analegia & induccion. Kl globo en que vivimos, se dice,
esté lleno de criaturas, que nacen, vives, mueren y se reproducen sia
cesar, ;y los demas globos permaneceran censtaniemente estériles,
yermos y deshabitados? ;No habra en elles aguas que los farli_lic&n‘,
plantas que los vistan de hermosura, metales precicsos y seres inteli-
gentes, que gocen y reconozcan los beneficios del Padre comun? A
este argumento, que, aunque fundado en mera analogia, es muy faer-
te, no nos es dado contestar, decia un sabio mexicano, de quien he to-
mado estas lineas, mas que con nuestra jgnorancia. “Nada podemos
usaber sobre estas materias sin revelacion espresa de Dios, y Dios na-
“da nos ha revelado.” .
Un célebre filésofo de la antigiedad dijo que toda la naturaleza
estaba circundada de tinieblas: circunfussa esse fenebris omnia. Con
cuanta mas razon podemos decir esto de la cuestion sobre habitantes
en los astros! En efecto, la argumentacion de analogia, inica posible
en el presente caso, no seria segura, y ya sabemog 4 cuantos errores
ha conducido por su mala aplicacion. Hs célebre y muy gabida la
ocurrencia del filssofo aleman Wolf, quien no selo admitia pobladores
er: log mstros, sino que llego hasta darnos su estatura. ‘“Consta per
s]a esperiencia, decia, que la pupila de los ojos se contrae o se dilata
ssgegun que la luz la hiers mas 6 menos fuertemente: por lo mismo,
saquellos que estan mas lejog del sol, tienen la pupila mas estendida.
 Ahora bien, entre la pupila y el ojo, entrc este y la estatura del cuer-
spo debs existir una esacta proporcion: luego aguellos que habitan
“los planetas mas distantes del sol, deberan ser mas altos: luego los
“habitantes de Jdpiter tisnen trece pies de altura..... .7 ;A dénde
iviamos & parar con estas induccionee? Risum teneatis amici?

(1) Légica, Cuestiones de cuislencie.
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Basta lo diclio sobre una cuestion, que no dudo en calificarla da
fatil.

En seguida, & ld pagina 10, se dica que “Moises ignors que tuvié-
“raniog polés donde no habria dias de 24 horas, compuesias de wves-
”pé‘re ef mane, sico intervalos de oscuridad duranie el invierno y de
+{uz durante el vérano, y este ez un error que lo condena, porque ha
“dicho que lds lumbreras fueron hechas para presidir al dia y a la no-
“che naturales, y para senalar los ticmpos, los afios y los dias, debien-

“do haber dicho, para ser veraz, salvo en los polos de la tierra, guu

“geguiran olras reglas: errd, per fin, en creer que la tierra era firme
«“y que el sol giraba en torno suyo, lo que se testifica por ¢l hecho da
“que Josué, aceplando sus opiniones, mandé suspender la carrera da
sgquel astro en @abden y la de la luna en Ayalon.”

Fiel discipulo el Sr. Amador de los gebloges y asfrenomos encicloe-
pedistas del siglo pasado, ha fenido el afrevimiento necesario para
tratar de ignorante a Moises; & Moises, de quien dice Augusto Nico-
148, quo ha llegado a ser el regalador y como el patriarca de las cién-
cias. [1] “Ningun monomento, sea histérico & ustrondmico, ha podido
“probar qae hubiere fdlsedad en los libros de Moisés; por el contrd-
rio, [ 7 todos guardan la mas notable conformidad eon los resultades
sgbtenides por los mas sabios filesolcs y los geémstras mas profun-
“dos._£f] Tales el tributo que la étnagrifia y la geografia rinden
“3 una por la boca de #n mad aventajado intérprete, Balbi” [2]. ¥
ahora nos viene ¢l gedlogo-astronomo de S. Cosme con que Moiscs
fug un imposter, un ignorante! Ahora nos viene cea que esteé éscri-
tor sagrado ignoré que en las regiones polares no habria dias dé 24
hords, gino [argos inteérvalos de oscuridad duarante el invierno, y da
Iuz durante el verano! Is muy notable que las ohservaeiones aziro-
némicas del Sr. D. Juao Amador nunca hubiesen ocurrido & los mds
célebres y distinguidos astronomos modernos, desde William Hers-
chell hasta Mr. Arago. ;06mo e esplicari esto? Hi muy seneillé.

{1) Estudios Filosificos, tom. 1.2, pig. 289.

(2) Esudios Filosaficos, t. 1., pag. 290,

Donde todos los sdbios han hallado verdad, gcrandor y belleza, el nue-
vo astrénomo ve impostara, pequeiiez y fealdad. ;Qué culpa tieve el
Sr. Amador de que sus cstudios y adelantos (retrogrados de mas de
sizlo) geolégico-astrondmicos no le ayuden & hacer ganvenir la verda-
dera ciencia en la narracion mosaica? 8i no ha visto siquiera a los
ilustres geologos y astranomos medernos, sino solo a Voltaire y com-
parsa; si su teatro de observaciones geolégices no ge estiende mas alla
de la pequefia area de las sales de 8. Cosme; jqué estraflo es que asi
hable del Génesis ¢} Sr. D. Juan Amader? Cuan. cierto es, como di-
co Mr. de Serres, que el saber las cosas 4 medias aleja de la Religion,
y que una eicneia profusda hace volver & ellal

Pero contestemos ya a los reparos del Sr. Amador. 1.2 Moises
ignord que en los polos serian las nockes y los dias de mucho mas de
24 horas, y por lo mismo erré cuando dijo que el sol y la luna fueron
criados para que presidiesen al dia y @ la nocke. Puede ser que Moi-
ses ignorase (lo cual no creo i siguiera probable) lo de las regiones
polares, asi como pudo ignorar (que tampoco creo) la grandeza, asi
absoluta como relativa, del sol y de todes jes astros. ;Se infiere por
esto lo que dice el autor de la Carte? No, seguramente. Hutremos
en breves esplicaciones.

1.2 No olvidemos que Moises, al cscribirel sagrado libre del Ge-
nesis, no cra un profesor de ciencias naturales, que se propusiese es-
plicar el origen de todas las cosas, sus relaciones mialuas, sus propie-
dades, &c.: era simplemente un historiador de la creacion, y no ha-
cia 4 su objeto entrar en largas y curiosas esplicaciones. Uonsigna
los hechos y nada mas, y esto a grandes y sublimes trazos. “Por eg-
to, repatiré con Mr. Jehan, sin detenerse en satisfacer una vapa cu-
riosidad con la descripcion de un estado de cosas intermedio, enfera-
mente estrafio @ quien solo tuvo por objeto ensenar verdades morales ¥
no cientsficas, Moises llega & la historia particular de un orden de
cosas en relacion inmediata con el origen y el destino de la noble
criatura que Bios va 4 formar 4 su imAgen.” Asi se espresan los sa-
hios al eonciliar con la ciencia los defectos aparentes del Génesis; de-
fectos que, eowmo decia un celebre filésofo romane, son mas bien de
nuestra eorta inteligencia, que nc alcanza 4 esplicar las admirables
obras del Sefior. [Hsto era suficients para contestar la observacion
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del Sr. Amador; pero la ciencia inerédula y euriosa no queda asi sa-
tisfecha: en su loco orgullo, en su parvoxismo, quisiera subir al ori-
gen, al principio de todas [as cosas, Hegar mas alla, 4 lo mas alto de
los cielos, romper la sanla y misteriosa niebla

que rodea el trono del
Altisimo, y arrancdr sus sec

cretos al que foé y cs el CUreador y Cou-
servador de cuanto existe. LL:;'L’m) vanu!  Las profunds lades de Sa-
tanas, altitudines Satanae, como dice ¢l Apuw 3. Juan, (1) no pre-
valeceran contra la pm*vnild d de !a::. rigueza ludu.m yde la
ciencia du Dios, de sus juieios incompren aminos impenetra-

ia Sagrada Es ra es de dos man
ral y figurdde: ceando no hay inconven mu:‘e, debe sicmpre mc{ur' -
se el primero. Un mizmo

]

dos. 3. Agustin dice a es

pa ouede lener a la vez varios senti
st

e proposito: Ife, com aling dixerit: Hoe
sensit (scriptor scilicet Hagiographus) guod ego; ef alius: Imo illud
quod ega; religiosius me arbitror dicere: Cur

non ulrumgue pottus,
st ulrumgque verum est?

Et si quid tertium, et st quid quartum, et
St quid omnind aliud verum quisptam in his wverbis videt, cur non
ille omnia vidisse credatur, per quem unus Deus sacras litleras vera
ef dyversa vesuris mulforum sensibus temperavit? (3) Qué reglas ha-
ya para entender bien los diversos sentidos que tenga la Sagrada Ie-

critura, véasa & Jacobo Bonfreri, Praelogquic in fotam Seripiuram
sacrain.

L»tln iufnb:-eras fueren el sol y Ia luna.
dia y a la noche, eg fuera de toda duda; para
convencerse, no hay mas que ocurrir al vocabulario de todas las na
ciones: en todas las lenguas es (lamada
asi como el sol

la luna e/ astro de la noche,
el astro del diz. Pers el astrénomo de S. Cosme se
levanta ahora amenazante, terribie en contra de esta creencia univer-

sal, apoyado en argumentos que tienen unos cuernos mas agudos Gue

(1) Apocalypsis, cap. 2, v. 24.
(2) 8. Pablo, Epist. 4 los Rom,, cap. XI, v.

(3) Lib. 3.< (“' I}Uu: Christ. "QP ';J, ot Il

Confess. pritaum id insinkat
eap. 26, et postea apertius cap, 31.

adelantos geologico- aatlonomtu‘“, v mi

ibl
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5 de un Loro pw!m! Pobres de vosolros sofos, historiadores,
1 mundo, que por [lairado alsgoly

h'nmto v poetas de todo ¢l mundg D . ,

ala iura.asuos del dia y de la noche, sois ahora tratados de ignoran-

a 1

Tl Lielies
] ebre por sas estnclos y

por el 8. D. Juan Amador, hombre célebre p 08 gplnes
1y conocida por @sto en toaad....

! Pues no, sciior; si-

tes

percis acaso que en toda la Repfiblica literaria
no en loda su casa. 1o ‘ i
1, dice el Iiimo. Scio, anotando el vors. 14 del cap. 1.

1= Elso :
4 ificial: luczo que falta fa luz

dcl Génesis, con su luz ferma el dia art 5 i
del sol, sncede Ia noche, y se ven lucir Ia luna y las estrellas. - p“_
esto ge dics que el sol y la luna dividen el dia y la nmmeI 4 amtz-
mog dia, dice Balbi, el tie empo gue esta el sol gobre m:.r“s tro JF}.I.]ZJF_t,
r‘?iOC:‘I«‘,{;‘lel que no lo vemos: los crepiisenlos hacen por :391=-§ru1:3:,1;1
:\z'm- de la noche. (1) Segun esto, en los puntos gue, TCHTANG0S ](L

aproXiman mas 0 nienos i los polos, sus dias 0 sus noches
4 menos largos; y esto jpor qué? por el llli’}\’il‘l_lic-l'ltO b 2
sabia may bien el escritor m:‘p:-

Equt nl)(, se
seran 1mas
amiuc,ma on la tierra. Todo esto 1o s Eiepinn,
Asi es que, cuando dijo que el sol y Ia lupa presidirian el di

ado. 5
: 1GSICLON mubersm’ y ya sabemos que

[0 g8 una proj
.
- la noche, su dicho
de sus leyes necesartas,
rwvm’o no se trata dela esencia de las cosas, ni de i

2,

i o
Iq universalidad es moral, esto es, comprende la muayor parte de lo
la-ung : BRDLBAG
557 (2) Y cowc para la ?F?(I_jﬁ'?‘ parie de los preblos de la L;'u =
Casos. (') - = e ;, 1 or la luz del sol v las tinie-
o5 de 24 horas su dia natural, lomago po Ly 4
1: de la noche, resulta que ’\;o Ses g ewaawmn rizor filosdfico, aun
)ias de ie g e
cumwln en los pu'ﬂc goan de ceis meses los dias y las noches.

B tiendo gue el 2. Amador, si de buena fe busea el modc de eon-
u! iena &) ST

1 b 1 10 o N -3 S : v
iliar la naturaleza y Ia ciencia con la narracion mosaica, le satisfara
E../] “l * 1 u l
lo gue prec cd" : G
ahora la otra pmenmm objecion. Se dice que ;
supuesto
5 oue lo tierra era firme y que el sol giraba en torno suyo, £up
- ; Q E -
o endo las opiniones del Legislador de los judies, man

Veamos
que Josue, sigul

i sica, historica ge. b 1.5
. senaralia niensal. fisicd, WSI0NCT GC: ?
(1) Nuevo curso completo, de geografia WILETSAs )

=4 S < la] su-
Crl\ »lemetl 11.‘5 =155 "" a. -1{0”1 5 80. hre la estens ion de ] su
fia ciemental.
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d6 suspender en Gabaon o carrera del sof, y la de la luna en Ayalon,
Esta objecion no mereco respuesta: es muy vieja y mil veces se kg
eontestado satisfactoriamente. Bj Sy Amador ses & se hace inoconte?
Los mismos coperniicanos, 4 quienes tagto aplaude y con razon el as.
tronomo de S. Cosme, daa lo respuesia d esos g olros muchos lugares
semejantes de lo Sagrada Escritura, diciendo “‘que se deben enten.
“der en el sentido natural ¥ acomodado a la inteligencia de las gen-
“les, eslo es, del movimisnto aparente. Diog, dicenellos, no nos quizo
“ensenar astronomia en Ig Sagrada eseritura, lo que guiso fuéque log
““escritores sagrados hablasen acomodandose & la opinfon comun & inte.
“ligencia de los pueblos. . Por eso dice la Bseritura que Dios produjo
“dos luminares granfies, que son el sel y la luna, y que ademas de ezo
“habia formado lag estrellas; y hoy es ciertisimo que la luza ni de suyo
“es luminar asi como el sol, pues no ticne luz propia, ni es grande.
“Por lo cual, asi eomo [a Eseritura }a llama grande, siendo wun astro
“muy pequeo, y luminay sin serlo, solo porque en la comun opinien
“de las gontes la luna es uy luminar grande, pues recibimos de ella
“una gran luz, y seria una coss que entoueces no ge entenderia facil-
“mente y meteria en confusion i los pueblos, si Moises dijese que
“Dios habia producido ug astro muy pequeno, oseuro por &u naturale-
“za, y que este era la luna: del mismo modo, tambien dijo que el sel
“se movia y la tierra se estaba quieta, porque esta era la epinion y
“frase de todos. ARadid que los mismos Copernicanes, para hacerse
“entender facilmente, usan en sas libros de esta misma frase valgar,
“y dicen que cuande el 5ol subs tantos grades sobre ] horizonte, suce-
“de esto: cuando llega 3l zenit, sucede esto 0tro; que cada dia anda un
“grado haeia el Oriente; que tiene movimiento desigual, unas veces
“mag aprisa, otras mag deepacio, &¢. Todas estas proposiciones ha-
“llareis on log copernicanos, porque, prescindiende de esta cuestion,
“se acomodan al modo eemun de hablar conforme 5 nuestros sentides
“y i hicieren lo contrario seria pedanteria.... Por este motive
“Dios, en aguellas cosas Gue no sen misterios de la religion, ni condu-
“cen a las costumbres, se acomoda 3 la opinion comun de las gentes. [1]

(1) Recreacion Sloséfica, 11 volim. aumentade y puesia al nivel de los co-
nocimientos aetuales, tom. 4.9, pap, 248 ¥ 249.
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A pesar de esta ceplicacion natural y St?iiéf!li(!? el Sr. Au}x;::.’o}r r‘:z‘-
sisbe en que Moises tomaba por realidad la 11&530}: de los ;Teni'uiu,p..
Bien esta: para cierta clase de gentes, que se empeiias, por fas ?.}).u.)l
nefas en negar lo que todo el mundo concede, no hay u;as que ann
llo de los filosotos: eontra principia negantes. fustibus est arguendun.

IV.

En la misma pagina 10 dice Jo siguiente D. .Jl_lim zjim?duz': San
Agustin no wvacilé en tener por /ze:-éz.icu.es{a opzm(_m [1a de q;eql:i
biess antipodas], pues los antiguos creian gue'ht]i_:errc'z era P;;ifﬂ
mas larga que ancha.... Esta misma creencia hizo @ S.f;n - fim.‘
si0 espresarse con un arder semejante al G empleaba cu;m?m.tzerzu:j a
los hereges, pues suponia ¢ los astréncmos incursos en jaltas —Cmiirf
la fe, dignas de atacarse; y por tanto dijo: Gerrm’nos I?. boca a Cﬁ?w
barbaros, que, hablando sin pruebas, se atreven a dfczr que el cielo
se estiende tambien por debajo de la tierra. Como Padres y ]_?Jl?'f-()‘-
res de la Iglesia, su autoridad es de mayor peso; pero lo mas decisi-
vo es el sentir del infalible papa Zacarias, que se vé en el fomo VI de
la coleccion de conc-g[z'os, citada por-el autor que he consultado, donde
declard heregia y docirina inicua y perversa la de aguellos que de-
fienden que hay debajo de Ia ticrra otro mundo, otros hombres, otro
ol y oira luna.”

i A est y ] werno s agudos que lus
;Tambien sera este un argumonto de cuernos mas wgudos que los

de un foro puntal? 'V éamoslo.

A la ignorancia de los hechos anade el autor de la Carta, £omo lic-
nen de costumbre los enemigos de la Iglesia, la mayor mala fe, cc-s‘a
taa reprensible en aguellos que se tienzn por ilnstmdf)s ¥y que escri-
ben para el pablico. Examinemos los hechos que se citan. Vi

“No hay incidente histérico de que los protestantes y ﬂlcmofua no
echen mano para convertirlo 4 su manera contra la Iglesia romana.
Bsta suerte ha tenido “la historia entre San Bonifacio y Virgilio, re-
lativa a la cuestion que indica el abate Bergier. I efecto, San Bo-
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nifacio denuncié & Virgilio ante el papa Zacaria
tre otros errorcs, cnsenaba: que habia ofro .mmdo orros hombres
bajo la tierra, oiro sol y oira {una. Kl Papa r

3 )

2, diciende que, en.

gpondié que &i pep.
gistia en eunselniar semejantes yores, era necesario deponerle, y le
mandd ir 4 Roma 4 examinase su docirina. Alga.
nos autores modr:rr;o; entr * Alembert, infirioron de agui i
condend la opinion de los que ad.
acion de San Bonifacio no so tira.
taba de s2mejan )3a, Bing :8 de otro mundo, que no
descendian de Adan, y que no habian sido rescatados por Jesueriste,
y claro es que esto podia ser'condenado. Como los protestantes y
filésofos trenen la indisputeble habilidad de tomar al vuelo ciertas
especies sueltas parae coordinarlas en el vasto taller de su couspiracion
perinanente contra la lglesia catdlica, precizo es acostumbrarnos 3
mirar con prevencion y sana critica sus aserciones aventuradas y pe-
ligrosas.” [1]

“Si ereyéramoes a Aveniino en sus anales de Buviera, Bonifacio

Al?Olhb;, gado del papa Zacariasen el sigle ViIL

época, llamado Vigilio o Vir-
gilio, por haborse atrevido 4 sgstener que habia antipodas.’

“ll autor de una diserfacion, impresa en las Memorias de Tre-
vouz, Hnero de 1708, sostiene: 1: < Que no estad comprobado este
que d: eél existe, es una carta del papa
Si se prueba, le dice el soberano Ponlifice, que
Vigilio sostiene que hay ofro mundo y ofros Lombres debajo de esta

tierra, olro sol y olra luna, reunid un concilio, condenadle y arrojad:

hechd: el anico monumento g

Zacarias 4 Bonifacio.

le de la Iglesia, despues de haberle despejado del sacerdocio, ecl. No
ice

se puede demostrar, d este aufor, que fuese ejecntada esta orden
aciol

del Papa: sea que la aca ) intentada contra Vigilio no fuese ver

dadera, 6 bien porque esplicara sus palabras, 6 se retractara; lo cier-
to es que despues de aguclla época, vivid cn buena armonia con el

(1) Piccionario Teolsrico de Bergier, aumentado con gran nimero de :rticy-
los nuevos, ect., por Mior. Doney y por otros muchaes sibios de Francia ——Segii-

da version espanola;——Articulo, Aleinania, en el fin.

lo de Salzbourgoe y cahonizado tambien
despues de su muerte, honer que no se le habria hecho, i hubiera si-
do condenado como hereje.”

“Dice en 2.  lugar que el papa Zacarias no habia obrado mal, que
si Vigilio sostenia que habia otro mundo y otros hombres, es decir,
hombres de una especie diferente de la r:;osrrfa, ¥ que Do eran como
nosotros hijos de Adan; otro sol y otra

o

a luna u,fur*ntes de los que
nos alumbran; este cbispo uul_w a sido verdaderamente dizgno de con-
denacion, porque esta paradoja seria co:m'arm 4 la Sagrada Eseritu.
ra. En este sentido es en el que lo entendia ¢l papa Ziacarias, y en
osto mistho rechazd San Agustin los antipodasien ol libro 16 de la
Ciudad de Dios, cap. 9.7

“No ha gnstado mucho esta apologia & un eriticor
gun él, valo mag atenerse & la tradiclon que nos dice que Laé cer:de-
nado Vie.:;i[io. s verdad que el autor de esta tradicion es Aveatino,
[ tabernero de Baviera,
mo;_£] mas iog

sus invectivas contra los eclesiasticosg, las d

que escribié en el furor del Interanis-
rotestantss remunieron con el mayor cuidado todas
wn fé, y por consiguients
es indispensable pensar como ellos.”

«Conviene [el mencionado critico] en que log antiguos filosofos n:c-
saron la existencia de los antipodas, lo mismo que los Padres de ia
Iw'eeh' estos dllimos no estaban obligados a ser mas habiles en cos.

los filosofos de su sizlo. No obstante, Filopono, que
vivia 4 fines delsiglo VI, ha d lemostrado ensu libro de mundi creatio-
ne, I. 5, cap. 13, que San Basilio, 3an Gregorio de Nisa, Sau Grego-
rio Nazianzeno, San Atanasio y la mayor parte de los Padres de la
Iglesia, Babian que la tierra era redonda. Tambien se habla de los
antipodas en San Hilario, Origenes y San Clemente papa. No eg,
pues, cierto que, © e.ral, los escritores eclesiasticos hayan eslado
equivacados sobre [r antipcdas hasta el siglo XV, como han supues-
to algunos autores.” (1)

«Condens el Pontifics sehaladamente a uno de estos dogmalizan-

mografia que

oo
-D
g
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[1] Diccionario Teologico yu citado, art, Anlipodas.
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tfﬁ, llamado Virgilio... 3 quien se acuzaba de ensefiar la existap.
FI'I de ofro mundo y de otros hombres debajo de la tierra, COI]:IO‘t;';I
bien de otro ol y de otra lana. La condenacion fué EG{*'er-a.. '
Nus_el error de Virgilio no cousistia precisamente en creer la eu
tencia de los antipodas, sino gue sus aserciones temerarias. daban d
f}:ztentlm-, que no todos los hombres descendian de Adan dat’]do lugar
aiou'as muchas consecuenciaz no menos injuriosas al l-,{fcden-mr (;cl
genero humano.” (1) ' -
l)i;: i‘i.l(l;h;iz:;q{e acusaba (al Eacerdotfl: Virgilio) de ensefiar que ha-
-mundo y- otros hombres debajo de la tierra, otro sol y otra
llir‘.ﬂ. El Papa escribig a San Bonifacio que si Virgilio Eostc;ﬁ.a en
eiecto esia opinion, cra menester convocar un c:mcilié para deponer-
le del sacerdocio y echarle de la Iglesia. Pero ya sc vé que no seo
t'.l"ataba precisaments de la creencia en los anlipoi‘las, y que los tér-
n.nnos condenados por el Sumo Pontifice, contenian un error mani-
fiesto.” (2)
¢ Cj'lda vez que se ha repetido esta objecion [la de que la iglesia
ﬁ-‘Jn&Teno ‘la opinion gobre que existian antipodas}, hubiera tomado un
i;azzj(jfdde pruebai serian ya (antos, que no se la pedria contestar.
Sghacla es, gue a pesar de fales y tantas repeliciones, esta de-
mosirado por la historia que en el caso de Virgilio de Saltzbargo no
s¢ trafaba de antipodas, sino de la pluralidad de mundos, que (:;"n;c!i.
vamente es una opinion bien frivela, por no decir mas, y ;nal recibi.
da por los cristianos ilustrados: por otra parte es gz".rm‘c; Jque no hubo
sentencia alguna de condenacion contra Vireilio.” tE?-] I

Rl wsbi
it s o e B

: cho la misma observacion
que los diarislas de Trevoux. Yo no hablo aqui, dice, de la conde-
nzcion del Obispo Virgilio por el papa Zacariag, por l:,;xhcr enschado
que habia antipodas, porque se han engafiado en el hecho: pues el

A —

[1] Berault-~Bercastel, Historin de la Izlesia, lib, 93, 59.
(2] Mr. Recevenr, Historia de la Ixlesia, lib. XX.

[3]1 Catecismo Filcsifico, lib. 4.2, cap. 3.2, art. 6.2, §

¥
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papa Zicavias no hablaba en la Oarta 4 Bonifacio sobre esta punto,
sino de los que sostenian que habia otro mundo distinto del nuestro,
otro sol, otra luna.” [1]

Entre las muchasy préciosas obras que nos dejo el fecundo y ad.
mirable génio de San Agustin, hay una, La Ciudad de Dios, acaso
la mas célebre de todas, y que fug, como dice Mr. Saisset, la wlte-
ma palabra de su génte. Pues bien:en el Libro X V1, cap. 1X de
esta obra trata San Agustin la cuestion de si hay 6 no antipodas, y
rio tiene por herética la opinion de aquellos que los admiten. “FPor
lo que haee, dice el Santo, &4 su opinion fabulosa, de que hay antipo-

_das, es deeir, hombres cuyos piés estan opuesios a los nuestros, y que

.

habitan aquella parte de la tierra en donde el sol aparece cuando &6
oculta para nosotrog, ninguna razon hay para creerla.” [2] ;Hn
dénde esta, pues, la nota de herélica con gque, Regun D. Juan Ama-
dor, calificaba San Agustin la opinion de log que admitian la existen-
cia de los antipodas? Y con esta mala fé se escribe para el piblico?
Y asi so desnaturaliza la historia? Tal ha side y sera siempre la
perversa cocducta de los ememigos de la Iglesia y de toda verdad.
Me parece que ¢l Sr. B. Juan Amador nunca ha leido La Ciudad de
Dios, ni alguna otra de las obras del grande ohizpo de Hipooa. En
no 8é qué escrito volteriano vid seguramente citado a San Agustin
en el sentido en que &l mismo lo hace, y ni siquiera se fomo el tra-
bajo de evacuar la cita, para versi era esacto lo que se decia del
Santo Boctor. _

Bl misme Mr. Saissat, no muy adicto i la lglesia romana, anotan-
do el citado pasage de San Agustin, se espresa asi: Se nofard que
San Agustin, sin negar de una munera absoluta la posibilidad fisica
dé los aniipodas, se limita ¢ ezaminar acusando una dificultad muy
séria en st misma, y partieularmente delicada para wn cristians, la
de conciliar [los dafos dela geografia cen la Unidad de las razas

(1) Enla nota al pasage anterior.—Biblioteca de la Religion, tom. 5. ©, pag.
179.

(2) Quant 4léur fabuleuse opinion qu’ il y & des antipodes, ete ~Veraion fran-
cesa por Mr. Emilio Saisset.
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manas. (1) Peor: no alavgar mas este punfo, remito al Sr. Ama

dor 4 la magnifica obra intitulada: Démonstrations évancéliqu
tom-odl ©, pag. 964 y sig., y tomo 9. <, pag. 1133, en la :(,m? :lfl
vera desvanecidos etament g a S o
e pa;: ;;;(Eaa;:i:;r‘ap!u_.nmnde los cargos que hace & San Agns.
Con. 1'(3913):'3(:{(} a Saa Atanasio, de guien dice D. Juan Amador qua
suponia d los astronomos incursos en fultas contra la fé dignas d;
atacarse, entiendo que es una gratuita calumnia lo que se Eecimputa
Nuneca he visto tal doetrina del Santo Patriarca de zi!ajﬁfl:'lriz;. :
ruego al 8r, Awador se sirva decirme en cual de sos mtltéll'cl;s e;crg
tes estampd fal frase. Si acaso hay algunasespresiones de (;ste E}oc:

tor de la Iglesia, semejantes & las publicadas por el autor de Ia Car-

tg, tienen sin duda la misma esplicacion que se ha dado 4 lo de San
Agustin y del papa Zacarias.
2 . 1
. ,elsult‘a de lo d:ieho: 1.2 Qae D. Juan Amador, con ignorancia
6 mala fé, calumnia 4 San Agustin, imputandole cosas que no ha di.’
cho:o 2= : g ot SisE
1'110' . Que_ e{ hecho pasado eon motive de lo del sacerdote Vir-
gilio, es muy distinto de como se asegurz en la Carfa: 3.2 Re
Zult]a tamble_u que todos los eatdlicos debemos desconfiar, y mucho
8 lo que digan en sus escritos los enemigos de la lglesia, supueatc;
?ue,_en lo general, obran por espirita de partido, conduciéndese por
lo mismo con P ; é o g a ot ;
notoria mala fé. Pasemos a otre punto.

V.

3 1; la pagina 11 de la Carfa se lee: “Coun posterioridad a aquellos
ne1hea Arni T

t)a res cencibio Cepérnico su sistema astrondmico, es necesario repe

iroslo, haciéndose estar fijo al sol y sosteniendo que la tierra giraba

1) O ] i i i
Sjb(']'z' 1 n Tomarquera que saint Augustin sansnier d’ une maniére absolue la pos
ilité 1 o #7 lag e i :
. -m:pmfsutue de} antipodes, se borne 4 élever une difficulté trés—sériense en
¢me et particulierement délicate pour un chrétien, celle de concilier les

donnees dela géographi 1ot
5 graphie avec 1” unite des races et o
3.©, pag. 3183, > s humanes, —Edition de 1855, tom.

s BEay
4 su derredor; pero eomo lemia la persceucion de la iglesia, no lo

_publicé hasta sus Gllimos diag.... Desarrollado despues por Gali-

leo, recibid éste en premio los gratos la inquisicion de

Roma, ante la cual se le hizo en 1633 abjurar de rodillas sus supues-
tos errores, pues ge tenian como contrarios al testo de la Biblia.”

Observaré en primer lugar que Copérnico no fué realmente el in-
ventor del sistema que lleva su nombre; lo renovo y restablecio a
principios del siglo XV. “(Jopérnico, dice nn historiador, somatio &
an nuevo examen todos los sistemas propuestos hasta entonces por
los astronomos, y se fijo en el sistema que hace girar todos los plane-
tas al rededor del sel, de Occidente & Orients, y que da a la fierra
dos movimientos, uno de rotacion gobre si misma, y ofro de revelu-
cion al derredor del sol. Habia encontrado ¢l fandamento de estas
observaciones en algunos autores antiguos, sobre todo en Filolao;
pero ¢ se lo aprop?s, apoyandolo en una porcion de obzervaciones y
caleulos.” [1]

«[i] acentecimiento mas memorable de esta época (14727, dica un
colobre fisico, fué la reproduccion del antiguo sistema del mundo,
descubierto por Pildgoras, siendo Copérnice el que lo resucits.” (2)

Copérnico, dice un sabio de nuestros dias [3], ley6 cuantos autores
de la antigiiedad trataron de la cisncia de los cielos: halld en los es-
critos de Plutarce que Pitageras habia ensefiado la posicien del
sol en el centro del mundo; en las obras de Ciceron leyd que Nicetas
ol Siracusano habia defendido el movimiento de la tierra al rededor
del sol; y tal vez cocontrd el libro de Arquimedes, en el que se men-
ciona 4 Aristarco pretcndiende no solo gue 38 mueve la tierra al re.
dedor del'sul, sino aplicando el movimiento diario sobre su eje y el
movimiento anual por su orbita.” :

No quiero por esto rebajar en nada la grande y ju'sta gloria que
tiene Copérnico: &l fug, eomo dice el mismo Balbi, un génio dotado

—

(1) Diccionario Biografico Universal, por D. J. R, avt. Cepérnico.
(2) Recreacion Tilostfica, tom. 4. ©, pag, 422,
(3) Balbi, Curso complelo de G,zn_g?'aﬁa' Universel, segunda edicion, tom,

1.2, pag. 15.




