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abogaron por la simplificacidn de los estudios teoldoi
mds que novedad fundamentel y de dot

un sentido de rectificacién en sl mét

geracidn en este movimisnto, perdié

en agudeza lo que se ganaba en serenidad y

lismo teoldgico; pero estaba perfectamente justificads la
reaccion eontra el procedimiento disputativo, donde 1a va-
nidad personal, el deseo de gloris y el amor prapio, hacian
olvidar con frecuencia la gravedad del asunto y Ia santidad
de la disciplina.

III

Doctriza Iogica ie Vives, fa Critice, La Nelodologia,

Fueyres:

A) Deinstrumento probabilitatis. (TIT, 89-190).

B} De explanatione cuiusque essentice. (1, 121-141).
C) De censura veri. (11T, 14218

D) De causis gorruptarum artivm. (V1, 1

E) De tradendis disciplinis (VI, 243-437).

F) De Avistotelis operitus censura. (I11,

Por una cita consignada en el IV Libro De causis corrup-
tarum artivm (1) sabemos que Vives tenia ya eserito el tra-
tado De instrumento probabilitatis antes de componer el
De disciplinis. Ignoramos si aconteceria otro tanto con los
demds opnsculos que integran la légica vivista, pero nos
inclindmos 4 la afirmativa, dado el cardcter organico de la
snsodicha Logica. [

Signiendo el plan del Organon aristotélico, podriamos
distribuir del siguiente modo la sevie de tratades de Vives
referentes d la Liogica:

| A) De eaplanatione cuiusque essen-
tine. (Teoria de la definicidn.
\ ULrivos avarinm i
PRIMERA PARTE, B)/ e instrumento probobilitatis.
(Dialéctica: Torrcos).
C) De disputatione. (Comprende
parte de lo gque Aristételes
denomind PricrrcA pravio-

(De inventione argu- ¢
mentorum. |

T10A ¥ la REFUTAOION DE LOS
SOFISTAS),
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A) De censura veri in enuntiatione
(HERMENEIA).

(De iudicio argumen-4 B) De censura veri in argumenta-

GUNDA PARTE.

torum,). tione. (Teoria del silogismo:

Priuenos anaciricos).

1 en glie aparecen los libros De artibus
-nas ediciones de la obva e diseiplinis. Cold-
ro los tres libros De prima philosophia, v des-

roo, que fuera ¢
mte de Vives. J

la

in libris Primae Philosophiac — Por esta

razon nos atenemos 4 la clasificacion en un j ipio ex-

puesta, como la mas conforme con el pensamiento que guié

& Vives en la composicion de los mencionados libros (3).

Comencemos, pues, por el De e

tide.

ste opiisen-

1 forma

nueva y original la ina ax ca de la com-

posicion del

Stendo la definic b 2.1 1 del ser,

y este, & su vez, en O (jus T8 omplejo, preciso es des-

doblar semoj i d para ¢ sto. de conocer

i L qué procedimie s posible aquella expre-

n tanto mayor motivo ¢ siendo la

soesariamente rev an ser determi-

> hallar 6n en la definieion mis-

nsable averi : hay en el ser de

comun con los demds y qu I 5 caracteristico,

la esencia de finicid consti=
cia ultima,
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La Naturaleza—dice Vives—se apodera de la masa ma-
terial espareida por el universo y adiciona con su arte lo
que. podriamos Hamar levadura de aquells masa—fermen-
tum massae.—Cuando la levadura es idéntica en dos subs-
tancias, resultan éstas de la misma especie 6 forma —por-
quo tanta vale formae 6 acabamiento como levadura (4).—
Més elaro: podria en cste sentido compararse la operacidn
de la naturaleza con la de los farma y 0 perfumistas
cuando disponen en ficinas d ¢ cApsulas o ho-
tes, de les unos contie \ta, ofros miraba-
lano, otros triaca d-alguna de las s pocimas que sue-
len venderse en tales establecimientos; levando ademds
cada vaso su respectivordtulo, donde se expresa el nombre

de la substancia contenida. Pues una funcion semejante cum-

lo encierra en su correspo:
biém su i resultan el hombr
mante, o blanco, lo negro, ate., ¢
Obsérvese gue la teoria de Vives sere & 1o natura-
leza de las sust as compuestas, no 4 la formacidn del
conocimiento. Por eso no han de tomarse a
nes del filosofo espafiol como idénticas 4 las for
Kant en la Critica de la razin pura para disting
mentos farmal y material del conceimisnto. Las formas de
Kant estdn en el entendimiento y son por & impuestas 4
las cosas; representan Ia actividad intelecinal, qna numea
rarig ni eambia, mientras que la materio es la realidad ex-
terior que impresiona nuestros sentidos, Para Vives, por
el voutrario, forma y materia constituyen la idad, oh-
jeto de conocimiento. Por eso, en opinidn de Vives, la ma-
4 08 10 que darece de forma, de cantidad y de todos los
atributos del ser; lo que no varfa ni cambia, en tanto qua
1a forma es lo que distingns unos seres de olres. La con-
cepeion de Kant es, por tanto, verdaderamente original.
A la similitnd esencial que hay e cosas, deno-
minamos universal (5), Pero sconocemos acaso las esencias?
No; responde Vives. « Herum essentine per se sunt nabis ig-
notaes; cessentiom vero cuinsgue el Non per se ipsam co
nokeimuss; cessentia cuiusque substantiae non potest oculis
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7). Al observar estas consideraciones parécenos estar
leyendo & Herberl Spencer cuando dice: «—Hay tres me-
dios' de dedueir la velatividad de nuestro conocimiente de
la misma naturaleza del pensamiento. El andlisis demnes-
tra, y cualgnier proposicion muestra objetivamente, que
todo pensamiento implica relacidn, diferencia, semejanza
Todo lo que no nos pr ta estos caracteres o es suseep-

meondicionado, que no ofrece ninguno, es tres veces incon-
cebible» (7). Sin embargo, aungque p mismag no puedan
ser conoeidas las ese 3, puédenle ser por sus

¥ Operaciones aen bajo la jurisdiceion den
sentidos, para lo cual, no séle atenderemos 4 L

0 pasiones secundarias, sino 4 las que nacen d

del ser — ex intimis — donde tienen su raiz |

actividad.

Habla despuds Vives del género, de la especie, de lo pro-
pio, de la diferencia y del ¢ ente. Todavia con esté pro-
cedimiento serd dificil conocer la esencia, que ni la simple
inspeceis
: 1
sUL natur,

ACC101

De todas suertes, : ci e consistir la ra-
z6n do la, difcrencia entre las form ue en la
actualidad es para nosotros la tinica interesante, pues ni la
materia puede producirla, ni hay més principios del ger
qué los géneros de las diferencias,

Asi como en la cindad —continna Vives— hay muchas
fami cada una de las cuales se subdivide on otras, de

o que, entre los Cornelios, unos gon Léntulos, otros
Escipiones, v entre Escipiones estén los Africanos, los
Na 8 y los Asidticos, del n o modo hay en la natura-

hasta llegar 4 extremo indivisible. De esta manera SuTgen

los géneros y las especies; el concepto de género impliea
algo esencial & muchas cosas pert ientes 4 distinta espe-
ole. Pero los géneros son de diversa clase; los hay que pite-
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o0 los cuales
estdn los que inmediatamente se' hallan sobre las espe-
cies (9.

den considerarse primeros y supremos (8),

Por otra parte, lo que la especie afiade al género e
que 4 la esencia de aquélla (no & los aceidentes) pe ]
por ejemple; la especie hombre atiade al genero animal la
cualidad de ser racional, no la de ser blanco 6 negro. Por
es0 el macho  la hembra no son animales: de di
pecie, toda vez que, como en un pripeipio deciames, la di-
ferencia formal ha de ser esencial para caracterizar debida-
mente al ser.
Entr v la especie, lo mismo que enfre dsta y
1 de ros y especies inter-
medios que podrian calificarse semejanzas subalternas.
Llégase, por 1 , & lo singular, 6 sea 4 lo s
es lo finico que se ofrece 4 nuestra cont cion en el
Universo. Progio de una cosa es lo que sélo 4 ella perte-
nece (quod quisque habet solus); y diferencia, aquello por
lo‘que las ¢ distingtier T qua inter se res dif-
ferunt). La rsidad, dad ¥ la separacion son es-
pecie : diferenci a diversidad atafie { &, la
i i , la separacion 4 1a unidn ¢ eom-

nte (inhaerens) lo que se da en la cosa sin per-
tenecor 4 sn esencia, como la blancura en el homl Hay
muchas especies de aceidentes, segin su mayor 6 menor
permanencia.

Tratando Vives de la diferencia de los nombres, expone
las noci identidad, diversidad y cambio, para 1
4 las de division y definicion. Tanto una como otra—
nacen: cex descensu a genéye ad specieins; piero la division
es sseparatio partivm quae sub toto genere cluudunturs, y
la definicién:—ebrenis explanatio similitudinis ef dissimili-
tudinis, eommunionis et proprietatis, illud in genere, hoc in
TH'!'[]J'NJ *,

A seguida expone las reglas de Ia divisidn ; distintas
especies de férminos opuestos, sin que sus afirmaciones d
crepen e de las ya sentadas por Aristdteles
Escuela. Otro tanto acontece con la- tooria de la definicién,
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Hace notar Vives, con el filésofo griego, que para definiy
rectamente es indispensable indagar lo que tengan de co-
min las cosas semejantes ¥ las que, formando parte del
mismo género, difieren de las anteric

cida esta relacion, se indagard de nuevo la id
vior,shasta llegar 4 unaexpresion inica que comprenda todo

lo investigad

Eastndia & continuacidn los diversos Ingares de donde la
definicién puede sacarsei—génera, tode, purfes, accidentes,
accin, pasion, causas, efectos, continente, cantenida, rela-
cign, agreqado, atiibutos, antecedente, consiguiente,—para
terminar sefialando la importancia de la buena definicidn y

exponiendo b

1 que el optisculo De explanatione cuinsque
essontine es 6l De instrumento probabilitatis. Su contenido
guarda; en efecto, estrecha relacion con el ds los Tdpicos de
Aristitele foc in opere—dice Viyes—omissis aliis fidei
generibus ac formis, de argumentis atque anctoritate dis-
gerendum est nobis» (10}, Por consignients, lejos de ser el
estudio de la probabilidad nna novedad introd
ves, era tan antiguo como el Organon aris
consideracién de lo probable dedics el filisofo griego toda
la Dialéctica (11).

A pesar del objeto y titulo del libro, no es en el De ins-
trumento probabilitatis donde define Vives el concepto de lo
probable, es en el De disputatione. Dice en este iltimo tra-
tado; «Probabile est, quod cuigue videtur ita esse, non certa
et evidenti ratione, sed verisimiliore quam sit contraria» (12).

in disputa, la introduccién del bro De instrumento
probabilitatis su parte més original.

Cuando en el andlisis de los libros De anima ef vita nos
ocupemos, tendremos ocasion de hacer notar, entre las mu-
chas sorprendentes analogins que la doctrina vivista y el
sistemp kantiano mantienen, nna verdaderaments notable,
Nos roferimos 4 la distincidén que establece Vives entre los
concoptos de mens y rafio, con ¢l mismo motivo que guid
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mis tarde al filosofo alemdn 4 diferenciar los de enfendi-
miento— Verstand—y razdén—TVernunft.—Es mds; aquellas
categorias, conceptos puros 6 formas d priori que Kant con-
sidera preexistentes en nosotros como supnestos & leyes ne-
cesarias de nuestros juicios, habian sido ya enunciados por
el filésofo espafiol con el nombre de anticipationes & infor-
mationes naturales, supuestos 0 formas necesarias también
de Ia mens 6 entendimiento (18)

stimulado el entendimiento por la novedad, investiga y
trabaja para ¢l conocimiento de lo que i

gado por el entendim

8 jui entimienfo—o se aparta—disen-
timiento—d queda perpleja—duda—respecto ¢ verdad
de lo juzgado. Muy varias son las for de 0, del
disenso y de la duda, pero lo que al presente nos importa
es averignar el procedimiento que ha de seguirse para el
buen orden de aquellas operacionss.

De la admiracion surgid el deseo de investi En la
cuestidn expresdse por vez primers ese deseo, formuldn-
dose, ya respecto de la esencia, ya respecto de los acei-
dentes do lo cognoseible. Ahora bien, ¢edmo es posible este
conocimientn? Detidnese primero nuestra mente en la faz
de lo sensible; y medianté una observacion cada vez mis
depurada, elévase progresivamente hasta la inteligencia de
lo fundamental, procediendo siempre de lo conoeido 4'lo
desconocido, de lo aparents 4 lo oculto, de lo cierto & lo in-
cierto, Para que el resultado sea verdadero, es forzoso que
la investigacidn se b realizado gradualmente sin solu-~
ciones de continnidad, sin premafuras anficipaciones. En
este sentido no es.ofra cosa el argumentns que’ un razona-
miento, por el cusl se pasa de lo crefdo y averiguado & lo
desconocido o dudoso.

En el proceso intelectnal descrito aparece como primer
objeto de credibilidad el testimonio de los , aun
enando & veces puede engafiarnos,

El segundo motivo de credibilidad suele ser para nosotros
lo yne nuestros particulares afectos nos Ter

cual pusde haber también ciertamente mucho de errineo, A
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evitar estos errores tiende la Ldgica, y especialmente la
parte lamada De inventione, cuyo objeto es desenvolver en
preceptos cientificos la razdn inquisitiva, y reunir ordena-
damente los argumentos que nos llevan & la probabilidad.
Si hemos de dar crédito 4 Ciceron, fud Aristoteles quien
por primera vez sistematizd esta materia, estudiando con
métodn log Ingares comunes 6 Tdpicos, de donde saca el dia-
léctico las solueipnes penerales que & cada cuestién aplica.
Son los lngares dialécticos—dice Vives—eomo los rétulos
que los boticarios y perfumistas ponen & los frascos, donde
encierTan su mercan con objeto de que no sea necesari
revolv ralgnnua cosa, Por eso no ¢
viene rarlos, aungue si es bueno simplificar la doct

, atendiendo para ello 4 los

pleados por Aristc

1d s), de

nicidn. del aceid

enmo

escnelas cor

lugares metafisicos del todo, de las partes, de la accion, de
o, de los efectos,
del continente (espacio, tiempo), de los atributes, de la

la canss (eficiente y final), del instrumes

identidad, del ¢ plo, de los términos opuestos (relativos)
y otras varies, siguiendo la doctring expuesta por el Esta-
girita en los Tdpicos y en la Relorica.

Examina después los argy de autoridad, y trae al-
gunas reglas para determinar su valor

segin la ciencia,
ad y personales dotes de la pe

de que se trate,

n la materia sobre que versa el razona-
miento. Termina el libro aplicand nplo préctico,
widos, ¥ dando
su s en las discusiones;
soportet enm—dice—qni inventury

al concepto de hembre todos los tdpicos sef
atinados pr tos acerca de
sty versatum esse di-
ligenter in prassenti quacstione, et tenere saltem genera-
lia in ea’arte de qua sumitur materia dicendi: si non &it ex
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arte ulla, certe sensum communem vitae, quid probabils sit
iis, apud quos est dicturus, quid absonum; ad quae praden-
tia adiuvamurs, Muchas de estas consideraciones fueron
ampliamen enyueltas por nuestro fildsofo en el tratado
De ratione dicendi,

Constitu vivista los tra-
tados De censura weri in enuntiatione v De censura veri in
argumentations,

ambos tan irascendental la influencia a
que 4 veces se convierten e
plificacidn de la doctrina de

la por el filésofo espaiicl entre la

wmentorum, haciendo preceder el
lel segundo, prusha
ne Ramus procedio al acusar &
lasticos de tratar de los lnpaves des-
de haber dado las reglas de los argn :
explicarse todo lo relativo 4 la invencién ante
estas . I

sura pert el va-
Tor ldmiced
lor logico de los s, tratando
le los argnmentos en general, v espe-

te de la teorfa del silogis

Tue n el

CUomienza por distinguir en los vocablos el conocimiento

a lu yoz significante
1 comiin que sirve para la exprosié 1
utales, en el cual sentide la significa
catio) misma, mis bien que 4 la cosa, se refieve 4 la inteli-
; lel que habla 6 eseucha. Esto antoriza para estable-
cer Tma 1 fimdamental entre las palabras que
tienen significacion para el espiritn, eomo hombre, yerba,
blanco, negro, H,

aquellas otras que no Tecuer-
an

1 algnna, sino tan sélo alguna
, v gr., todo, alguno, cierfo; y en

o
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general; las partes de la oracion que no admiten inflexién
gramatical.

A la primera clase de vocablos se les denomina categore-
mdticos ¢ predicativos; & la segunda, sincategoremdticos &
compredicativos (muy abundante ]

Entre las palabras, hay también algunas que di
mente significan las cosas, mientras otras expresan 6 desig-

nan solo los voeablos mismos; aquéllas por
das de nombres de las cosas; éstas, de nombres de los n
bres.

A seguida enumera Vives, con innecesaria prolijidad, las
distintas especies de palabras (univocas, equivocas, metafi-
vicas, andlogas, ambiguas, simples, compuestas, ete.), en el
cual minteioso andlisis tanto aguzaron el ingenio los Eseo-
lasticos, ¥y pasalne
tingue con Aristételes la voz significativa
de la voz enunciativa (hdyos Gropayriads), contra

cepto de la segunda 4 la expresion de ideas en

4 las oriciones cuyo verbo estd en indic i ca con
Avistdteles las enunciaciones en simples y compuestas (De
interpret., ¢. V), y distingue en la oraci L sujeto del pre-
dicativo, reputando al primero como materia 6 fundamento
del predicado. ;

Definidos el sujeto v el predicado de la proposicién, pasa
Vives 4 la consideracion del verbo, distinguiendo en él la
virtud unitiva (coniungendi vis) del tiempo. Estudia después
lns diversas clases de proposiciones (singulares, particuli-
res, mirtas, universales, colectivas, infinitas, compuestas,
eteétera), deteniéndose especialmente en el examen de las
especies de universalidad, pero sin entrar en el de las infi-
nitas maneras de proposiciones «compuestas (eopulativas,
disyuntivas, causales, adversativas, ilativas, aprobativas,
stcétera, etc.), imaginadas por la exquisita sutileza de los
dialécticos para torturar el ingenio de los principiantes.
Algo dice también de las fignras gramaticales, exponiendo
& continuacidn, en bre ineas, la teoria de la contrarie-
dad y contradiceidn de las proposiciones, explanada por
Avristoteles en la Hermeneia,
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Respecto de la verdad ¢ falsedad de las proposicioncs
advierte Vives que semejante juicio no puede ser formu-
lado con fundamento mds que per el inteligente en la ma-
teria 4 que la proposicién se refiere; la Ligica no puedes
ofrecer obra cosa que el instrumento para la indagacidn de
aquellas cireunstancias. Determinado el concepto de Io ne-
cesario y de lo posible, nociones que caracterizan la natu-
raleza de las proposi conocidas con el nombre de mo-
dales, expone i jor eglas para juzgar de
la verdad ¢ falsedad de las enunciaciones, fundéndose en la
extensidn de los términos.

Siguen 4 estas reglas algunas consideraciones'acerca de
la influencia del tiempo verbal en la indole de la oracion,
¥ termina la primera parte del tratado con la exposicién
de 1a doctrina relativa 4 las proposiciones compuestas, 4
las equivalencias y 4 las contradicciones, cuyas leyes for-
muls Vives con notable claridad.

En el segnndo libro De censura veri, trat? Vives de la
teoria de la argnmentacién. Define dsta’como reunidn de
proposiciones, de las cuales las posteriores nacen de las an-
teriores por modo natural y necesario. Son sus términos
antecedente y consiguiente, y sus formas variadisimas (enti-
mema, epiquerema, ejemplo, comparacidn, induceion, dile-
ma, etc.); pero entre ellas merdeele & Vives particular
atencion la inductio yi; «todas las ciencias—dice —
fueron inventadas mediante la induccidn, y sus leyes se
formularon aplicando el artificio del entendimiento 4 los ex-
perimentos particulares que mostraban los gentidos, y 4 ve-
ces también 4 los datos de nuestra propia conciencias (16).

A seguida desenvuelve Vives la teorfa del silogismo, que
es en el fondo idéntica 4 la explicada por Aristételes en
los Primeros analiticos. Define el razonamiento silogistico
ccomparatio duorum ad tertium, ex qua nescitur dlorum
duorum habitus inter se, ut vel nectantur, vel dissolpanturs
¥ advierte que todo el proceso del silogismo consiste en in-
ferir la particularidad, d la universalidad, de'la universali-
dad; 1a negacién; de la negacidn; y la afirmacién, de'la
afirmacién. Muestra después los términos del silogismo y
explica sus diez y ocho formas, valiéndese de los ejemplos
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usuales ene in eo rt, affectate

mur disceders o trita et vulgari via». Redunce todas las for-
mas—siguiendo & Aristételes—d tres figuras, segiin la or-
denacion del término medio, olvidando la posibilidad de una
cuarta, en que dicho términe sea predicado en la mayor y
sujeto en la menor, sin que valga decir que séa éste un modo
indirecto de la primera fignra, porque, como un ligico ad-
vierte, no se puede afirmar propiamente que la conclusion
pstd invertida cuando se descomoce 6 se pretende probar.
T.o restante del libro versa sobre la conversion de las pro-

ente \ ives el poco
e ordinaric y M orator
que al diseurso imprimiria, razén por I:
preferencia & los entimemas, que son silogismos imperfectos.
la obra de Vives no es otra cosa que sim-
;_\hﬂﬁ;\ nas veces, aclaracion otras de la doctrima peri-
|}R-léTin‘ﬁJﬂ[‘?"]él-'las OIl TEMINIse
influencia se
en el primer h'l ro De censura veri. '\E
algunas nofables observ

o p 5
filosofo val de 3 T oen I'; composicidn de los

1ibros De artibus mus ]]h de lag exageradas prevenciones

s contra la dialéetica peripatética 0 en los De eau-

corruptaram artium.

La empresa de restanracién del yerdadero Aristdteles fué
de todas suertes altamente sensata y meritoria, y en tal sen-
tido ha de considerarse 4 Vives como pri nupgﬂ canditlo de
anuel peripatetismo cldsico tan brillanfemente representado
en nuestra patria por Sepilveda, Gouvea, Ruiz o Juan
Niifiez, Cardillo de Villalpando, Juan Bau Monllor,
Péez de O Martiner de Brea y Pedro de Fonseca, entre
otros de menor importancia.

En el libro primero De las causas de la corrupcion de los
estudios, formula Vives sus principios de eri y los apli=
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ea practicamente al estado de las diseiplinas en su época.

Sefiala como causas y razones principales de aquella co-
rrupeion las siguie

A) El abuso de la disputa.

B) La soberbia cientifica.

C) El error de pensar que el estudio delas letras no debe
enprend con otro fin que el de conseguir riqueza y ho-
nores ¢ eierfo popular renombre.

D} La mala inteligencia de los textos; ya por su propia
obseuridad, ya por las alteraciones que han experimentado,
ya porque aguellos 4 quienes considerdbamos como nuestros
guias, fueron los primeros en in-lu.-:-l':-{}: ror. A 'u» cual

INLOS,

TOn,
Bl lo acatamiento de
wna de las m
ciplinas.
&) La falta
eterminado
oeiso, pues—afirma Vives— publicar
ciones crificas de los autores antiguos.

H) EI pre los compendios y obras de cardeter prae-

tico y vulgarizador al estudio de las mismas fnentes
ilidad en la concesidn de grados académicos.

J) El método adoptado para la investigacion cientifica.
Viyes ensalza los méritos de la induccidn, v censura d los
de su tiempo porque: «non penetrarunt ex affectis ad eausas
primas; mon ex compositis ad elementa et initia; non ex sin-
gulis collegerunt universwin, non ex universo praeceperunt de
singulis, et quasi fluvium qua opus essef corrivarunis (17).

Ya veremos como aplica Vives estas ideas 4 cada una de
las artes. ®




v

Doctrina lagica de Vives Coontinuacion). La Gramatica geueral.
La Dialéctica.

FurxTEs:

A} Las mismas citadas en el eapitulo precedente.
B) Linguac latinge exercifatio. (I, 280-420).
C) Pe ratione studii puerilis, epistolae 11 (I, 256-280).
ibendis epistolis (I, 263-314),
copagitica ovatio (V, 1-85).
) Lsocratis Nicocles, sive auailiaris (V, 86-61.)
G). Bucolicorum Vergilii interpretatio potissimun: ale-
gorica. (11, 1-T1.)
H) In Georgica Publii Vergilii Maronis praelectio (TT,
11-82).
I Convivia Francisei Philelphi praelectio (1T, 83-86).
J) Veritas fucats, sive de licentia poélica, quantum
Poiitis liceat a vevitate abscedere (11, 517-531).
K) Somnium, quae est prasfatio ad somnivm Seipionis
Ciceroniani (V, 62-102).

L) Vigilia in Somniwm Scipionis (V. 105-163).

M) In pseudo-dialecticos (111, 37-68).

N} De disputatione (111, 68-82).

Q) Commentarin in XXIT b, De Civitate Dei Divi
Augustini. (Basileae, M.D.LV).

Lia parte eritica de la Dialéctica vivista estd principal-
mente contenida en el opisenlo In psendo-diaglécticos. La
parte positiva ¢ doctrinal, en el libro De disputatione.

Manifiesta Vives en el opusculo In pseudo-dialécticos que
siendo la Dialéctica, como el mismo Aristoteles ensefia (1),




