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X1V.

_ Estatutos de la Cofradia instituida en la santa Igle-
sia de Guadalupe en tiempo del Illmo, Sr. Montifar.

Aunque no se hace expresa mencion de estos Estatu-
tos, basta saber que existié una cofradia, para inferir que
tuvo reglas para su gobierno. De dicha cofiadia habla
el segnndo virey de México D. Martin Enriquez, en el
cap. 15 de la carta escrita 4 Felipe 11 el 15 de Mayode
1575, al tratar de la fundacion de la iglesia gue se hizo
donde estaba 1a ermita de Guadalupe. “Y de allj, dice,se
fundd una ecofradig, en la enal dicen habrd cuatrecientos
cofrades; y de las limosnas se labrd la iglesia y el edifi-
cio todo que se ha hecho, y se ha comprado aiguna rep-
ta. Y lo que parece que ahora tiene, y se saca de li-
mosnas, envid ahi, sacado del librode los mayordomes
de las Gltimas cuentas que se le tomaron: y la claridad
que més se eutendicre se enviard & V. M. (Cartas de Ju-
dias, carta LV, pég. 310}.”

XYV,

Mapa en que se encuentra descrita la Ermita edificada
en tiempo del llmo. Sr. Zumdrraga 4 Maria Santisi-
ma de Guadalupe.

“Otro Mapa, (tengo), dice Boturini, en lienzo de algo-
don grande como una sdbana, Lleva por principio las ar-
mas de V. Mag. y se siguen luego las de la cindad de
Tlgweala, y la primera ermita, que se fabrico & Nues-
tra Sefora y Patrona de Guadalupe, con sn Santisima
Lmégen, y luego una Cruz. En esta parte de arriba de
dicho mapa se vén pintadas las cuatro parcialidades de
Tlazcala, su primer obispo, y como trece personas es-
pafiolas en sus sillas, que, 4 mi parecer, fueron los corre-
gidores de dicha Cindad y Proviucia, como explicaré en
Ja Historia de la V frgen, tratando de este mismo Mapa,
En la parte de abajo estin dibujados por su Ordem en
distintos cuarteles los hechos de la conguista general de
la Nueva Espafia, aunque tenga unos cuantos de ellos
deslucidos por su antigiiedad. Es pieza de importancia
4 la historia de Guadalupe, y de ia congnista, y se pue-
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den sacar en liminas dichos cuarteles, y unirjos con o-
tros monnmentos para comprobarla y hermosearla mas.”
Al mérgei: —“Original (Museo historito Indiano, pér-
rafo XXX1, n. 2, pag. 73).”

Deeste mismo Mapa da noticia en su “Idea de una nue-
va Historia general de la América Septentrional,” con es—
tas palabras. ‘“Asi mismo (tengo) nn Mapa de lienzo de
algodon, grande como una sibana, donde en varios cuar-
te%es se dibujan la conquists general; las cuatro partes
del territorio tlaxealteco; los gobernadores espafoles,
que hubo en la misma ciudad y provincia de 7Tlazcale
hasta los tiempos en que vivia el historiador; las arnas
de los monareas catglicos, y al pié de ellas las de dicha
cindad; y lo que més me embelesa, ]a bendita Imégen
de Nuestra Sefiora y Patrona de Guadalupe, con la pers-
pectiva de sn primera ermita, Tendra esta pieza aunti-
gua digoo Iugar en las historias, asi de Guadalupe como
de ]a Congquists, y 18 explicaré con el mayor tiento, por
ger importante (Parrafo XX VI, n. 1, pag. 152).”

Vuelve 4 tratar del mismo asunto en su Museo India-
no. “El Mapa que cité, dice, en el §. 31, n. 2, por el cual
se praeba, gue los autores Indios dejaron memoria de
la Santisima Sefiora, é historiaron sus Apariciones con
pinturas, eegnn el estilo de su nacion; y que la Virgen
Soberana, imitando tambien los nsos y costumbres del
imperio, por lo gue toca al modo de historiar, guiso pin-
tarse en el Ayatl de Juan Diego, de cuyo testimonio
pintado quedaron tan satisfechos lcs Indios, que se es-
meraron siempre en servirla. Proporcionindome ocasion
de interpretar este Mapa, demostraré su antigiiedad, y
¢Oomo los naturales atribuyeron 4 su alto patrocinio la
dilatacion de la fé en la universal Conquista de la Nue-
va Espafia (Parrafo XXXIV, n. 10, pig. 92).”

XVI.

Otro Mapa original en que se refiere el milagro que
la Santisima Virgen de Guadalupe hizo & los de Teoti-
huacan el aio de 1558.

Mencignalo Boturini en su “Museo Indiano,” pérrafo
XXXI1V, n. 3, pdg. 81, asegurando que original lo tenia
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en su archivo hecho pedazos.

Cencuerda muy bien lo que dice este Mapa con lo.que
trae sobre el partieularla “Historia de Nuestra Sefiora de
Guadalupe” en idioma nahuatl, dada éluz por Lazo della
Vega. Dice asi: “Ino oc itzinécan, in oc ipeuhyan iniquac
monexiti ini tlagd ixiptlatzin izgenquizea iehpochtzintli
Totlagonantzin Guadalupe in nican tlaca tlatoque Pipil-
tin huel itechtzinco motzatziliaya inic ' qninmopdlehui-
liaya, inie quinmo manahuiliaya inin netolinilizpan, i-
huan 1nin ‘'miquiztempan, igen mactzineo mo cahunya
cemé yéhuan in, intlatohuani eatea Don Franeisco Quetz-
lalmamalitzin Teotihudcan iniquac xixin in altepet! in
hnel cactimoman, in niman aocac mocauhtiquiz inie Amo
quinmocahualiz tlamachiltiaya in San Francisco Teopix-
gue, ingnitiequia Tlatohuani Visorrey Don Luys de Ve-
lasco yehuantzintzin in 8an Agustin Teopixque quin mo-
cuitlahuitzinozque, huel ic cenca netoliniliztli quitta-
que in altepehudque. Auh inin tlitocauh Don Francis-
co, ihuan ini piloan ¢a motlatlatitinemia, yé ica huel no-
huidn temoloya; anh onean hualla izga tlagacean in Azca-
potzaleo, aul ichtaca quihualmotlatlauktiliaya in ilhui-
cacZihuapilli Guadalupe maquimoyollotili ini tlagocone-
tzin in Visorrey, thuan in tlatoque Audiencia Real inie
tapopolhuililozque altepehuique inie huelmocuepazque
in inchan,ihuan ocgeppa macozqueé in San Franeisco Teo-
pixque, auh huel yuhmeochiuh, ca otlapopolhuililogue in
altepehuaque, ihuan in intlatdcanh inin pillohuan, i-
huan ocgeppa macoque in San Francisco Teopixque,
inie  quinmocuitlahuizque, ihuan mochintin  hual-
mocuepque in inchan acemo ma ic tolinilogue: mo-
chiuh ye ipan xihuitl mil y.quinientos y cincuenta y
ocho, no ihuan inye imiguiz tempan in Don Francisco
huel igenmactzinco moeanh inilhnicac Zihuapilli Totla-
¢onantzin Guadalupe inic ipan motlatoltiz ini yolia, ini
anima, auh mohuenchiuhta inixpantzineo, ininh neztica
inipan itestamento in huel tlayacatitiea itlatol, itlatecpan,
mochiuhic omilhuitt mani Margo inipan xihuitl mil y
quinientos y sesenta y tres (Foja 14).

Vertida al castellano “Al tener asiento ¥ principio, al
manifestarse la hermosa imdgen de la perfecta Virgen
nuestra querida Madre de Guadalupe, las gentes, log se-
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fores, los'caballeros, desde aquf la invocaban para que
les ayudara 'y defendiern en sus'trabajos’y 4'1a hera dei
lu muerte, poniéndosa todos ellos en “sus mManos. Ocu=
puba el xefiorfo de Tevtihnacan D. Franeciseo: Quetzal
mainalitzif‘euando los del pueblo  se desbandaron; ha=
biendy corvenido en desumparar las casas y en' salirse
violentamiente, sin quedar ninguno, para que no'les de<
jaran su doetrina los religiosos de 8. Franciseo, pues'ques
ria el virey' ). Luis de Velasco que cuidaran de ellos los
religiosos de 8. Agustin. ‘A consecuencia de esto pasa-
ron ‘muchos trabajos los del pueblo, pues su sefior y los
prineipales andaban oeultos porque les buscaban por to-
das partes; " Mas, porGltimo, habiendo ido (su sefior) 4
Azeapotzaleo, secretamente, pidio 4 la celestial Sefiora
de'Guadalupe que les iiispirase 4 su'amado hijo el virey
y 4 los sefiores’ de Ja Aundiencia Real el qne perdonaran’
@ los del ‘pueblo para que pudieran volyver 4 sus casas;
y 'que se les dieran nuevamente los religiosos: de San
Francisco. Y asi sucedig, porque, siendo perdonados el
sefiur, los principalesy los del pueblo, les ‘mandaron o-
tra vez & los rehigiosos de 8. Fraucisco para que cuida—
ran'de ellos; y 'todos se volvieron 4 sus casas sin més pe-
nal - Acontecid esto €n el'afio 1558. Tambien es cierto
que D. Francisco, al tiempo’de morir, se encomendéd &
Ia Reina del Cielo nuestra adorada” Madre de Guadalu-,
pe para que intercediera-por su vida y ‘por sualma;y
le dejo una ofrenda, como aparece en la primera cliusu-
la 6 manda del testamento hecho por &l en el (dia 2 /de
Marzo del afio 1563” (Traduccion del distinguidoSr. A~
cadémico D. Francisco del P. Troncozo).

XVIL

. Bl Testamento'de Gregoria Morales otorgado en'11 de
Murzo de 1559, en que se refiere con puntualidad lu A~
paricion dé Nuestra Seiiora de Guadalupe, de' cuyo ori-
Zinal corren’'copias con su traduceion castellana.

Débese este importavte dato al Dr. Uribe, en el ser-
mon de Nuestra Sefiora de Guadalupe, predicado en su
santuario en 14 de Diciembre de 1777. Al mencionar

los monumentos en favor de la Aparicion, trata del do-
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cumento deque nos 0cupamos, con estas ‘palabras: “El

tebtamento de Gregoria Morales con fecha do 1559, 28

afios posterior 4 la Aparicion, en el que se refiere con
puntualidad este prodigio, instrumento eecrito en la
mising mase, tn antigud y gastado gue ni aun con finas
lentés han podido Jos traductores reconocerlo en muchas
pattes, ‘todos son respetables documentos que afianzan la
antigiedad de este culto (Edicion mexicana, pig, 18)”

“Muchos, dice el 8r. Guridiy Aleocer, reputan por u=
no mismo este y el anterior testamento{el de Juana

Martin, de que hace mencion el Sr. Lorenzana, segun vi-
mos en elmam.XLLI), por couveniren las circunstancias
deserde Cuautitlan la testadora de los dos in strumentos,
estar autorizade uno y otiro por el escribano de repiibli-
ca Qeronimo Morales y dejarse en Ambos una manda 6
legado 4 la Santisima Virgen. Perv yo me persuado &
que son «distintos, porgue sobre la diferencia de les nom-
bres, qtie no es facil compener con una equivocacion,
intervienen otras muchas.” _

- “El 8t Lorenzana haciendo mencion de un testamento
con que se comprueba la Aparicion, (1) parece hablar del
mismo de que trata. Boturini 4 quien mients, y el que
mo d4 nombre alguno 4 la testadora. Dice haberlo vis-
to original en papel de magney llamando & la testadora
Juana Martin; y no es de creer que equivocase dmbos
nombres, de suerte que ni uno siquiera conservase de los
dos de Gregoria Maria, si es que hablaba de ésta. Dicho
testamento original se envié 4 Espafia con los demas pa-
pelesde I, Fernando de Alva, y cuantos de 8. Pedroy
8. Pablo se habian trasladado 4 la universidad, como
refiere Beristain en su Biblioteca hablando ‘del referido
Alva, por lo que no podemos ocurrir 4 é1 para cotejarlo
con el de Gregoria Maria de que tenemos copia.”

- 'Bentada, pues; esta diferencia de nembres que esmuy
viplenito atribuir & equivoeo del Sr. Lorenzana, se pal-
panotras muy notables. . Dicho prelado, Beturini y o-
tros comunmente convieuen en-que la testadora era pa-
rienta de Juan Diego; lo que sacan del mismo testamen-
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(1) En la edicion de las cartas de Cortés Gabierno po-
letico, en la nota-del fin y ensu Oracion de Ntra. Sefiora.
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to; y en el de Gregoria Maria no-apsarece tal parentezco.
Dicen que dejb 4 Nuestra Sefiora unas tierras, heeta tres
expresa Boturinii y en el de Gregoria Maria parece ser-
una sola, Dicen que en ¢l primero se refiere haber aps-
recido Marfa Santisiina en sabado; y no se ‘halla seme~

jante expresion en el segundo. Dice Boturini que se a-

viso la Aparieion al guerido parroco 6 padre de Guada-
lupe segun el primero; y esto tampoeo se encuentra en
el segundo. Dice en fin que por aguel se llamaba la my-
jer de Juan Diego Maria Ludia; y en el Gltimo sole led4
el primer nombre de Maria 6 Malintzin?

“;Qué dificuitad habia en que dos mmjeres de Cuauti-
tlan hiciesen testamento por un wismo tiempo, dejando
un legado 4 Nuestra Sefiora? Y esto; aun suponiende
que las dos fuesen patientas de Juan Diego, quien ne
tendria una sola. Sobre todo sean uno mismo 6 sean dis-
tintos los testamentos expresados; lo cierte es que por su
proximidad al suceso son uno 6 dos documentos que Jo
comprueban (Apologia de la Aparicion, cap. XV, pira-
fo 1% de latradicion, pig 165).”

XVIIL.

La Escritura oforgada por Martin de Aranguren en
1562, reconociendo el principal de mil pesos que 7recibio
del limo. Sr. Montifar 4 favor dele santaCasa de Gua-
dalupe. ;

“No es ménos dacisivo de la antigiiedad de este enlta
(de Nuestra Sefiora de Guadalupe), dice el Dr. Uribe, un
instrumento auténtico .que hallé en la coleccion del ca-
ballere Boturini, y del que hasta ahora, entre cuantos
autores he visto sobre la Aparicion Guadalupana, no hay
Ja menor moticia. Kste es un testimonio | autorizado en
debida forma de una escritura de .censo otergada por
Martin de Aranguren & favor de la.casasanta de Guada-
lupe, ;por la que reconoce gobre una desus casas el rédi-
to de cien pesos por el prineipal de mil, que recibié del
THime. Sr. Montafar. Li0 exguisito de este docuwmento y su
conducencia para prueba de muestro asunte, me obligan
a darjuna breve noticia de.él, sacada casi 4 la letra del
contexto.del testimanio.” ;




4() TESORO GUADATLUPANO.

Por los afios de 1567, se presentd ante’ Ruiz Diaz de
Mendoza, alealde ordinario de esta eindad,” Gabriel de

Saldivar; mayordomo adiinistrador de la Ermita 'y bie—

nes ‘de Wuestra Sefiora de Guadalupy, représentando que
Ia dicha ermita tenia un'eenso deimil pesos de principal
sobre las casus grandes' que habian sido de Martiu'de A-
ranguren, por ewya muerte habia sucedido e ellas' D. N
Riiz de’ Rivero'eaballero del hibito'de Santiagoj el qie
debia de los corridos seiscientos pesos de” oro ‘comun; y
que aunque el dicho censo 1o habia redimido posterior-
mente Juan Guerrero, actual poseedor de las anunciadas
casds, para dedueir sus derechos sobre la denda de los ré-
ditos; necesitaba un' traslado & testimenio de'la eseritura
original. Por 1o que suplicaba que ¢l eseribano real Pe-
dro Sanehez de la Fuente,"ante quien estaba otorgada la
escritura, le diese testimonio en forma de ella. ‘En cuya
vista el alealde mandé ‘dar el trasludo 4 la letra del ins-
truniento de imposicien, que en efecto se'saco y entregd
a la parte & 9'de Diciembre de 1567 afios. | Las particu-
laridades que en él se contienen con la mayorexpresion
son dignas de refleja.”

“Declara Martin de Aranguren, que recibis del Illmo.
¥y Rmo. Sr. D. Fr. Alonso de Montafar, arzobispo de Mé-
Xico, del consejo dé 8. M., como Patrono y fundador'de
la ermita de Guadalupe, mil pesos de oro comun, ‘que
procedieronde lus ganauciasque su Sria. Rma. adquirio en
¢l beneficio de cierto azogue que comprd con los dineros
de la ermita; y 1o dié &' unos mineros para que lo benefi-
elaran en sus minas, y para qne las ganancias que re—
sultaran; fueran para la decencia de Imizenes; Y porque
en ‘estas partes conviene mds queen .otras pProveer en
esto, por cavsa de que los Iudios, sin' saber bien -pintar
ni entenider lo que hacen, pintan imdgenes indiferente-
mente todos los que quieren, lo cual todo resulta en me-
nosprecio de nitestra santa fé, por: onde  Suncto appro-
bante - Concilio estatuimos y mandamos, que ninsun es=
paniol ni indio pinte imicenes wi vetublos en ninguna
iglesia’de nuestro Arzobispada y Provincia, ‘ni vendan
wrmidgenes, sin qne el tal pintor sea examinade por Nos 6
por nuestros provisores para que pueda pintar, v las i~
mdgenes que ast pintusen sean primero examinadas. ...
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y mandamas d los nuestros visitadores, que en las igle~
sias y lugares que visitasen, vean bien y ezxaminen las
historias € imdgenes que hasta aqui estin pintadas, las
hagan quitar &, (Disertacion sobre la Aparicion, parra-
fo VII, pag. 62).” :

De Martin Aranguren no he encontrado més datos que
los gnenos d4 el Sr. Leazhalcetn en la Biografia del Illmo.
Sr. Zumdrraga. “Martin de Aranguren, dice era hom—
bre | rico, mercader de grandes tratos, y bien provis—
to siempre de dinero efectivo. = Profesaba cordial afecto
al sefior obispo, euyo paisano era, # Juzgar por los ape-
llidos, Hacia tres afios que le servia de mayordomo, con
el mayor celo y desinteres,  Solia decir el Sr. Zuméarra-
£8, que no habia tenido sosiego sino desde que Arangu-
ren se habia encargado de su casa y negocios, y que 4
no haber sido por él, muchas veces hubiera “carecido
hasta del alimento necesario. Antes de tomar la nayor-
domia prestd, Aranguren al sefior obispo mil pesos, ¥
despues continud dandole cuanto necesitaba para gastos
y limosnas, sin negarle jamés lo que le pedia. El Sr. Zu-
mirraga no.dejaba de conocer que sus rentas no alcan—
zaban para tanto; pero Aranguren le repetia que mo se
inguietase por eso, Cuando llegaron 4 la liquidacion de
cuentas, el mayordomo resulté acreedor por dos mil dos~
cientos cincuenta y siete pesos, cinco tomines de minas,
y mil quinientos veinte pesos, siete tomines de tepuzque,
cuyas cantidades, reducidas 4 nuestra moneda, corres—
ponden proximamente & ocho mil cuantrocientos  pesos;
pero atendiendo al mayor valor de los metales preciosos
en aquella época, equivaldrian hoy & veinte 6 veinticin-
co mil. Bien sabia Aranguren que las cantidades por
cobrarmo serian suficientes para cubrir la deuds; lo cual
no impidié que cumpliese fielmente el testamento, pa-
gando de su peculio todos los legados. - En efecto, reco~
gida del Cabildo 1a parte que eorrespondid al sefior obis-
po, no quedd pagado Aranguren; mas fué tanto su des-
prendimiento, que no di6 paso alguno para cobrar el res-
to. Afios despues, con motivo de_haberse perdido el
pleito sobre diezmos con el obispo de Michoacani, y salir
condenado el Sr, Zumarraga 4 la_ devolucion de cierta
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eantidad, (1) su sucesor, el Sr. Montifar quiso saber &i
habjan:quedado. bienes en poder de Aranguren. Entonces
presentd las cuentas deln testamentaria, (2) 1o cual dice
que no habia hecho dntes porque vo se pensase que preten-
dia cobrar el alcance, “aunque lo podria hacerjustamente
y:con tan buen titulo como el obispo.de Micliowean.” De
esta cuenta results que, Iéjos de haber bienes, se estaban
debiendn todavia & Aranguren mil veintinueve pesos, dos
tomines, siete granos de minas, y novecientos ochénta y
siete pesos, cinco tomines, nueve granos de tepuzque. Kl
sefior obispo habia: rogado muchio al emperador, ‘que
mandase pagar la denda que dejaba, pues tedo se habia
gastado en.servicio de'Divs y suyo. No'sé si el buen
Martin: de Aranguren fué al fin pagado, como tanto lo
merecia:’ veo inicameute, que en T de Junio'de 1549, el
principe: Maxirhiliano 'y la infanta D* Mar{a, gobernado-
res del reino, mandaron al presidente y oidores de esta
Audiencia, que se informasen de lds deudas dejadas por
el Sr. Zumirraga, en utilidad de esta Santa Iglesia, y que
no. habiendo quedado bienes, se pagasen de la vacante;
(3) no:del erario, como se habia creido (4) (D. Fray Juan
de Zumdrraga, primer Obispo'y Arzobispode México,—
Estudio biografico y bibliogratico, § XVIII, pag. 202).

XIX.

“Bl Testamento de D. Francisco' Verdugo Quetzal-
mamalitzin, cacique de S; Juan Teotihuacan, quien te-
nia 18 asos cuando la Aparicion, y otorgd su testamen~-
to-en 1563 mandando se le dijeran misas por su'alma en
el santuario de Guadalupe.”

“Asimismo, dice Boturini, tengo la’ copia del Testa~

mento del cacique D. Francisco Verdugo 'Quetzalma~"
ma{:tzm, citado en el § 34, n. 3, ad probanduny antiquum:
Deipare cultum (Museo Indiano, § XXX VI, ntm. 2,

pég. 89).
(1) Ante, pag. 137,
(2) Apéndice, Doe. n® 45.
(3) . Apéndace, Doc. n® 50, pag. 240.
(4) Arnawax, Disertaciones, tom, 11, pig. 184.
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_El parrafo y ntimero aqui citados, pneden verse adelante,
cuando tratemos de la Relacion de D. Fernando de Alva.

Debido 4']a sumna bondad del Sr. Troncoso, tengo co-
pia de este Testdmento que estd entie los Documentos,

pag. 5.
9,614

“Diaz del Castillo.—Historia Verdadera de la Con-
quista de Nueva Espaiia. Escrita por el capitan Ber-
nardo Diaz del Castillo, uno de sus conquistadores. Sa-
cadu & luz por el P, M. Fr. Alonso Remon. Madrid, en
la imprenta del Reine, 1632. 1 tomo en fol.” :

Esta obrd, escrita en 1568, permauecio inédita hasta
el afio citado de 1632 en que la sacé de la biblioteca del
consejero y' érudito D. Lorenzo Ramirez del Prado, el
P. Fr. Lorenzo Remon, mercenario, y la di6 4 luz en
Madrid, en la imprenta Real, en un tomo en folio, Hi-
cierdnse dos ediciones, una con portada grabada y en
malisimo papel, y otra sin igual requisito, pero mas ce-
fitda y ajustada la impresion. A principios de este siglo
la reimprimié en Madrid D. Benito Cano, 4 volimenes en
12%'menor, con muy considerables supresiones y bastante
mutilida. La tradujo al aleman el P, Fr. de Rehfuess—
Bonn=Marcus, 1838, 4 volamenes, 8°~-Eala obra intitulada
“Biblioteca de autores Espaioles, desde la formacion del
lenguaje hastd nuestros' dias.— Historiadores primitivos
de Didias,—Coleccion dirigida € iustrada por D, Enri-
que de Vedia —tomo segundo— Madrid— 1853; la Histo-
ria de Bernal Diaz del Custillo ocupa 317 pdgs. 6 con—
tur desde la 1*7

Eir'dos'lugares’ de su obra menciona Bernal Diiz
del Castillo los milagros obrados por Nuestra Sefiora de
Guadalupe. “Mandé Cortés, dice en el cap. 150, &4 Gon-
zalo' de Sandoval que faesé por tierra & poner cerco & o-
tra calzada que va desde México 4 un pueblo que se di-
ce Tepeaquilla, 4 donde ahora llaman Nuestra Sefiora de
Guadalupe, donde hace y ha hecho muchos y admira-
bles'inilagros.” Y en'el 210: “la santa casa de Nuestra
Sefiora’ de Guadalupe, esta en lo de Tepeaquilla (Te-
peyac); y ‘miren los santos milagros que ha hecho, y ha-
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ce cada dia.” :

“El empefio, dice Uribe, que muestra siempre Bernal
Diaz en impugnar casi cuanto en la conquista se atribu-
ye 4 milagro; el silencio que e observa en su Historia
de‘otros muehos prodigios divulgados en aquel tiempo,
dén nueva fuerza 4 las palabras citadas. Eseribia esto
Diaz en Guatemala, trescientas leguas distante de Mé-
xico, y lo escribio 4ntes del afio de 1568. Esto se coli-

ge, de que en la protesta que pone al frente desnobra -

dice, que su Historia se acabo de sacar en limpie de sus
borradores en la M. leal cindad de Guatemala, en 26 dias
del mes de Kebrero de 1568 afios. Es pues claro, que an-.
tes de este afio habia escrito este testimonio de la Ima-.
gen de Guadalupe, y que sus milagros, no solo eran del
tiempo en que escribid, sino'de tiempos anteriores: Ins m;-
lagros que ha hecho y hace cada dia. Prueba irrefraga-
ble de que antes del afio de 1568 eran muchos los mila—
gros que obraba Dios por medio de la Imégen Guadalupa-
na, y que se veneraba aun en distancia de trescientas le-
guas como la Imigen milagrosa de Nueva Espafia (Di-
sertscif;i:’—histéricomcrinica sobre la Aparicion, § VIII,
ag. 61).
i Respeeto 4 la autoridad de la obra de Bernal Diaz del’
Castillo, oigamos 4 Robertson. “Contiene, dice, una re-
lacion minuciosa y difusa de todas las operaciones de
Cortés en un estilo tan duro y tan bajo como podia es-
perarse de un soldado sin instruceion; pero como. habla
de hechos de que fué testigo y muchas veces actor prin-
cipal, su narracion presenta todos los caracteres de Iy
verdad; esta por otra parte escrita con tanto candor, con
tan interesante prolijidad, y con una vanidad tan diver-
tida y tan perdonable & un’antiguo soldado, que (como
€l mismo se jacta) se halls en ciento diez y nueve com-—
bates, que su libre es uno de los mas euriosos que pue-
den leerse en lengua alguna (Nota 17, 4 la pig. 1%, de Ia
“Historia de América,” traducida por D. Bernardino de
éagr;);;.ﬁi, Y publicada en Burdeos, 1826, tomo 111, pag.
“}En qué consiste, dice D. Liicas Alaman, ¢l eneanto
de la obra-de Bernal Diaz? ;En el espirite de verdad
qite en ella se advierte; en que nos presenta los hechos co-
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mo pusaron, y los sentimientos tales cuales. ezistinn en
el coruzon del escritor (Avpéndice 4 la nota 36, ,d_e_l capi-
tulo VII, lib. V, tomo 11, pag. 101 de la “Historia de la
Conquista de-México,” escrita en inglés .por G’ulllermn
. Prescott, traducida al eastellano por D.: José Gonza-
lez de la Vega, y anotada por el Sr. Alaman)” 1+ .. ..

“Diaz del Oastillo. (D, Berpardo, vulgarmente Bernal),
dice Beristaiw, na¢i6 en Medina del Campo en Castilla la
vieja;yhabiendoemprendido la carrerade las armas y pa:
sado. 4 la isla de Cuaba,fué uno de los soldados, que acom,
#aﬁaro:té_ Hernan Cortés al descnbrimiento )‘"j‘CDBq_u‘l_St'ﬂ-
de la N/E. Yahabiadytesaportado & nuestras cogtas sir;
viendo el afio 1517 en la escuadra de Francisco Hernandez
de Cordova; y el de L318.en la de Juan de Grijalva. Bajo
las Ordenesidel;inyicto conquistador, de México };i;_@ pror
digios.de valor, habiéndose hallado en mas de cien bata;
Ilas con lus Tudivs, y sufrido los mayores trabajos, siems
pre impavido, y siempreireligioso y animado de, un yer-
dadero celo por la gloria de Dies y la propagacion  del
BEvangelio. Honrado y premiado por el César Cirlos V,
fij6 su domicilio en la gran;cindad de Bantiago de los ca-
balleros de Guatemala, donde fué regidor perpétuo, y
dande fallecit, dejando nva numerosa. descendencia,; de
la que fueron deanes de aquella catedral tres de sus nie-
tos. Las falsedades é nexactitnd que observd en las His-
torias de Gomara, Illescas, Paulo, Jovio y otros, que se
metieron 4 escribir de'las cosas de Indias, le ammaron
4 tomar Ja pluma con la mano ya trémula que en mejo-
res afios habia.empufiado tan bien la espada.” ;

La “Historia de Guatemala 6 Recordacion Florida, es-
crita el siglo XVII por el capitan 1. Francisco A ntonio
de Fuentes y Guzman,” publicada en Madrid por D. Justo
Zaragoza en 1883; trata de Bernal Diaz en las pigs. 8, 12,
13, 109, 124, 125, 147, 318, 321 del tomo I; y.en la 349 del
tomo II, hay algunas adiciones y aclaraciones del editor.

XXl

“E) Testamento de D. Bsteban Tomelin, (1) padre de

(1) . Asile llama tambien el Sr. Loreczana; pero en la
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la Ven. Maria de Jesus, monjudel convento de la Concep—
cion de Pucbla, en que dej6 un legado & la bendita Imd-
gen de Guedalupe en 1575,

“Ademas (tengo) copia auténtica, dice Boturini, del tes-
tamento de D. Estéban Tomelin, padre de'la Ven, reli-
giosa Maria de Jesus, monja que fué en eleonvento de la
Limpia Concepeion de la Puebla, de cuys canonizacion
se estd actualmente tratando, en el cual dicho 1). Esté-
ban dejo un legado de mnos pesos 4 la bendita ITmégen
de Guadalupe porlos anos de 1575, Sirve para probar
la notoriedad de las Apariciones, y el cultosucesivo que
se dio 4 la Santisima Seiiora (Museo Indiano, § XX XVI,
nim. 3, pag. '89)»

e 'este Testamernto hace mencion el Himo. Sr,
Lorenza, segun vimos -en el nfmi. XVIL. Parece que
desde 1a Aparicion se acostumbr6 ‘dejar por los testado-
res algun legado 4 Nuestra Sefiora de ‘Guadalupe. He
visto testamentos del siglo X'VII, casi enlos mismos tér-
minos que los anunciados en esta obra,

XXII.

Ezpediente relativo a la ereccion de un Monasterio ‘en
el Santuario'de Guadalupe, '

Habiéndose pedido informe sobre esta ereccion al vi-
rey Eoriquez, claro es que hubo expediente, “Para a-
sietito de monasterio, contesta ‘el 'virey, mo es lugar
muy ‘conveniente por razon del sitio, y hay tantos en la
comarca gue uo parece ser necesario (Carta cit. 'en el

nim, X1V).”
XXIII.
Ezpediente relativo d la ereccivn ‘de una Parroquiaen
el ‘misino Santuario de &nadalupe.
Infiérese que lo hubo,de lo que dice el citado virey 4 con-

tinuacion de las palabras mencionadas en el namero ante-
rior: “y ménos fundar parroquia, como'el prelado querria,

vida de la Ven. escrita por Fr. Félix de Jesus Mara, se
le vombra Bebastian:-quiz4 tendria 4mbos nombres.
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ni para espafioles ni para indios. Yo he empezado § tra-
tar con él, que alli bastaba que hubiese un elérigo que
fuese de edad y hombre de buena vida, para que sial-
guna de las personas que alli van por devocion se quisie-
sen confesar, pudiesen hacello; é que las limosnas y lo
demés que alli hubiese, se gastase con los pobres del hos-
pital de indies, que es el que mayor necesidad tiene, y
ue por tener numbyre de hospital real, nadie se apliea 4
avorecelle con un real, pareciéndoles que basta estar 4
cargo de V. M. y que si esto no le pareciere, se aplicase
para casar huérfanas. El Arzobispo ha puesto ya ‘dos
clérigos: y si la renta creciese més, tambien querrdn po-~
ner otro: por manera que todo vernd 4 reducirse en gue
coman dos 0 tres clérigos. V. M. mandaré lo qne fuere
servido (Véase la Carta que scabawvs de citar).”

XXI1V.

Cédula fecha en S, Larenzo el Real @ 15 de Maya de
1575, pidiendo infurme al virey sobre la fundacion de la
Iglesia de Nuestra Seiiora de Guadalupe, y otros puntes.

“Orra cédula de V. M., dice el virey Enriquez, recibi
focha en 8. Lorenzo el Real 4 15 de Mayo de 1575 sobre
lo que toca 4 la fundacion de la ermita de Nuestra Se-
fiora de Guadalupe, y que procure con el Arzobispo que
la visite: visitalla y tomar las cuentas siempre se ha he-
cho por .los prelados (Carta citada).”

XXV.

Carta del virey Enriquez, fecha ¢ 15 de Mayo de
1575, en cuyo capitulo |5 emitid el informe gue se le pi-
di6.en la cédula citada, sobre la ereccion de la Iolesia que
se edifics en ermita de Nuestra Seiona de Guadalupe.

D. Juan Bantista Mufioz, miembro de la Real Acade-
mia de Historia de Madrid, fué el primero que di6 noti-
cia de este documento en el niim. 16 de la “Memoria so-
bre las Apariciones y el culto de Nuestra Sefiora de
Guadalupe de México,” leida en dicha Academia el 18
de Abril de 1794. Publicose esta Disertacion en las
“Memorias de la Real Academia de la Historia,” 4 la




