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pliatur tertio, ut etiam per Papam dispensas=
tus ad habenda simul duo beneficia, nequa-
quam censeatur Gispensatus, ut duo u@foi-—
mia, v. g. duos camonicatus , obtineat in ea-
dem ecclesia - nisi istud expressum fuerit.
Abbas ¢. e multa. n. 4. h. t.; Azorius eit.
cap. m. quest. 4; Pirhing, h. t., n. 131; Bar-

bosa, parl. 1L de Offic. et potest. episc. alle-

gat. 62, n. 13 et 16 ; Flamin. Parisius, d. lib.

III. cap. . n. 123, allegans Petrum de Acha-

rano c. Permiltimus. de Altate et qualiat.,

cardinalem consil. 33. et alios, cum com-
muni. Siquidem jura magis abhorrent, ut iln
eadem ecclesia, ef sic sub eodem teclo, quis
obtineat duo beneficia uniformia, v. g. duas
praebendas, quam in ecclesiis diversis; uli
patet ex junibus m. 240. allegatis, ac notat
Glossa fin. in Clem. ult. h. t. Abbas ¢, Lurte-
ras. n. 2. et Fagnanas, ibid. n. 6. et 7. de
Concession. precbend.; Garcixs, d. cap. V. M.
190. citans Rotam in Toletana capellanie de
Baraias. 15 februar. 1591 coram dom.
Pamphilio; Flamin. Parisius cit. Iib. TIL.
quast. 1, n. 121: Barbosa, Azorius, ubi su-
pra, et alii, i

§

DE DISPENSATIONE, ET CONSUETUDINE CIRCA
PLURALITATEM BENEFICIORUM.

945. Pupam posse dispensare super plurali-
tate beneficiorum, cum id ratio postulaverit,
certum est. — Queritur 1. Utrum Papa, qui-
busque ex cavsis, possit dispensare in plura-
litate beneficiornm? Resp. I Certum est,
quod ex causa rationabili, et legitima possit
Papa dispensare super pluralitate beneficio-
rum simul retinendorum, etiamsi ea calero-
quin forent incompatibilia. Textus est in e.
De multe. 28. § fin. h. t. ubi dicitar: « Circa
sublimes tamen et litteratas personas, qua
majoribus sunt beneficiis honorand, cum
ratio postulaverit, per Sedem apostolicam
poterit dispensari. » Accedit ratio: quia
Papa in beneficiis plenissimam habet potes-
fatem, plenariamgue dispositionem, cap. 1I.
de Prabend. in 5. et Clem. Si duobus. 1.
§ fin. Ut lite pendente, etc. eo quod heneficia
de jare positivo eeclesiastico sint introducta,
et singule Kcclesi singulis presbyteris di-
yise, can. FEcclesias. 13. q. 1. Unde, quia
Papa secundum plenitudinem potestatis, de
jure potest supra jus dispensare, c. Propo-
suit. &. de Concession, prebend. dubium non

est, quin circa pluralituien: 1¥eficioramy
cum ratio postulaverit, dispensare valeat..
946. Quando Papa dispensat Motu proprio,
preesumitur subesse jusiam causom dz'spensand.z:
alias secus. — Additur notanfer, « cum ratio
postulaverit. » Licet enim in illis, qua sq.ut
juris pesitivi humani, Papa possit valide dis-
pensare, eliam sine causi : quia famen dt‘sf
pensatio facta sine causa, non merelur rh(.:l
dispensatio, sed potius, dissipatio, ut inquit
sanctus Bernardus lib. II. de Considerats
paulo ante fin. Hinc quando Papa dispensat,
motu proprio, semper praesumitur, quod
subsit justa causa dispensandi, atque ex le-
gitima causa dispensaverit Pontifex, can. .si
Papa, dist. 40 ; ac notal Abbas c. Jn causis.
1. 2. de Sentent. et ve judicat, Felinus ¢. Ad
aures n. 1. de Rescript., Piascius part. L
Prauis episcopal. cap. V. arl. 3. n. 79. et alii.
Secus dicendum, quando Papa dispensaret ad
inslantiam partis : quia tunc subntelligere=
tur conditio 1lla: « Si preces veritate nitan-
tur, » juxla texlum expressum¢. £ parie. 2.
de Bescript. ac proinde non subeisteret dis=
pensatio pontificia, veluli sub aut obreptitie
obtenta, c. Sedes. 15. et c. Super litteris. 20.
de Rescript. cum concordantus. His adde
dicta superius § preced. n. 218. 219. et 220.
947 el 248. Cause legitime dispensandt
pluralitate benefictorum, sunt tres. Lt que? —

Resp. }l. Causa legitima dispensandi in pla= ]

ralilate beneficiorum communiter triplex as=
signari solet; videlicel, necessitas Ecclesi®,
utilitas Ecclesie, ac evidens prerogaliva me=
ritorum, lla Abbas in ¢. Pe mulfa. n. 7, h. t.
et ¢. Extirpande. in Repetit. § Qur vero.
n. 34. eod.; Azorius, part, 1I. ib V1. cap. x1L,
n. 6; Layman, lib. IV. Theot. moral. Lract. IL
cap. VUL n, 2. el alii. Idemque desumitur ex
can. Tali conjugio. 1. q. 7. ubi in simili ha-
betur, quosdam ecclesiasticis ordinibus non
esse applicandos, « msi forte ecs aul maxi-
ma Ecclesia utilitas, vel necessitas postilet,

vel evidens meriiorum prerogativa commen=

det. »

Et quidem « Ecclesi® necessitas » quan=

doque postulat, vt uni plura beneficia confe-
rantur, si est penuria sacerdotum, aut alio=
rum idoneorum ministrorom Ecclesia; pula,
in locis heeresi infeclis. Utilitas vero, quando
clericus sua prudentia, auctoritate ssu pe-
tentia, plus communi reipublice christian®
bono, atque ecclesiarum commodis prefutu-
rus videtur, quam plures ali, Tasdem « 241

dens meritorum preerogaliva e Leneliciaiia,:
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?tpote doctrina, consiliis, scriplurie. ant hu-
Jusmodi, de Ecclesia valde mcr:inm; promao-
vere potest ad plurium beneficiorum emo-
Igli‘lenm tum spirittabia, tum temporalia
dlspensalwe recipienda, juxta illnd Apostoli
Lad Zimoth. v, 17. Qui bene preesunt presby-
terd, duplici honore digni habeantur (id est,
munerum largilione, ut interpretatur S. Hie-
ronymus cap. Xv. Matth.) maxime, qut labo-
rant in verbo, et ductrmu. Unde et c. De
nadta. 28. § fin. h. t. dicitur, « quod subli-
mes el litteratee persona: majoribus sunt be-
neficiis honorandee, » ete.
249. Jusla causa dispensandi n pluralitate
éencﬁuorum ullfra necessariam susfentafionem,
non. est, propositum erogandi superfluos reddi-
tus wn pias cuusas. — Resp. T Nihilominas
Jusla causa dispensandi wn ploralitate benefi-
Clorum, ac praczertim hwe simul retinendi
ultra necessariam vitm suslentationem, non
est, quod clericus propositum habeat reddi-
tus superfluos in pias causas erogandi. Ita
Azorius, part. IL lib. VI cap. xi1. quest, 3.
et Layman, lib. IV, tract. [I, cap. vur. n. 2.
vers. Jllud. vero. allegans communem, con-
tra cardinalem in Clem. Gratie de Rescript,
et Navarrum cap. xxv. Manual. n. 128, Ratio
est, quia, ut justa subsit causa dispensandi
alque retinendi pluralitate beneficiorum,
Qraeseriim ultra necessariam vitze sustenta-
tionem, etiam requiritur, ut alie deformita-
tes tollantur, vel saltem mquali utilitate
publica cohonestentur ; videlicet, subtractio
alimentatioms respectu aliorum clericorum,
Ecclesice damnum ob absentiam beneficiarii,
cultusque divini diminutio, ac hojusmodi;
et notat Layman, loc. cit. Tales autem defor-
mitates non tolluntur, neque cohonestantur
per solum propositum dandi superflua in
pias causas, nisi subsit alia gravior causa,
preesertim publica. Et hinc sanctus Carolus
Borromaus ab Ecclesia universali pie lauda-
tar, quod ecclesiasticos proventus, quibus
a Pio IV. avanculo suo copiose fuerat cumu-
latus, sponte dimiserit: nonnullis retentis,
quibus ad proprios usus, et €genorum neces-
sitate utebatur: uti habetur in lectionibus
Breviorii Romant, die Festo ipsius, seu quarto
novembris.
250. Rescripta, atque dispensationes super
bencficits ecclesiasticis obtinendis, stricte inter-
pretart debent. Dispensatio est vulnus Juris, —

Queeritur 1I. Quomodo intelligi debeat dis-

pensatio fa{:t_a super beneficiis, ac presertim
super pluralitale ipsorum? Resp. I. Res-
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cripla, sew Lillere Apostolice, alque dispens
saliones super: beneficiis ecclesiacticis obti=
nendis, stricte interpretari delent : nee
extendi ultra proprictatem verborum. [ia
communis, tum quia generaliter loquendao,
l-st_ud procedit de c@leris rescriptis ad bene-
ﬁetaj per textum expressum in c. Quamuds
p.!emssfma. 4 de Preedend in 6. ibi: « Quam-
vis plenissima sit alias in heneficiis interpre-
lqtiu facienda ; littera tamen super obtinen=
dis beneficiis impetratae debent, cum sing
arnbitiosae, restringi: » estque ex professo
dictum supra lib 1. tit. I De Rescriptis. § 5,
n. 126 128 et 129; tum quia dispensatio
est valnus juris - siquidem per eam Jus com:
mune valneratur, can. /psa pietas. 23, q. 4.
Barhosa part. I1. de Offic. et potest. episc, al-
legat 33. num. 7. et alii. Cum igitur omnis
recessus & jure censealur odiosus, et nequa-
quam trahendus ad consequentiam, juxia
reg. 28. jur. in 6. etiam dispensationes, v,
g super beneficiis, eorumque piuralit,ate
sunt odios®, ac stricte interpretandze ; u;;
cap. L. § fin. de Filiis presbyter. in 6. Ub; lo-
quendo de dispensatione facta cum illegitimo
ad obtinendum beneficium, dicitur _(tct)uam
exhorbitantem a jure oportet, veluti odio=
sam, restringi, » cum similibus, Projnde
254. Duspensatus super defectu, uz possit ad
bensficium promoveri, non potest nisi unicum
bereficium, vi talis dispensationis, obtinere,
Adeo, ut nec successive possit duo conSequz. _..
Resp. II, Si cum aliquo dispensatum fuerit.
quod non obstante defectu aliquo, v. g. na-
lalium, possit ad beneficium, efiams; curam,
habeat animarum, Promoveri; non potest is
pretexta talis dispensationis, nisi anicum
beneficium oblinere, Texfus est expressus in
cit. cap. I. § fin. de Filiis presbyter. in 6, ad-
dltf‘i ratione proxime relata ; quia nimirnm
talis dispensatio est a jure exorbitans, sicque
debet veluti odiosa restringi : ac proinde vir-
tute ipsius, non potest quis duo beneficia in
f.simui obtinere, prout loquitur Summarium
ibid. Quimimo, ut notat Ancharanus ihid,
n. 3. vers, Quero dicitur, post Archidiaco=
num ; Barbosa, part, IL. de Olﬁc. et potest
episc. allegat. 45, n. 36.®40st Cardos, ir;
Prazi Judicum. §. Dispensatio, n. 19 - Pirhing
lit. de Filiis presbyt. o. 24, dispe;salus a
Papa, ul possit habere unum beneficium cls
ratum, noa polerit vi talis dispensationis
eliam successive obtinere duo: adeo ut si
unum fuerit Consecatas, non possit :ao di«
misso oblinere secundum, Siquidem pep
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adeplionem prinii benelicii curali. dispensi-
tio jam est sortita suum elfeciunm ; as proimn-
de, veluti odiosa, non debet exteidi ad alind
beueficinm, arg. c. Non pofest. 21. h. t.in 6.
mox allegando : quamvis Jean. An.reas hie
. 4. asserat, istud durum sadb videriy @0
proinde teneat oppositum :

952. Dispensatio, ut possil quis duo bengji-
¢iu curata recipere, ac simul veiinere, intelligi-
{ur solum de primis duobus beneficiis postea et
eollotis. — Deinde dispensatio apostolica cuai-
piam facta, ut possit duo beneficia curata
recipere, ac simul licite retinere : intelligi-
tur solum de primis duocbus beneficiis qua
post dictnm Indultum apostolicnm ipsi collata
fuerunt. Texfus est in ¢. Non potest. 21. § 11-
lud autem. b, t. in 6. Gujus rationem affert
" Vivianus in Rationali, ibid. Quia, quampri-
mum taliter dispensatus recepit duo prima
beneficia, adimpleta est gratia dispensatio-
nis, arg. | Boves. § Hoe sermone. ff, de Verb,
signif. alque ideo, cum dispensatio illa, ve-
luti odiosa restringi debeat, non potest
extendi ad alia, seu tertia vel quarta vice va-
catura beneficia.

953. E't si talis postea obtineat aliam dispen-
sationem, ut plura beneficia simul oblinere pos-
sit, tacito illo defectu, non valet dispensatio.
Dispensatio addita dispensationi non valet, nisi
tn secunda fiat mentio de prima. — Ulterius,
si quis post obtentam a Sede apostolica dis-
pensationem super defectu, v. g. natalium,
¢t beneficium exinde impetratum, tacito de-
fectu ejusmodi obtineat aliam a Sede pre-
fata dispensationem, ut duo vel plara bene-
ficia simul obtinere possit, non valet

dispensalio ; sed veluli per subreptionem
obtenta, nullius penitus est momenti. Iia
{extus, Glossa, ef doctores in cap. de Filis
presbyter. in 6. Accedit ratio, quia non est
verisimile, quod Papa dispensasset in plura-
litale beneficiorum cum eo, qui patitur ta-
lem defeclum, v. g. natalium, si hoc ei
fuisset expressum; prout loquitur Pontifex
ibid. Unde notat Vivianus in Rationali, ad
cit. c. S1 is. 2. de Filiis presbyter. in 6. post
Decium in 1. Liberos. ¢. de Collationib, quod
dispensatio addita dispensationi non valet,
nisi in dispensatione secunda fiat mentio de
prima.

98%. Provisus de beneficio sub clausula non
obstante, quod aliud beneficium obtinere
noscaris, non potest primum beneficium retinere
eum secundo.— Resp. 111, Si cuipiam per Papam
provideatur de beneficio, addita clausula,

1T S%EN 3 BT DIGNITATIBUS.

« Noit ohsaste, quod aliud beneficium obtis
nere woscaris, » per hue non censetur com
ipso dispensalum, ut primum beneficium
cum secundo retinere valeat; sed id solum-
modo clansula ilia operatur, quod facta ei
. .iia nequeat subreptitia judicari. Ita rur=
wm textus expressus in ‘eit. . Non potest,
oo Do t, in 6. Bt ratio est : quia dispensa-
iiones, veluti odios®, atque exorbifantes, a
jure communi, stricte sunt intelligende, at-
que resiringend=, ut dictum : unde eum
preefata clansula modo predicto jam suum
consequatur cilectum, id sufficit, Neque enim
de primo beneficio simul retinendo (contra
claram juris dispositionem) Papa cogitasse
videatur; cum in ipsa dispensatione id non
expressit. Vivianus in Rational. ibid.

255. Secus, si istud erprimatur. — Secus
foret dicendum, si Pontifex in litteris dispen-
sationis dixisset: « Liceatque tibi beneficium
istud cum priori retinere. » Tunc enim verba
forent clara, sicque juxta ea oporteret judi-
care; ut c. Porro. 1. de Privileg. et 1. Licet
Imperator. 1t. de Legat. I. et alibi, Nam
verba clara non admittunt interpretationem,
neque voluntatis conjecturam. Abbas con-
sil. 97. lib. 1. Barbosa, Aziome. 222. n. 32. et
communis; estque amplius dictum supra
lib. L. tit. Il. De Constitutionibus. § 16. 0. 384
et 385.

956, Dispensatus super pluralitate beneficio-
rum, censetur etiam dispensatus super residentia,
et aliis connexis, ac necessario conseculivis. —
Ampliatur istud, ut dispensatus super plura-
litate beneficiorum simul retinendorum, cen-
seatur etiam dispensatus super accessoriis,
connexis, et necessario consecutivis ex fali
dispensatione; puta, super residentia, ef
hojusmodi. Glossa can. St quis in Clero, 7.

q. 1. ¥. Solenmibus : et alia Glossa c. Quia in
tantum. ¥. Plures. et ibi Abbas, n, 3. Fagna-
nus, n. 2. de Preebend.; Pirhing, h. t. n. 198,
et alii; estque pariter dictum supra lib. L
tit. 1. de Constitutionibus. § 18, n, 451.

281. Taeiturnitas beneficii preehabiti, quan-
tumcungue modict, vital dispensationem super
pluralitate beneficiorum, Imo et cetera reseripta
ad beneficia. — Resp. IV. Taciturnitas bene-
ficii preehabiti, quantumvis modici, vitiat
dispensationem super pluralitate beneficio-

rum simul retinendorum. Textus est in c.

Non potest. 21. § 1. h. t. in 6. Ubi Glossa
j. Modicum, hujus rationem reddil : quia si
in impetratione Beneficii, sive in rescriptis
ad beneficia, istud habet locum, ut tacitur-
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nitas beneficii prechabiti, quantumcumque
- modici, vitiet rescriptum impetratum ad no-

vum beneficium, nisi faerit concessum mota
proprio, ¢. 8t proponente, 43, de Rescript. et
€. Stmotu. 23. h. t. in 6. eslque jam dictum
supra lib. 1. tit, lll. De Rescript. § 7. n. 167,
et !_70. ac seqq. Mullo fortius illud in dispen-
satione ad plura beneficia locum halere de-
bf:t.; cum eliam tales dispensationes sint am-
bfllOSﬂa, ac restringends, ¢. Quamuis plenis-
suna, 4. h, t.in G, juncto cap. . de Filiis
presbyt. in 6. cum siwilibus,

258. Utrum episcopus possit dispensare in
pluralitate beneficiorum? Olim is poterat dis-
pensare in duobus ecclesits curalis simul retie
nendis; non item in duobus canonicatibi:, —
Quarilur I, Utrum episcopus possit dispen-
sure in pluralilate beneficiorum? Resp. I
Spectalo jure antiquo poterat episcopus dis-
pensare in duabus ecclesiis curatis simul
relinendis, non ilem in duocbus Canonicali-
bus. Textus est in can, Sanctorum. dist. 70,
ubi in concilio Urbanill. sic statutum legitur:
« Omnino autem in duabus ecclesiis aliquem
titulari non liceat; sed unusquisque, in qua
titulatus est, in ea tantum canonicus habea-
tur. Licet enim episcopi dispositione, unus
diversis praesse possit ecclesiis; canonicus
‘amen prabendarius, nisi unius ecclesi®, in
qua conscriptus est, esse non debet, » Hac
ibi,

259. it que raliy disparitatis? — Nec

dicas, esse mirabile, quod concedatur epis-
copis lacullas dispensandi in duabus eccle-
Sus, seu parochils simul relinendis, et non
lu Juabus prebendis; cum tamen he non
habeant annexam curam animarum, sicuf
ecclesi® parochiales. itesp. enim cam Abbate
it ¢, Cum jom dudwm. n, 9. h. t. istad non
esse mirandum : quia dispensatio quoad di-
versas ecclesias fieret propler publicam utili-
tatem, ut nempe populus per idoneos; ma-
Lisque qualificatos pastores regeretu., uando
ila episcupis viderciur expediens, vel ol de-
fectum minisiroram  omnino Lecessariam
foret. At vero dispensalic quoad diversas
preebendas, ficret dunaaat propies privatam
ulilifatern : nam pracbenda datar canonice,
auf inde vivat; ecclesia vere principaliter da-
tur, ut quis populum regat.

260, De fucto nequit episcopus dispensare
€rea piura beacficia curate, vel digaitates, aut
dersonalus, — Resp. I, Pe facio nequit epis-
copus dispensare circa plura benclicia curam
amimarum  habentia ; negic eliam civea

M

plures dignitates, aut personatus ab eodem

obtinendos, etiamsi curam non habeant ani-

marum. Ita desumitur ex c. De muita. 28.

Juncta Glossa fin. et Barbosa in Collectan.

!bid. n. 22. h. {.; Abbas in c. Eztirpande.

In Repetit. § Qui vero. n. 38. eod.; Azorius

part. IL lib. VL. cap. xi. quest. 6; Garcias

part. XI, de Beneficiis, cap. v. n. 337, alle-
gans plurimos alios, decis. 4. De Offic. legats

“ noves, alias 286; Alfons, Hoieda Tracta-

tuwm, tom. XV. fract. de Incompatibilit. Be-

neficwor. part. Il. cap. xir. n. 17; Pirhing, h.

t. n. 185. contra nonnullos alios, ab eodem

Hoieda n, 16, et Garcia n. 338. 1n oppositum

citatos.

261. ldgue probatur, — Ratio Conclusionis
est: Quia, licet antiquitus potuerint episcopi
dispcusare quoad pluralitatem ecclesiarum,
seu beneficiorum curatorum, cit. can. San-
clorum. dist. 70. nihilominus hae potestas
episcopis adempta fuit in concilio generali,
reluto in d. ¢. De multa. 28. § fin. h. t. illis
verbis : « Cum ralio postulaverit, per Sedem
aposlolicam poterit dispensari. » Nam, ut
argumentatur (lossa fin. et Barbosa idid,
D. 22.ex eo, quod dicit, « Per Sedem Aposto-
hgam, » patet a contrario sensu, quod per
uI.IUS Papa inferiores in talibus non possit
dispensari : quia, quod de uno conceditur,
de altero negatur, I. Maritus, citra. juncta
{}lu_ssa fin. C. de Procuratorib.; Barboss
Axioma. 196. n. 20. Sicut e contra, quod de
uno negatur, de altero concessum intelligi-
tur, can. Qualis. dist. 28. et c. Nonne. de
Preesumption. cam, concordantiis,

262. Cur episcopis fuerit adempta polestas
dispensandi in pluralitate beneficiornm curato-
rum? Privilegum meretur amittere | qui per=
missa sibi abutitur potestate, = Unde non
obstat cit. can. Sanctorum, dist. 70. Nam, ut
notal Glossa fin. in d. ¢. De multa. et Abbus
cit. Bepetit. § Qui vero. n. 40, propter indis-
cretas, et slullas episcoporum disjeusatio-
nes, virtute illive canonis olim actas, poles-
tas in posterum taliter dispensandi merito
episcupis sublraclu luit ¢ « Siquidem privile-
glum omniuo meretur amitlere, qui permissa
sibi abulitue potestate, juxta textam expres-
sum cun. Privilegium, 14, q. 3. et ean. Ubi
wla. dist. T4, et c. Ui privilegia. de Privileg.
cum simij.ibus.

263, Episcopus nequit dispensare contra Jjus
Conunune, nisi in casibus sibi a jure concessis,
= Gonlirwatur data conclusio ex ¢. Ordinard
becoraii, 3. § Steere, de Offie. ordinar, ia 6,
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