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nem impossibilem non- vitientur, sed hac
habeatur pro non adjecta, caret controversia.
Et quidem de matrimonio jam dictum est ex
¢. fin. h. t. De ultimis voluntatibus antem
constat ex § Impossibilis. Instit. de Heered.
instit. ibi : « Impossibilis conditio in institu-
tionibus, et legatis, necnon in fideicommissis
et libertatibus pro non scripta habetor, cum
concordantiis, et jam dictum est supra. »

87. Turpis conditio de futuro repugnans
substantice matrimonti apposita sponsalibus, illa
ennullat. — Resp. IL St sponsaiibus adjicia-
tur turpis conditio de futuro, repugnans
substantize mairimonii, vitiantur et nulla
gont; doctor Seraphicus in 4, dist. 28, q- 3,
1. 43. D. Thomas, ibid., dist. 27, . 9. a4y
cum communi alierum, arg. c. fin., h. t., li-
cet enim de solo matrimonio loguatur, ta-
men quia ratio dispositionibus de his condi-
tionibas etiam in sponsalibus urget, ad hee
quoque extendi debet, arg. 1. Oratio. 16,
de Sponsal. Quapam antem sint conditiones
repugnantes substantie matrimonii, vide
supra num. 48.

88. Secus est, $i substantice matrimonil non

repugnat. — Besp. TIL. Si spousalibus adji-
citur turpis, aut inhonesta conditio de futuro
substantiz matrimonii non repugnans, v.g.
« Ducam te, si mecum fornicaris, vel si
fidem catholicam derelinquis. vel si illad
furtum facies, velsi hune occidas, ete. » non
habetur pro non adjecta, sed attenditur, ifa
at licet ante impletam talem conditionem
-sponsalia non obligent, tamen postquamim-
pleta est talis coaditio, sponsalia valent, et
obligant eque ac si honesta conditio de fu-
turo adjecta, ac impleta esset. Poatius, 1. II,
de Matrim., g. 10, sect. 5 : Palao, de Spon-
sal., disp. 1, pun. 16, 1. 4; Ledesma, de
Matrim., q. 41, & 5 ad finem, Perez, de
Matrim., disp. 12, sect. 3, n. 4, ubi citat
gommunem ¢ontra Sanchez, lib. V, disp.
17, num. 2, qui pro se gitat concordem om-
niam. Ratio est, quia reliqui contractus sub
turpi conditione de futuro adimpleta condi-
tjone, ul diximus, valent et obligant, ut
fatentur omnes, arg. lib. XI, § 1, ff. Qui
potiores pignor., €rgo etiam sponsalia, utpote
specialiter non excepta.

89, Solvitur instantia. ~— Non obstat c.
fin., h. t., ubi conditiones matrimonio appo-
sitee habentar pro non adjectis. Respondetur
enim illam specialem de matrimonio fictam
dispositionem juris non extendi ad sponsalia,
per dicta supra.n. 53 et seqq.

60. Turpis conditio de preesenti aut preefes
rito apposita sponsalibus, quid faciat? — Resp.
1V. Si sponsalibus adjicitur turpis conditio
de presenti aut preeterito, enmdem effectum
habet, quem in matrimonio, juxta dicta su-
pra n. 45, ob eadem rafionis et juris fauda-
menta.

61. Modus, causa, et demonstratio quid?
Matrimonium vel sponsalia sub causa, aut de-
monstratione etiam falsa, inita valent. — Quz-
ritar I11. Quid juris de sponsalibus et matri-
monio sub modo? sub causa? et cum demons-
tratione? Agunt doctores plerumque bic
etiam de his, guia conditionibus valde af-
fines sunt. Quid auntem sit modus, causa, ef
demonstratio , et gno modo contractus vel
actus aliquis fieri possit sub modo vel sub
causa, vel cum denonsiratione habes, lib. I1I,
tit. XXVI, a n. 656, ubi vide, ne superflua
fiat repetitio. Hoe preesupposifo. Resp. I,
sponsalia et matrimonium, aliique contrac-
tus celebrati sub causa, vel cum demonstra-
tione, sive possibili, sive impossibili, sive
turpi, sive honesfa, sive substantiee matri-
monii contraria sive non, nec suspendant,
nee vitiant contractum, etsi contingat error,
nigi hic versetur circa personam v. g.siquis
ita dicit : « Contraho, vel contraham tecum,
quia es dives, vel quia es nobilis, vel quia
es virgo, vel quia es virtuosa, vel guia es
omnipotens, vel quia es haretica, vel quia
generationem prolis evitabis, vel quia me-
cum fornicata es, etc. (quae sunf mers cat~
se) vel, quia es talis, virgo, dives, ete. (que
est demonstratio) valent sponsalia et matri-
monium etsi talis dives, aut virgo, aut no-
bilis, etc.» non esset. Sanchez, lib, V, disp-
19, n. 2; Palao, de Sponsal., disp. 2, pun.
11, § 5, n, 2; Pirhing, h. t., n. 29; Engel,
h. t., n. 20., cum communi aliorom. Ratio
est, quia causee et demonstrationes etiant
falsee mon obsunt coniractui, nec vitiand
illum, sed habentur pro non adjectis, arg.
1. Falsa, 33, et 1. Cum tale, 12, § 6, de Con-
dition. et Demonst. juncto § Longe. 31 Ins-
tit. de Legat.

62. Nec refert, etsi quis non contraxisset,
si errorem scivisset; quia error circa quali~
tatem non vitiat sponsalia aut matrimoninm
per dicta tit. I, n. 343, bene tamen circa
personam, juxta dicta ibid., arg. I Quotiss.
9, ff. de Hered. instit. nbi ratio additor illis
verbis : « Quoniam voluntate deficilur. » =

63. Quid juris de sponsalibus aut matrimonio

sub modo? — Resp. T1, Modus sive possidilisy
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give impossibilis, sive turpis, sive honestus
gponsalia aut matrimoniom, aliosque eon-
sractus nec suspendit, nec vitiat, sed, si mo-
dus turpis aut impossibilis est, habetnr pro
non adjecto ; si Vero possibilis et honestus
est, parit obligationem exequendi id, quod
per modum oneris fuit adjectum : v. g. si
quis dicit : ¢ Contraho, vel contraham te-
cum, ut digito ceelum tangas, vel ut me ad-
juves ad illam occidendum, ant illud furan-~
dum, ete. » valet mafrimonium, auf spon-
salia, et conditio habetur pro non adjecta,
nec parit ullam obligationem illam adim-
plendi : si quis vero ita dicat : « Gontraho,
vel eontraham tecum, ita tamen, ut illos pu-
pillos educes, tantam dotem offeras, mecum
ad illum loeum pergas, etc. » valet quidem
statim actus, ita tamen, ut aliter obligatus
maneat ad modum, seu onus adjectum-exe-
quendum, Sanchez, lib. V, digp. 19; Pirhing,
h. t., n. 32; Sylvester, ¥. Matrimonium, 3,
q. 12, cum communi aliorum dicentinm,
quod bi modi non suspendant ¢contractum.
Ratio est, quia in actu sub modo consensus
non prastatur a modo, sicut fit in conditione,
sed illam preecedit, in quo differt a condi-
fione. N&m natura modi est, ut non suspen-
dat actum. 1. Cum ab eo, &1. f£. de Contrah.
-empt.

Quod autem modus turpis aut impossibi-
lis non vitiet actum, sed habeatur pro non
adjecto, patet tum ex dictis supra de hujus-
modi conditionibus, tum ex dicendis infra
nam. séq., et amplius docet Molina, de Jus-
tifia et jure, disp. 208, n. 11, quod vero mo-
dus honestus sni obligationem pariat, clare
patet ex 1. 1, €. de Donat. sub modo.

64. Modus etiam substantice motrimonti re-
pugnans, non vitiat illud.—Resp. 1. Non vi-

" {iantur, sed valent sponsalia, et matrimo-

nium etiam sub modo substantie matrimonit
contravio contracta, Palao, de Sponsal., disp.
9, pun. 11, § 5, n. 3; Ledesma, cit., q. 47,
a. 5, dub. 3; Perez, disp. 16, sect. 15,n.14,
eontra Sanchez, loc. cit., num. 5; Pirhing,
loc. cit., n. 30. Ratio est, quia universaliter
loquendo, nullus modus suspendit actum,
nec consensus dependenter a modo prasta-

tur, sed jam perfectum supponit, eique ad-

venit cit. 1. Cum ab eo. ff. de Contrah. empt.
at sivalide jam estcontractus, per talem non
amplius vitiari potest : ergo.

Nec objicias cum Sanchez, loc. cit., c. fin.,
h.t., ubi expresse habelnr, quod conditio-
nes substantie matrimonii contrarie vitient

illud. Resp. enim, quod, cum illud e. fin.,
h. t., expresse lognatar de solis conditioni-
bus, ad modos extendi non queat, ne modus
et conditio confundantur.

TITULUS VI

Qui clerici, vel voventes matrimoninm:
contrahere possunt.

1. Ratio continuafionis. — Absoluta mate-
ria de sponsalibus et matrimonio pure et
conditione initis, explicatisque nonnnllis im-
pedimentis praesertim publice honestatis, ac
clandestinitatis, pergit compilatorad reliqua
impedimenta matrimonii examinanda, ef
quidem in prasenti titulo de duobus diri-
mentibus agit, ordine nempe sacro, et voto
castitatis solemni, ac impediente, volo nem-
pe simplici.

9. Ordines sacri dirimunt matrimonium con-
trahendum. — Queeritur I. An? qnando ? res-
pectu quorum ? et quo modo matrimoniam
dirimat ordo : Resp. 1. Quod ordines sacri
sint impedimentum dirimens matrimonium
contrahendum, et consequenter, quod cle-
rici in ordinibus sacris constituti matrimo-
pium nec licite nec valide contrahere pos-
sint, certum est ac de fide. Omnes. Patetque
ex concilio Tridentino, sess. 24, de Sacra-
mento mafrimonii, can. 9, ibi : « Si quis di-
serit, clericos in sacris ordinibus constitutos,
vel regulares castitatem solemniter profes-
sos, posse matrimonium contrahere, con-
tractumque validum esse, non obstante lege
ecclesiastica, vel voto, etc. Anathema sit. »
Concordant can. Presbyterts, 8, dist. 27, ibi ¢
« Preshyteris, diaconis, et subdiaconis, ete. »
item can. Presbyterum, 16, dist. 28, cap. I,
de Clericis conjug., c. T et h. t., et alibi
passim rationem sanctissimaram harum ec-
clesiz legum clericos reddentium inhabiles,
vide lib. TI, tit. III, de Clericis conjug., a.
n. 3.

3. Non item ordines minores. — Dicitur au-
tem notanter in conclusione ordines sacr'i;
quia ordines minores nec impediunt, nee
dirimunt matrimonium , uti jam diximuog
lib. 111, tit. III, n, 4, quamvis clerici in mi-
noribus constituti beneficium perdant, si
nubant, ut ibid., n. 9, diximus.

4. Etiam Grecl in mojortbus constituti non
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possunt matrimonium contrahere, bene tamen
tllo antea contracto uti possunt. — Non obstat
mos Grecorum, qui etiam in majoribus cons-
tituti uxores habent. Respondetur enim,
guod Grzci quoque in majoribus constituti
nec valide, nec licite matrimonium inire
queant; quamvis eodem antea contracto,
postea in majoribus eonstituti, licite uti po-
tuerint, prout post Azorium, p. 1, lib, XIII,
cap. XII, q. 5, ex ipso Grseecorum usu ac mo-
ribus probat Sanchez, ib. VII, disp. 28,
n. 3, arg. c. Cum olim de clericis conjug. can.
87 guis eorum, dist. 32, cum concordantiis;
proul etiam jam diximus cit. 1ib. ITI, tit, III,
n, 8, ut proin tota differentia inter clericos
lalinos et gracos consistat in hoe, quod cle-
rici graci post contractum matrimoniom
possint suscipere ordines sacros, et in his
constituti cum uxore, quam prius duxerant,
conjugaliter vivere, quod tamen non pos-
sunt clerici latini, exceptis certis casibus, de
quibus vide lib, IIl, tit. XXXII, de Convers.
conjuqat.

5. Pueri ante usum rationis ordinati, pos-
sunt postea nubere. — Limitatur tamen con-
clusio I. In pueris carentibus usu rationis;
quamvis enim hi valide ordinari valeant,
arg. ¢, un,de Clerico per saltum, famen non
tenentur ad continentiam, sed possunt va-
lide ac licite matrimonium contrahere, nisi
ad usum rationis venientes, ordinationem,
el votum expresse vel tacile ralificent, li-
bere exercendo v. g. actum aliquem ordini
suscepto proprium, Abbas, in cit. ¢. un de
Clerico per saltum, 1. 3, et ibi Joan. Andreas,
n. 5 ; Barbosa, n. 7; Sanchez, lib. VII, disp.
30, n. B, cam communi. Ratio est, quia hi
non sunt inhabiles ad matrimonium ratione
ordines sacri, utpote quod stare potest cum
illo, per jura num. preced. allegata pro
Greecis. Nec ralione voti annexi; cum ex de-
fectu liberi consensus ad illud non tene-
antur,

6. Quod aliqui etiam de ordinatis ante pu-
bertatem volunt. — Precedentem limitatio-
nem aliqui extendunt etiam ad ordinatos
post usum rationis ante puberiatem, anno
V. g. decimo, ant duodecimo, Sanchez, loc,
cit., n. 8; Abbas, et Joan. Andreas, loc. cit.;
Barbosa, de Offic. et potest. episc. Allegat.,
15,n. 4, arg. c. Ad nostram de regul, ubi vo-
tom professionis ante anuos pubertalis
emissum, declaratur irritum, et concil, Tri-
dent., sess. 52, cap. xv, de Regular., ubi
idem votum ante annos 16, completos dici-

tur nullum ; quodidem dicendum existimant
de voto ordinibus annexo; cum et ipsum sit
solemne c. un. de Vofo, 6, ibi : « Votum
quod solemnizatum fuerit per Suscepf.ionen;
ordinis sacri. »

1. Contrarium tamen probabilius est, —Pj-

lao e contra de Sacramento ordinis, disp. un,,’

pun. 17, n. 10 ; Bonacina, de Matrim., q. 3,
pun. 9, n, 16; Coninck, disp. 20, dub. 13,
n. 136, et alii cum Glossa, in can, Pueri,
can. 1, q.1, ¥ Ad sacros, probabilius docent,
tales ad votum teneri, et ad maltrimoniom
esse inhabiles. Ratio est, quia jure naturalj
ad valide vovendum sufficit usus rationis, ef
jure positivo nullibi irritatur tale votum :
ergo.

Nec in contrarium probant jura n, 6, alle-
gata. Tum quia de professione religiosa spe-
cialis adest dispositio juris; tum quia non
est paritas inter professionem religiosam, e
ordinem sacrum; cum illa longe sit difficie
lior isto, et propterea ad illam valide emite
tendam jura majorem @tatem merito exi-
gant. Etcerte, si adversarii paritatem horum
votorum manulenere velint, concedere con
tra se ipsos debent, quod etiam ille non te-
neatur ad continentiam, sed nubere adhug
possit, qui post pubertatem anno decimo
quinto ordinatus fuit; cam hujus professio
religiosa jure novo sit nulla utpote ante an-
num 16, edita, concil. Trident., loe. cit.

8. Vi ordinati non tenentur ad continentiam,
sed possunt nubere. — Limitatur conclusio
n. 2, data, II, in iis, qui contra propriam vo-
luntatem vi ordinantur. Ita omnes teste San-
chez, lib. VII, disp. 29, n. 1. Ratio patet,
quia, cum fales invalide ordinentur, neccha-
racterem accipiant, textu claro c. Majores.
3, § Item queeritur de baptismo, utique horum
ordo non parit impedimentum : nam « nen
Entis non sunt qualitates, nec effectus. »

9. Sicut etiam gravi metu incusso ordinafi.
— Limitatur III. In illis, qui gravi metu in-
juste incusso ordines majores quasi coacti
susceperunt, Sanchez, lib, VII, disp. 29,
n.5; Barbosa, de Offic. et potestat. allegat. 15,
D. 5; Zoesius, De his, que vi, metusque causa,
n.7; Pirhing, b, t., n, 2 et alii satis commus
niter cum Glossa, in ¢. Majores. § fin. de
Baptismo, ¥. Conditionaliter, conira Palao,
de Sacram. ordin., disp, un., pun. 17, et
Pontiom, lib. 11, cap. xxix, n. 4, et plures
alios. Ralio est, quia impedimentum ordinis
tantum consurgit ratione voti ordinibus ma-
joribusannesi perdicenda infra n. 13. Alqu
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votum non valet nec obligat in iis, qui gravi
meiu injuste incusso ordinantur, cum uni-
yercaliter nullum votum etiam expressum,
nedum tacitum, ex gravi melu injuste in-
cusso valeat, prout jam diximus lib. I, tit. XL,
n. 58, arg. c. I et C. Cum dilectus, 6. De his,
quee vi metusque causa, quia oportet, ut libe-
rom sit arbitrium in vovendo c. Licet, 6. de
voto. siquidem « voluntarium sibi militem
eligit Ghristus, can. Non est, cau. 15, q. 1.»

10. Confirmatur. — Confirmatur : In iis,
que gravi metu funt, jus universaliter ita
statuit, quod illa, qua ope judicis ordinarii
facile reparari, ac per dissolutionem in pris-
{inom statum restitui non possunt, pro nul-
lis ac irritis ipso facto habeat, prout patetin
matrimonio ¢. Veniens. de sponsal. ef matrim,
Item in solemni professione, c. 4. Dekis que
vi, metusque causa. Rem in sponsalibus per
dicta lib. I, tit, XL, a. n. 47, Atqui continen-
tia ordini sacro annexa, si semel est valida,
ope judicis ordinarii tolli non amplius po-
fest : ergo.

11. Solv¥ur instentia. Coacia voluntas est
voluntas : quando verificetur ? — Dices cum
adversariis : Ipse ordo ex gravi timore sus-
eeptus valet juxta omnes : ergo eliam votum
ei annexum : Nam « Accessorium naturam
sequi convenit principalis, » c. Accessorium.
£2. de Reg. jur. in 6, prassertim cum coacta
voluntas sit voluntas, can, Merito, caus. 15,
q. 1, et sufficiat ad alios contractus perdicta
hb. I, tit, XL, n. 30, ergo etiam ad votum,
Accedit concilium Toletanum VIII, metu or-
dinatos a mairimonio arcens, nisi in volo
dispensationem obtineant. Resp. concesso
Ant. distinguendo Conseq. Accessorium
semper sequitur naturam principalis in iis,
que essentialiter, seu secundum necessa-
Tam consequentiam, ac indivisibiliter sunt
annexa, conceditur, i iis, que separari
possumt, negatur. Hine licet orde mfanti
collatus valeat, non valet tamen votam ei
annexum.

12. Ad oan. Merito, conceditur quidem,
quod voluntas coacta sit voluntas, sed nega-
tur, quod sit sufficiens ad votum; licet enim
sulliciat ad actus et contractus illos, qui ape
el sententia judicis rescindi possunt, ac de-
bent, lamen insufliciens est ad illos actus,
qui semel validi, de jure amplius rescindi
nequeunt, per dicta,

13, Infantesvel vi, aut metu ordinati, si pos-
tea tacite vel expresse votum ratificant, tenen-
twr ad eastitaiem, si sciunt votum priu fuisse

nullum. Ratificatio actus nullius non fit, si igno~
ratur, actum fuisse nullum. — Ad coneilinm
Toletanum dico, illud loqui de tali, quigravi
metu ordinatus, ordinationem et votum pos-
tea expresse, vel tacite, exercende v. g. li-
bere actum ordini proprium, ratificavit; hoe
etiam si facit metu gravi ordinatus, utique
ad continentiam tenetur, et ad matrimonium
inhabilis est, prout cum Sanchez, loe. cit.,
n. 9, doctores communiter admittunt; nisi
id ex errore faciat, putans se prius jam esse
adstrictum ad continentiam; tunc namque
non censefur ratificare continentiam-anne=
xam, eo quod nunquam fiat ratificatio actus
irriti et nullius, dum ignoratur enm esse
nullum, prout cum aliis bene docet Sanchez,
lib, 1, disp. 16, n. 7, cum nil volitum, quin
pracognitlum, et error tollat consensum, arg.
L. 8t per errorem. 1. de Jurisdict. omn. judic.
ex quo sequitur, eum, qui ante usum ratio=
nis, vel post hunc vi, aut metu gravi fuit or-
dinatus, posse adhuc nubere, etiamsi per
plures annos jam fuerit sacerdos, si ignora-
vit, votum continentize ordini annexum fuisse
nullum,

14. Ordines sacri matrimonium prius con-
tractum non dirtmunt, — Resp. II. Licet ordo
sacer sit impedimentom dirimens respecta
matrimonii postea contrahendi juxta dicta
n. 2, tamen non dirimit matrimonium prius
jam contractum. Ita hodie unanimis et certa,
ob claram dispositionem Joannis XXII, in
extravag. antiqua de voto, ubi antiquorum
doctorum controversiz finem imponens, ita
statuit : « Quod, licet votum solemnizatam
per sacri susceptionem ordinis, quantum ad
impediendum matrimoniom contrahendum,
ac ad dirimendum, si post contractum fue-
rit, secundum statuta canonum sit efficax
reputandum : ad dissolvendum tamen prius
contractum, eliamsi per carnis copulam non
fuerit consummatum, cum nec jure divino,

- mec per sacros reperiamus canones hoc sta-

tutum, invalidum est censendum. »

15. Contrahendum dirimunt solo jure eccle.
siastico. — Resp. III. Ordo sacer non ex na-
tura, nec jure divino, sed solo jure eccle-
siastico dirimit matrimonium contrahendum,
quatenus nempe Ecclesia sacro aliquo or-
dine initiatos, inhabiles reddidit ad conira-
hendom matrimonium, idque ob annexnm
solemne votum castitatis, S. Thomas, 2, 2,
q. 88, a. 11; Sanchez, lib, VII, disp. 28, n.
i1; Pirhing, h. t. n. 6; Covarruvias, de
Matrim, p, 11, cap. v1, § 3, n. 2; Bosco, de
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Jmpedim. matrim. sect. 4, conclus, 3, cum
communi aliorum. Prima pars, quod ordo
ex nalura non dirimat, patet; quia stare
potest cum mafrimonio, prout patet in Ec-
clesia Graca, imo etiam Latina, casu, quo
infans valide ordinatus postea matrimonium
contrahit, vel adulterante uxore marifus
ordines valide suscipit, proul potest juxia
dicta ib. 111, tit. XXX, n. 34.

16. Papu dispensare potest, ut existentes in
majoribus etiam sacerdoles et episcop mba_nf!.
— Allera pars, quod jure divino non diri-
mat. Ratioest; tum quia allegari non polest;
{um quia in jure divino Papa dispensare
nequit per dicta lib. I, tit. III, n.435. Cuom
initiatis antem sacro aliquo etiam sacerdo-
1ali, imo episcopali ordine, Papa potest dis-
pensare, et s@pe jam dispensayit, v. g. cum
Cesare Borgia, qui prius erat cardinalis
diaconus, cum Ramiro Arragonum rege
prius episcopo, cum Nicolao Justiniano,
privs religioso sacerdote, et pluribus aliis,
inter quos recentissimum exemplum est in
illustrissimo doctore Francisco Leopoldo co-
mite Slabata canonico Passaviensi subdia-
cono, cum quo Alexander VIII, 14 januarii
1690, ad conservationem familize dispensavit
ad contrahendum matrimonium, (ADNOTA-
TIO LXXViIL)

17. Voti solemnitas a sola Ecclesia prove-
nif. — Manet ergo tertia pars, quod solo
jure ecclesiastico dirimat ; quod ipsum
aperte indicat concilium Tridentinum, sess.
94, de Sacramento matrim. can. 9 (textum
habet supra n. 2), ubi impedimentum hoe
dirimens expresse adscribitur legi ecclesias-
fice, et voto non quidem simplici, utpote
quod non dirimit, arg. c. Consuluit, 4, et c.
Rursus, h. t. sed solemnizato, voti autem
solemnitas ejusque vis dirimendi a jure
duntaxat ecclesiastico provenit c. Unico. §
Nos attendentes de Voto, in 6, ibi : « Voti so-
lemnitas ex sola coosfitutione Ecclesiz est
inventa, ergo. »

18. Clerici beneficiati, sive in majoribus,
sive in minoribus constituti, si nubunt, ipso
facto privantur beneficio. — Queritur I
Quas peenas incurrat, si clericus matrimo-
nium conirabat? Item, quandonam conju-
gatus laicus, vel post sponsalia licite zusci-
pere valeat ordines? Resp. L. Clericus tam
in majoribus, quam in minoribus ordinibus
constitutus, beneficium hahens, pérdit illad,

si matrimonium conlrahit. Patet ex diclis
1ib. 11, tit. ITT, de Clericis conjugatis.

19. In majoribus constituti insuper incurs
runt excommunicalionem et wrregularitaten,
— Resp. 1I. Si clericus in majoribus consti-
tutus confrahere atlentat, preter nullilatem
matrimonii, excommmunicalionem et irregu-
laritatem ipso faclo incurrit, c. 2, h, t. ef
Clem. un. de Consanguin. et affin. ibi i «Cle-
ricos in sacris ordinibus constitutos matri-
monium contrahentes, elc, excommunica-
tionis sententi@ ipso facto subjacere decer=
pimus; » & qua tamep post penitentiam
absolvere eum potest episcopus, cit. Clem,
un. de Consanguin. et affin. el c. 1 el 4, h,
t. ibi . « Post longam peenifentiom et vitam
laudabilem conlinentes (dimissa jam uxore
juxta c. 4, h. t.) officio suo restitui pote-
runt, et ex indulgentia sui episcopi, ejus
executionemhabere.» (ADNOTATIOLXXIX.)

90. Conjugati, vel desponsati quando nubere
possint. Remissive. — Resp. IIL. Quandonam
autem licite et valide ordines suscipere va-
leant, vide lib. III, tit. XXXII, de Convers.
conjugat. n. 26 et 33. Quid juris autem, s
post spensalia ordines suscipere velint, vide
supra tit. I, de Sponsal. a n. 228.

91. Omne et solum votum solemne dirimt
matrimonium. — Queeritur II[. An? et qnale
votum? ac quomodo dirimat, vel impediat
matrimonium? Resp, L. Omne et solum vo-
tum solemne per susceptionem ordinis, vel
professionem religiosam emissum, dirimit
matrimonium contrahendom, Omues. Et
quidem de voto solemni per susceptionem
ordinis tacite emisso jam patet ex preced.
quastion. De professione autem religiosa
aperte constat ex ¢, Meminimus. 3, et fin
h. i. ubi summarium sic habet : « Votum
solemne impedit, et dirimib matrimonium
postea contractam, » jumcto concilio Tri-
dentino, sess. 2i, de Sacramento ordinis;
cujus textum vide supra n. 2.

99, Sunt tantum duo vota solemnia, Hlup
nempe quod ordini est annexum et professto
religiosa. — Porro vota solemnia plura' ef
alia non sant, quam duo, ordinis videlicet
sacri, et professionis religiose, textu ex-
presso ¢. un, de Voto, in 6, ibi : « Presenbis
declarandum duximus oracalo sanclionis,
illud selum votum debere dici solemné,
quanium ad post contractum malrimoninm
dirimendum, quod solemnizaium foezil Pes
susceplionem sacri ordinis, aut per profess
sionem expressam, vel facitam factamalieut
de religionibus per sedem apostolicam 3

probatis. »
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93. Professio religiosa won tantuin
henduin, sed etiam jam confractii: w.ndin:
consummatum matrimonium diriniit. — Res
11. Votum solemne professionis reli
non solummodo matrimonium ¢o:
dum, sed eliam jam contractom ratuw, non
tamen carnali copula consummatum dirimit.
Omnes, textu expresso ¢. 2, et ¢, Bz parte.
14, h. 1. Estque definitom a coneilio Triden-
tino, sess. 24, de Matrimonio, can. 6, ibi :
« 8i quis duxerit, matrimonium ralom, non
consummatum, per solemnem religionis
professionem alterius corjugnm non dirimi,
anathema sit. » In quo differt a vofo so-
lemni ordinis saeri ; utpote quod nullatenus
matrimoninm jam contractum, sed tantom
contrahendum dirimit, juxta dieta n. 14,
are. Extravag. Antique, Joannis XXI11, de
Voto.

Quang@gm autem tempus, el guo modo
concedatur cnivis conjuci ad resistendum
aut eontradicendum consummationi matri-
monii, vide lib. IIT, tit. XXXII, de Convers.
conjug. ubi plara ad propesitum,

9L. Votwm stmplex castitatis, intrandti re-
ligionem, aut suscipiendi ordines non dirimit,
sed tantum tmpedit mafrimonium. —— Resp.
111, Vota simplicia castitalis etiam perpetuz,
intrandi religionem, suscipiendi sacros or-
dines nuollatenus dirimunt matrimoniom,
quamyis illud impediant, si ante spounsalia
emittantur. Rursus communis ac certa textu
expresso cit. €. un. de Volo, in 6, ubi post-
quam Papa de votis solemnibus egil, ifa
subjungit : « Reliqua vero vola, efsi quan-
dogue matrimoninm impediant contrahen-
dum, non tamen rescindere possunt jam
contractum. » Concordat c. Consuluit, 4, h.
t.ibi : « Simplex votum matrimoninm im-
pedit contrahendum, et non dirimit jam
contractum, » quod idem habetur ¢. Rursus.
6, eod.

Cor antem votum solum solemne, et non
simplex caslitatis dirimaf matrimonium;
cum tamen simplex votum apud Deum non
minus obliget quam salemne, cit ¢. Rursus,

6, h. t. dictum est lib. II1, tit. I, n. 5.

23. Stante voto castitatis nubens mon potest
petere debitum, bene tamen reddere. — Illad
tamen notandum, quod licet vota simplicia
non dirimant, sed tantum impediant matri-
monium, nihilominus votum simplex casti-
fatis etiam post conlraclum matrimonium
adduc valeat, et ex parte obliget voventem,
ita, ut, licet reddere possit debitum conju-
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cale conjugl Ll pelenli, petere tamen, aut
ius sua sponte preestare illud ne-
gueat. nisi com eo dispensetur, ut habet
~owimonis theologorum et eanonistarum
arg. ¢. Quando de Jurejur, ¢. Quidam. et e.
Placet, de Convers. conjug. de quo amplius
videre potest apud Sanchez, lib. IX, disp. 33
et 34.

Quis antem dispensare possit, ut talis
etiam petere possit debitum conjugale, di-
cetur infra in appendice.

26. De votis simplicibus emissis post sponsa-
lia. Remissive, — Camterum nolanter dicitur
in conclusione n, preced. posita, si ante
sponsalia emiltantur : quia an, et quando
impediant, et quem effectum habeant, si
post sponsglia jam confracta emiftuntur;
item ofrum’ emitti valeant, vide fit. I, a n.
233. (ADNOTATIO LXXX.)

Facrla 'i‘i’,"

TITULUS VIL

De eo, qui duxit in uzorem, quam
polluit per adulterium.

1. Ratio continualionis, — Post impedi-
menta ordinis, et voti, pergit compilator
canonum ad alia impedimenta; et quidem
in prasenti titulo ad impedimentum crimi-
nis per adulterium. vel homicidium conju-
gum commissum. Quamvis enim rubrica
hujus tituli de solo crimine adulterii sonare
videatur, tamen etiam de homicidio, seu
machinatione in mortem conjugis intelligi
debet; quia de eodem etiam in h. t. agitar,
Est namque duplex crimen inducens impe-
dimentom dirimens matrimonii : « Adulte-
rivm videlicet, et homicidium, seu machi-
natio in mortem conjugis, » non quidem
qualecunque, sed cerlis qualitalibus et con-
ditionibus affectum; uti patebit ex frequen-
tibus. Sl

9. Solum adulterium cum altera nvn causat
impedimentum criminis. — Queeritur I. Quod-
nam, et inler guos adulterium coustituag
dirimens impedimentam eriminis? Liem guae
conditiones reguivantur ad illud? Besp, L
Solum adalterium non est dirimens impedi-
mentum inter adulterum el aduolleram, sed
tunc solum, quando cum eo concurrii con-
tracius sallem alienlatus malrimouii, vel

ejusdem conirahendi promissio ; vel mucki-




