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gi res, seu opus illicitum quidem, tamen ex
se ita constitutum est, ut mortis aut muti-
lationis periculnm non inducat, exercens
illud irregularis non est, etiamsi ex illo mors
alterius casualiter, et fortuito sequatur, casu
quo ad mortem evitandam, debitam dili-
gentiam adhibuit, nisi in casibus a jure spe-
cialiter expressis. Ita Covarruvias in .Clem.
un. h. t. p. 2,84, n. 10. Navarrus cap. XxviI,
n. 121. Avila de Censuris. p. 7. Disp. 6,
sect. 1, dub. 1, ¥ Sed est tertic opinio. Cas-
tro Palao de Censuris. Disp. 6, pun. 15, § 4.
Suarez de Censuris, Disp. 45, sect. 6, 1ib. IX,
Sanch. de Matrimon. Disp. 32, n. 5. Pirhing,
h. t. n, 65, et alii. Prima pars probatur tum
ex sacris Canonibus tum ex ratione an. 191,
allegata. Quibus accedit etiam hzc ratio,
videlicet, quod, qui exercet opus ex se pe-
riculosum, et mortis inductivam, ac pre-
sertim si propterea prohibitum est, huic pe-
riculum, et mors seu homicidium censeatur
indirecte saltem, et in causa voluntarium:
consequenter merito eidem imputatur ad
culpam, et pienam; nee excasat ipsum dili-
gentia ad vitandam mortem adhibita; quia
jure praesumitur, quod in similibus aperi-
bus diligentia sufficiens ad vitandam mor-
tem, vel non adhibeatur, vel etiam adhibita
non sufficiat.

196. Si vero actio illicita, ex qua homici-
dium cosuale sequitur, tale periculum ex se
non inducit, irregularitas non contrahatur, —
Ratio secunde partis est; quia homicidium
casuale ex simili actione illicita nec directe,
nec indirecte sed in causa sicque nullo
modo voluntarium est operanti, si debitam
pro illo vitando diligentiam adhibuit. Non
est illi voluntarium directe, ut supponitur;
nec indirecte, sen in’sua causa; quia, uti
pariter supponitur, talis actio ex se vel na-
tura sua non causativa periculi mortis, nec
hanc facile inducens : Si autem homicidium
ex tali actione sequens operanti, nullo modo
est voluntarium, eidem ad culpam impu-
tandum non est; consequenter nec ad pee-
nam irregulantatisy cum heec in casu homi-
cidii casualis non nisi propter culpam in
homicidio repertim imputetur.

197. Quod probatur ctiam. Remissive, =
. Eamdem hanc secundum partem conclusio-
nis hales Lib. I, tit. XX, a n. 32,

198. E't solvuntur objectiones contra hanc
secundan partem distinctionis. — Nee huaice
secunda: parli coaclusionis obstant funca-
meniz a n. 494, adducta. Nam ad primum

ex allegatis Canonibus adductum respondes
tur, in peenalibsz non valere argumentum
a sensu contrario; preesertim in materia ip-
regularitatis, ntpote que non contrahitur nisj
incasibus a jure aperte expressis, ¢. Is ¢
de Sentent. Excomm. in 6. Quod si quis cona
tendat, vi sacrorum Canonum omnes homi-
cidas universaliter esse irregulares; solig
exceptis casibus, quibus fomicidinm ex re
licita sequitur, adhibita ad illud evitandam
omni debita diligentia, respondetur, cano-
nes illos universaliter logqui de homicidiis
saltem aliqualiter seu aliquo modo volunta-
riis, non item de involuntariis, arg. Clem,
un. h. ¢. qualia sunt, de quibusagit secunda
pars conclusionis.

199. Ad rationem respondetur, irregnlari-
tatem nihilominus facilius conirahi ob ho-
micidium ex illicita quam licita aetione se-
cutum; quia dans operam rei licite, prasu-
mitur debitam diligentiam adhibuisse ad
vitandum homicidium; e contra vero dang
operam rei illicitee, banc presumptionem
pro se non habet, sed probare debet, dili-
gentiam a se fuisse adhibitam. Castro Palao
cit. § 4, n. 6.

200. Clericti medicinamn et chirurgiam exers
centes sunt irrequlares, si-mors inde casualifer
sequitur. — Ad confirmalionem responde-
tor, de homicidiis ex chirurgia, vel medi-

cina a clericis adhibita, esse specialem juris .

dispositionem, vi cujus eclericis, in sacris
constitutis, et monachis chirurgiam exer-
cere, et medicinam aliis prebere non tan-
tom, est prohibitum, sed etiam expresse
statutum. quod transgressores sint irregu-
lares, prout amplius diximus. Lib. HI, tif.
fin. Ne clerici, vel monacht, a n. 16.

201. Non item si mere casualiter sequilur ez
ipsorum venalione, — Intertur, clericum va-
cantem venationi, ex qua casuale sequitur
homicidium, non esse irregularem, si pro
eo vilando debitam adhibuit diligentiam.
Castro Palao de Censuris disp. 6, pun. 43,
§ 4, n. 7, Covarravias in Clem. un. h. I p.
2, § 4, nu. 10, et alii. Ratio est. quia licet
venaltio elericis sit prohibita et illicita ¢. 1,
et 2, de Cleric. venat, quia {anien venatio
apud peritos ex se non est periculosa, et
mortis inductiva, homicidium ex ea fortuito
secutum, irregularitatem non inducit.

902. Homiciduon ecasuale ex opere illicito
quando inducit irrequiaritatem etiam abas
sullem extraordingrias juris puwnas Secum
trakit. — Resp. 11. Homicidium casuale, €x
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opere illicito secutum, prater irregularita-

tem etiam alias juris penas, non quidem
ordinariam ullimi supplicii, sed extraordi-
nariam inducit, i tale opus ex se, vel natura
sua inducit pericalum mortis. Patet conclu-
sio tum ex dictis n. 195, tum ex dicendis
infra.

903. Requiritur autem culpa gravis in omid-
tenda diligentio cavendi mortem ex opere illi-
eto nullum mortis periculum secum habenti, —
Ceterum ad hoc uf quis incurraf irregula-
ritatem ob homicidium proveniens exactione
illicita, quee ex se periculosa et mortis in-
ductiva non est, requiritur, ut interveniat
graviter peccaminosa omissio diligentiz de-
hite vilandi homicidium per fundamenta
gupra n. 187, allegata.

904. Homicidium, quod quis iz ebrietate usum
ralionis non adimente commitiit, irreqularita-
tem inductt. — Queeritur III. An, et quando
homicidium in ebcietate commissum inducat
irregularitatem, et alias juris peenas? Ante
responsionem notandum, non esse hic ques-
tionem de illa ebrietate, et infemperatiori
potu, quo quis usu rationis non privatus,
animosior duntaxat, et aodacior effectus,
vel ad insolitam iram, ef temerifatem execi-
tatus occidit, vel mutilat; talem enim irre-
gularem esse, et quidem ex homicidio vo-
luntario, non casuali, ac propterea etiam
aliis peenis juris subjacere, extra controver-
siam esi: sed esf quastio de ebrietate usu
rationis privante. Hoc notato.

208. Cummissum aufem in ebriefate usum
rationis adimente irregularitatem non facit, —
Resp. I. Homicidium casuale ah ebrio, usu
rationis privato commissum, irregularitatem
non inducit, si ebrietas ex vino, vel alio
potu, plus, quam @stimabatur, forti, ef ge-
me10s0, vel alias inopinato, et absque ulla vo-
luntate accidit : Imo etiam quando ebrietas
fuit voluntaria quidem, ef graviter peccami-
nosa, homicidiam tamen nullo modo fui in-
{entum, nec pravisum, nec rationabiliter
preevideri potuit. Covarrnwias, in Ulem, un.,
p. 3, n. 3. Barbosa, in cit. Clem., n. 10.
Navarras, Manual., cap. xxvir, n. 230. Azo-
zius, [nstit. Moral., p. 1, lib. VII, c. 383,
g. 7, et alii contra Sylvestrum, ¥ Homaci-
divm, 3, q. 4, n. 5, ac nonnullos alios, arg.
cit. Clem, un. &. ¢. Ratio est, tam quia sicut
in dicta Clem. ob defectum usus rationis ab
irregularitate immunis est homicidiam com-
mitlens furiosus, aut infane, aut dormiens,
sic ab eadem immunis erit ebrius homici-

dium eommittens, cum, uti supponitur, et
iste usu rationis tempore ebrictatis careat ¢
tam quia homicidium preefato modo in
ehrietae commissum, penitus est involunta-
rium, et caret omni culpa, consequenter ef
peena presertim irregularitatis carere debet ;
eo quod homicidinm privata auctoritate sine
culpa factum irregularitatem non indueats
cum nallibi in jure repeviatur actui privato
culpa vacanti irregulari. _lem esse annexam,
consequenter subintret dispositio ¢. 5 gut
de Sentent. Excomm., in 6, ubi statnitur irre-
gularitatem non incurri, nisi in casibus a |
jure expressis.

906. Etiamst voluntarie et gravi cum culpa
se quis webriet. — Nec refert, si quis volun-
tarie, et gravi cam culpa se inebriavit; quia
licet in tali casu ebrietas ad culpam impute-
tur, tamen factum in ea homicidium, vel
alius actus cuipa, cousequenter et peena va-
cat, arg. can. Inebriaverunt, 9, el seqg.
cau. 15, q. 1, ubi Lot ob ebrietatem ex ni-
mio vino sibi obvenientem culpabilis quidem,
ob incestum tamen cum filiabus in ea com-
missum a culpa immunis declaratur.

907, Dummodo homicidium prius non in=
tendat, nec preevideat, nec rationabiliter pree-
videre possit. — Dicitur autem notanter in
conclusione, n. 203, posita, si homicidium
nullo modo foit intentum, nec pravisum. |
nec rationabiliter preevideri potuit. Nam si
quis studiose eo animo se inebriat, ut in
ebrietate alterum interficiat, consequenter
homicidium intendat : vel si quis hoc qui«
dem non intendit, scit tamen, quod in ebrie-
tate homines periculose invadere, et prop-
terea in pericnlo homicidii versari soleat,
consequenter hoc pravideat, vel saltem ra=
tionabiliter pravidere debeat, irregularis
utique efficitur, si homicidium in ebrietate
quantumyis ususrationis privatus existit, uti
cum communi aliornm bene docent docto-
res, n. 203, citati. Ratio patet, quia in tali
casu homicidium saltem indirecte, et in
causa est voluntarium, consequenter me-
rito ad culpam imputatur, et peenam.

908. Sicut ab irreqularttate, ita etiom ub
aliis juris peenis tmmunis est, homicidium in
ebrictate usum rationi. adimente commutiens.
— Resp. Ii. Sicut ab irregularitate, ita etiam
ab omni alia pena in utroque foro tam ci-
vili, quam canonico immunis est, qui in
ebrietate homicidium commitlit, ease, quo
ebrietas inopinato, et ex improviso sine
culpa bibentis contingit. Communis et certa,
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utrinsque juris doctores et theologi. Ratio
est, quia, ubi prorsus nulla culpa est, nulla
etiam peena esse debet : Nam juxta gacras
Litteras, Deul., cap. Xxv, ¥. 3 : « pro men-
sura peccati, erit plagarum modus. » Hine
¢. lelicis, 5, de Peenis, in 6, ita statuitur : Ju-
dex peenam metietur ex culpa; siquidem
omnis peena, ait S, Augustinus, lib. I, Re-
tract., cap. 1x : « Si justa est, peccati peena
est. » Quare si homicidium ab infante, fu-
rioso, et amente commissum ob defectum
culpe, nulli peene subjacet, 1. fnfans, 12, f,
ad Leg. Cornel. de Sicar. et can. Aliquos,
cau. 15, q. 1. Sic idem dicendum erii ob
paritatem rationis de homicidio a prefato
ebric commissum : presertim cum etiam
pro hujusmod: ebriis militet ratio in cit. can.
aliquos expresse illis verbis : « Quomodo
enim reus constitueretur, qui nescit, quid
faciat, »

209. E'tst voluntarie se inebriet. — Et quo-
niam jura et rationes num. praeced. pro in-
culpabiliter inebriato militant etiam de illo,
qui quidem culpabiliter se inebriavit, homi-
cidiam tamen nulle modo previdit nec ra-
tionabiliter previdere potwit, efiam talem
sicut ab irregularitate, ita ab omni alia juris
peena (loquendo de jore naturali) immunem
declarant Molina, de I, et I, tract, 111, disp.
38, n. 8. Lessius, lib. IV, de 1, et 1, cap. i,
0. 27. Layman, lib, III, tr. I, cap.1v, n. 2.
Galtierez, lib. II, can. qq. cap. 1v, n, 93,

210. Quumvis hine specialia statuta, et con-
suetudines locorum peenam saltem extraording=
riam infligart, — Dicitur {amen nectantep
loquendo de jure naturali ; quia ex specia-
libus slatutis, vel consuetudine allegatis
Duw. preeced. homicidium committentes in
ebrigtate culpabili, puniuntor saltem pena
extraordinaria. uti bene observat Layman,
loc. cit._ ad finem, arg. 1. Aut facte, 16, § 8,
de Paonis.

211. Qui ab exverientin scit. se in ebrielate
homines periculose invadere. irreqularis est, —
Resp. II(. Qui sufficienti experientia edoctus
scit, se in ebrietate solere homines pericu-
lose invadere, et tamen voluntarie, ac cul-
pabiliter se inebriat, prater irregularitatem,
etiam jure civili statntam non quidem ordi-
aariam, sed extraordinariam ptenam homi-
cidii, contrahit. De irregularitate patet ex
dicta sapra, n. 207,

212. Et alios, non tamen ordinariam, juris
peenas incurnit, morfe wel mutilatione secuty,
~— De aliis non quidem ordinariis, sed ex-

traordinariis duntaxat peenis, docet Meng.
chius, de Arbitr, Judie. casu 323, num, 3
Clarus, § fin., q. 60, num. 12. Covarruvias:
in Clem. un, h. t., . 3, num, 4, et alij, Ra-
tio est, quia peena ordinaria ultimi supplicii
iis duntaxat homicidiis vi legis Cornelia i
fligitur, qui homicidinm ex proposito, et
dolo perpetrant, 1. 1, prin, et§ 1, et 3, item
L. in lege, 7, ff. Ad leg. Cornel.de Sicap. dolo
autem, vel ex proposito talis ebrius, ut sup-
ponitur, nec occidere prasumitur, arg. |,
Perspiciendum, 11, §2, . de Peenis,

213. Solvitur objectio. Culpa lata an, et
quando equiparetur dolo? — Nec refert, quod
tale homicidinm censeatur saltem indirecte
voluntarie commissum, et ex culpa lata, qua
@quiparatur dolo, 1. Quod Nerva, 32, . De-
positi. Respondetur enim, culpam latam
&quiparari quidemdolo in contractibus, non
vero in delictis peenam corporalem, vel in-
famiam inducentibus, arg. cit. L. in tege, T:
fl. ad leg. Cornel. de Sicar., juncto c. Odig,
13, et c. in Penis, 49, de Reg. Jur.,in 6,

§ VL.

DE DISPENSATIONE ET IRREGULARITATE ORTA EX
HOMICIDIO, VEL MUTILATIONE.

21%. De tribus an dispensare valeant? est
queestio, Papa videlicet, episcopo, et reqularibus,
— Ante responsionem notandum de {ribus
praecipue queri posse, an, et in quibus i~
regularitatibus dispensare valeant? de Papa
videlicet, episcopis, et privilegiatis, praser-
lim regularibus, De quibus singulis singula
instituemus quasita. Hinc;

213. Papa in quavis irregularitate potest
dispensare. — Queritur I, An, et in quibus
irregularitatibus ex homicidio provenienti-
bus dispensare valeat Papa ? Resp. L. Papa,
sicut in quavis alia, ita etiam in irregulari-
tate ex homicidio quocunque tandem pro-
veniente dispensare potest. Unanimis et
certa. Ratio est, quia omnis irregularitas
non nisi jure ecclesiastico est introducta; in
hoc autem Papam dispensare posse, explo-
rali juris est ; can. Inferior, &, dist. 21, et e
Proposuit, 4. De Concessione Predend., ibi s
« Qui secundum plenitudinem potestatis de
jure possumus supra jura dispensare. »

216. Solvitur wmstantia. — Nec obstat, quOfl
irregularilas ex homicidio praesertim injusto
dicatur indispensabilis; quia bLoc inlelligh
debet, non quasi in ea etiam Papa dispen

§ V1. DE DISPENSATIONE IN IRREGULARITATE ORTA EX HOMICIDIO, ETC. 377

sare absolute non valeat, sed quod raro, et
difficillime, et fere nonnisi cum religiosis,
vel qui religionem in aliquo ordine mendi-
cantium intrare vult, dispensare soleat, ut
cum communi bene adverlit Covarravias, in
Clem. un. k. &, p. 2, § 3, num. 3. Abbas, in
c. Stcut, 6, num. 12 h. t. et alii.

247. Quamyis episcopus possit dispensare in
quavis irreqularitate proveniente ex delicto
occulto. — Queritur IL. An, et in quibus irre-
gularitatibus ex homicidio provenientibus
dispensare valeal episcopus? Resp. I. Quam-
vis episcopus possitin omnibus irregularita-
tibus ex delicto occulto provenientibus dis-
pensare, tamen circa irregularitatem ex
homicidio ortam antiquis, quidquid dicant,
canonibus dimissis, hodie duplicem obser-
vare tenetur dispositionem coneilii Trident,
quarum prima est, sess. 14, de Reform.,
cap. ViI, sic sonans : « Qui sua voluniate ho-
micidium perpetraverit, etiamsi crimen il-
lud occultum fuerit, nullo tempore ad ordi-
nes promoveri possit, nee illi aliqua benefi-
cia ecclesiastica conferre liceat, sed omni
ordine, ac beneficio, ac officio ecclesiastico
perpetuo careat. Si vero homicidium non ex
proposito, sed vim vi repellendo, ut si quis
se a morte defenderet, fuisse commissum
narretur, quam ob causam etiam ad Sacro-
rum Ordinurmn. et altaris ministerium, et he-
neficia quzcunque, ac dignitates jure quod-
ammodo dispensatio debeatur ; committatar
loci ordinario, aut ex causa metropolitano,
aut viciniori episeopo, qui non nisi causa
cognita et probatis precibus ac narratis, nec
aliter dispensare possit.

218. Altera vero, Sess. 24, cap. vi, ita so-
nat : « Licet Episcopis in irregularitatibus
omnibus, et suspensionibus ex delicto oc-
culto provenientibus, excepta, qua oritur ex
homicidio voluntario , ex exceptis aliis,
deductis ad forum contentiosum dispens
sare, etc.

219. Neguit tamen dispensare in trregula-
ritate ex homicidio injuste directe intento,
quantumvis occultum existat, — Resp. IL
Nequit episcopus dispensare in irregulari-
tate proveniente ex homicidio voluntario in-
justo directe intento (de quo egimus supra,
§ II) quantumvis sit occultum. Barbosa, in
concil. Trident. cit., Sess. 24, de Reform.,
cap. vi, num, 30. Navarrus, Manual.,
cap. xxvif, num, 240, Covarravias, in Clem,
St furiosus, h. t., p. 2, prin. et § 1, num. 2.
Pirhing, h. t., n, 123, cum communi et certa

aliorum. Ratio pariter, quia quidquid sit de
Jjure antiquo, potestatem dispensandi in
preefato homicidio episcopis non competere
a concilio Trident. cit., Sess. 24, cap. v, vel
declaratum vel de novo statutum fuit, ubi
per homicidium voluntarium intelligi injus-
tum directe intentum, et volitum, bene ob-
servant doctores supra citati.

220. Negue in irreqularitate ex defectu leni-
tatis ex homicidio auctoritate publica in male=
factores, vel in bello justo facto. — Resp, IIL.
Pariter non potest episcopus dispensare in
irregularitate, quam ex homicidio justo pu=
blicata auctoritate facto in judicio sanguinis,

" et in bello justo ob defectum lenitatis con-

trahunt judices, et alii officiales, ac ministri
ad mortem propinque concurrentes (de qui=
bus supra §1III, a n, 75, egimus) item milites
in bello etiam justo pugnantes (de quibus
cit. § ItI, a n. 115.) Suarez, de Irregular.,
disp. 47, sect. 6, in fine. Casiro Palao, de
Censuris, disp. 5, pun. 4, §7, n, 6. Avila, de
Censuris, disp. 6, sect. 3, dub. 1, concl. 1.
Gattierez, can. qq., lib. II, cap. v1, n. 170.
Garcias, de Benefic., p. 7, cap. x1, n. 40. Na-
varrus, Manual. cap. xxvi1, n. 217 et lib. V.
Consil. consil. 39, h. t. Layman, lib. I,
tr. IHI, par. 3, cap. x11, n. 8. Pirhing, h. t.,
n, 129, cum communiori et probabiliori alio-
rum, Ratio est, quia vi concilii Tridentini,
loc. cit., episcopis conceditur potestas dis-
pensandi duntaxat in irregularitatibus ex
delicto occulto provenientibus, ut patet ex
textu supra, n. 218, relato. Atqui homici-
dium publica auctoritate juste factum, non
est delictum, ergo. Accedit consuetudo, ef
praxis, qua est optima legem interpres, L.
ff. de Leg., constat enim episcopos cum
nullo ex prefatis ob defectum lenitalis irre-
gularibus dispensare, sed illos ad Curiam
Romanam dirigere solere, prout eliam stylus
Curie, qui pro lege habetur, c. ez htferis de
Constit. idem tenet.

221. Bene vero in irregularitate orte ex ho=
micidio ob sut, vel alworum defensionem facto,
non servato moderamine inculpate tutelp, —
Resp. IV. E contra vero potest episcopus dis-
pensare in irregularitate proveniente ex ho-
micidio occulto causa defensionis facto, non
servato moderamine inculpalee futele (de
qua supra § IV, a n. 147.) Guttierez, can.
qq., lib. I, cap. 1xv, n, 13. Barbosa, in con-
cil. Trident., loc. cil., n. 32. Navarrus, Ma-
nual, cap. xxvir, n. 239. Layman, loc, cit.,
n. 2. Avila, de Censuris, disp. 6, sect. By




