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y apelo & calumniarle primero en con-
versaciones particulares y despues pu-
blicamente , diciendo que su obispo
incurria en la heregia de Sabelio. No
damos sobre esto mas pormenores, en
razon de que sobre esle’y otros puntos
se trata en la Hisroris DEL CRIsTIA-
NisMo. Goncluiremos por decir que san
Alejandro llamo & Arrio y procurd di-
suadirle y hacer qne se desdijese, prime-
ro en conversaciones particulares, tra-
tandole amistosamente y con toda la
dulzura -imaginable; no hahiendo ade-
lantado absolutamente nada, le volvié
a llamar para tener con él diversas con-
ferencias, ante el clero de Alejandria;
pero mostrandose Arrio cada dia mas in-
solente y mas firme en su herético error,
le fué forzoso & san Alejandro escomul-
garle y le puso fuera de la comunion de
la Iglesia. Idem. pag. 1521.

ALEJANDRIA, (concilio de) a0 320.
Fué convocado y presidido por san Ale-
Jandro, y asistieron cien obispos del
Egipto y muchos préshiteros. En ¢l fué
examinado Arrio, tanto sobre su f6 como
respecto de la- heregia de que era acu-
sado.

Es increible la audacia con que el
heresiarca sostuvo sus errdneas opinio-
nes: empero no pudiendo escuchar los
obispos las blasfemias que proferia, le
anatematizaron con todos sus sectarios.
Despues de este concilio se retirs el he-
rege a Palestina, en donde aumento sus
secuaces y aun sedujo algunos obispos,
con las dotes de que estaba adornado y
con sus sofismas, a quienes daba todas
las apariencias de verdades, usandolos
oportunamente cuando mas le con-
venia. :

Entre los obispos que se adhirieron
a Arrio, el mas perjudicial fué Eusebio
de Nicomedia, cuya ciudad era entonces
corte de los emperadores de Oriente. Es-
te obispo {enia mucha influencia y cré-
dito en- la corte; y puede asegurarse que
de todos los partidarios de Arrio, este
fué el mas perjudicial. Id. pdgina
1526:

ALEJANDRIA, (concilio de) afio 524,
Fué celebrado por el insigne Osio, obis-

de Arrio, yprocurar el restableeimiento
de la paz de la Iglesia.

Correspondio completamente el ilus-
tre y piadoso obispo de Cordoba & las
intenciones del emperador y 4 la con-
fianza que de €l habia hecho. En este
concilio se trato largamente de cuanto
correspondia al misterio de la Santisima
Trinidad; y tambien de la condenacion
de la doetrina de Sabelio. Son pocas las
noticias que nos han quedado de este
coneilio y de lo que respecto de Arrio
ocurrio en él: uinicamente se tiene por
seguro que se terming declarando al hijo
consustancial con el padre. Ap. Athan.
2,179, 4, Tillem.

ALEJANDRIA: (concilio de) afio 339.
En este concilio fué elevado san Atana-
sio a la silla episcopal de Alejandria, en
lugar de san Alejandro. Labb. tom. 2,
p-557.

ALEJANDRIA: (concilio de) se celebro
en el ano 340, en favor de san Atana-
slo, despues de ocurrida la muerte del
emperador Constantino. Se hallaron en
el cien obispos de la Tebaida, de la
Pentapolis y de la Libia, que refutaron
comypletamente las calumnias esparcidas
conira san Atanasio, por los eusebianos,
S. ‘Atanasio quedé completamente jus-
tificado; y los que eomponian el conei-
lio, _con objeto de hacerse mas fuertes,
escribieron a todos los ortodoxos una
carta sinodal, uniéndose todos contra el
error. Athan. 2, apol. p. 720, et seg.
Fleuri. . ‘

ALEJANDRIA ; (concilio de) afio 362.
Fue celebrado por San Atanasio, de acuer-
do con San Eusebio de Verceil. Fue imi-
portantisimo, tanto por la grave calidad
de las decisiones en ¢l tomadas con toda
pureza de fe, como por la clase de per-
sonas que a &l asistieron, entre las cuales
se contaron San Atanasio, San Eusebio,
San Astero de Petra y Panucio de Sais.
En este concilio se buscaron los me-
dios mas 4 proposito para restablecer la
Iglesia, agitada hasta entonces por la sa-
nuda ¢ implacable heregia , aviesa y trai-
dora como nunca. Habia muerto tam-
bien Constancio, protector 4 las claras de
los arrianos; yel concilio decidio que po-

po de Cérdoba, comisionado por Cons-
tantino para poner coto a4 las demasias |

drian obtener perdon los jefes y defenso-
res dela heregia; pero no pertenecer al

“sustancial al Padre y al Hijo. Esta pre-
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estado eclesiastico ; aunque para ‘gbten_er
aquel , debian hacer marcada penitencia;
respecto de aquellos 4 quienes la violen-
cia_hubiese arrastrado, se decidio' que
podrian conservar sus dignidades, a con-
dicion' de que habian de firmar el conci-
lio de Nicea. Las decisiones de esle con-
cilio ‘'se remitieron & Roma y fueron por
ella plenamente aprobadas. Ath. Ant.,
p. 575, Conc. de Bar: 362 §. 235.
Secunpo. Se habld despues de los
asuntos de Antioquia ; esto es, de los eus-
tatianos, que de ningun modo querian
someterse a la autoridad de San Melecio,
que habia sido de la comunion herética,
y electo obispo por los hereges. Los pa-
dres del concilio rogaron & San Eusebio
v 4 San Astero que fuesen comisionados
a Antioquia con una carta para los tres
obispos Lueifer, Cinaco y Anatolio, ex-
hortando entre otras cosas, a no pedir
mas alos melecianos sinv que recibiesen
la confesion de Nicea y que anatematiza-
sen' la heregia de Arrio y el errvor de que
el Espiritu Santo era criatura y no con-

caucion indispensable era dirigida contra
una nueva secta denominada de los ma-
cedonios. Anatematizaron al propio tiem-
po las necias impiedades de Sabelio, Pa-
blo de Samosata, Valentino, Basilides, y
de los maniqueos.

Tercero.  Por aquel tiempo se halla-
ba bastante turbada la Iglesia, por causa
de la palabra hipostasis: los latinos en-
tendian por hiposfasis la misma sustan-
cia, negandose & reconocer cn Dios mas
(jue una, y acusando de arrianismo & los
que admitian tres. Los griegos por el
contrario . afirmaban que la palabra hi-
postasis ‘aludia 0 hablaba esclusivamente
de lapersona; y por consiguiente afir-
maban que de no confesar tres, se incur-
ria enla heregia de Sabelio. San Atanasio
despues de inlerrogarles con dulzura,
comprendio que aquella era cuestion de
palabras, que en nada ni para nada al-
teraban la tnica y verdadera fe: les dejo
usar de aquella palabra, siempre que se
sujetasen 4 los términos y frases del con-
cilio de Nicea.

Cuarro.  Este mismo coneilio afirmd
vigorosamente la doctrina de la Encar-

definiendo que Jesucristo habia nacido de
la santisima Virgen, siendo hombre ver-
dadero segun la carne; y que no habia
lomado cuerpo sin alma, sin sentido 'y
sin inteligencia.

Empero fracasaron los esfuerzos y cui-
dados de San Atanasio y del coneilio, a
causa de laprecipitacion de Lucifer, obis-
po de Cagliari, el cual habiendo ordena-

do de obispo 4 Paulino, jefe de los eusta-

tianos , é incomodado con San Eusebio
porque se oponia constantemente a la
espresada ordenacion, desaprobo todos
los decretos del concilio separandose de
la comunion de San Alanasio, v luego de
la Iglesia catolica, de donde tomo ori-
gen el cisma de los luciferianos. Las de-
cisiones de estos concilios fueron firma-
das en latin por San Atanasio y San Eu-
sebio de Verceil. Ruf. lib. 1, cap. 29,
pag. 249 Ath. de Ant. pig. 578. Hier. in
Lucif. cap. 1, pag. 144. Lab. tom. 2,
p. 937,

ALEJANDRIA; (concilio de) ano 363.
Fue convocado por San Atanasio y com-
puesto de todos los obispos del Egipto
para satisfacer plenamente al emperador
Jobiano, que habia pedido le remitiesen
una esposicion de la fé verdadera. Se le

-remitio en efecto, exhortandole san Ata-

nasio a que abrazasela fé de Nicea. D. M.
Labb. tom. 2, p. 957.

ALEJANDRIA: (concilio de) cerca del
ano 570. De resultas de este concilio es-
cribio san Atanasio al papa san Ddmaso,
dandole gracias por haber condenado &
Valente v a Ursacio. Id. p. 1049.

ALEJANDRIA: (concilio de) ano 401.
En €] se condenaron los escritos de Ori-
genes; vy con el mismo objeto hubo en
aquel ano otres muchos concilios en
Oriente. Till.

ALEJANDRIA: (coneilio de) noviembre
de 430. Fué convocado por san Cirilo,
patriarca de la espresada ciudad, para
dar parte de la carla que le habia sido
dirijida por el Pontifice Celestino, asi
como de la que el citado papa habia es-
crito & Nestorio. El concilio deliberd es-
cribir otra & este nltimo, para amones-
larle por tercera vez, a fin de que se
corrijiese abjurando sus errores v abra-
zando la ¢ de Jesueristo, sin cuya eir--

nacion contra la heregia de Apolinario,

cunstancia ni le tendrian en lo sucesivo




por obispo; ni tendrian: mas comunion
con él. Comiienza esta carta por la pro-
fesion de fé espresa en el simbolo de Ni-
cea: se contesta en ella alas objeecio-
nes capitales de Nestorio, se esplica la-
ta y esactamente el misterio de la En—
carnacion y se termina con doce cele-
bres anatematismos, 6 sean capitulos de
san Cirilo. Estos estaban reducidos a di-
versas proposiciones de Nestorio elejidas
por el Santo Patriarca, rebatidas y ful-
minando anatema contra todos aquellos
que las defendieran: Conc. tom. 3. p- bb7,
Ip. Cone. Eph. cap. 26.
ALEJANDRIA: (coneilio de) 4 de ma-
o' de 633: Este coneilio no esla reco-
nocido. Fué celebrado por el patriarca
liro, en favor de los monotelitas. D. M.
Labb. tom. 6..p. 1440. '
ALTHEIM: (concilio de) Altheimense:
30 de setiembre del ano 919. Se hicie-
ron en ¢l machos cinones, asistiendo
un legado del papa. Id. fom. 1. p. 789,
ALTHEIM: (concilio de) fué convaca-
do en 931y se hicieron enel treinta y sie-
te capitulos que no, se poseen. Id. pa-
gina 807. ' g
ALTINO: (concilio de) Alfnense, aio
802. En este concilio; Paulino de Aqui-
leya implord el ausilio de Carlo Magno,
en contra de Jaan, dugue de Venecia.
Hste habia precipitado al Patriarca de
Grado desde 1o mas elevado de una for-
re. Id. tom. 9, p. 259. _
ANAZARBE: (concilio de) Anazarbi-
cum, afo 455, Asistieron & ¢l muchos
obispos, que se reunieron a Juan de
Antioquia, siguiendo el ejemplo de Teo-
doreto. Id. tom. 4, p. 523. ;
ANCIRA: (concilio de) Anciranumn,
metropoli de lu Galacia. Fué 0‘818]11‘3:10
despues de pascua, enire los anos 513 y
519, Hav fandamentos para creer que
fué concilio general de lodo el Oriente,
porque en ¢l se reuniercn todos los gbls—
pos de la Galacia, del Ponlo, _d(_el_hlcs-
ponto, de la Licaonia, de 14 Bilinia, de
la Pisidia, de la Pamphilia, de la Gapa-
docia , de la. Palestina, dela Asiria, de
la Frigia y de la grande Armenia. Por
esta causa se calcula que se reunieron
en €l, por lo menos, ciento diez ¥ ocho
abispos y casi todos muy célebres, co-
mo. Vidal de Antioquia, Marcelo de An=

civa; Lope de Tarsis, san Amphion .y
olros. :

Hicieron treinta y cinco canones, que
algunos ' dividen en 24, con objeto de
restablecer la disciplina eclesiastica, haj
ciendo referencia en muchos: de ellosa
los que habian caido durante la persecu-
cion, imponiendoles varias penitencias,
segun la diversidad de delitos. Hay algu-
nos respecto del matrimonio y uno so=
bre la enagenacion de los bienes ecle-
siasticos.  Till. - Lab. tom. 4, p. 1485,
y 1509. : #RIH

ANCIRA: (conciliabulo de) ano 358.
Le convocaron algunos obispos semiar-
rianos, presididos  por Basilio de Ancira
y Jorge de Laodicea. Ellos mismos con-
denaron las mas torpes blasfemias del
arrianismo. Sozom. Lib. 4, cap. 43.

ANGERS, (coneilio de) Andegavense,
aio 453. Fue celebrado por el obispo
de Tours, san Perpéluo quinto despues
de san Martin, con objeto de ordenar &
un obispo de Angers. Fué presidente el
obispo de Bourges, llamado Leon , yan-
tes de disolverse la asamblea formularon
varios reglamentos de disciplina ecle-
siastica. En ellos se ordena que una vez
que los  emperadores  conceden @ los
obisposla facultad de juzgar los negocios
civiles, deberan dirigirse & ellos los ecle-
sidsticos en las diferencias que se suscl-
ten entre ellos, y no a los jueces laica-
les; y que asimismo en los asuntos que
tuvieren con seglares, deberan pedir ser
juzgados por 1os obispos respeclivos, yen
el caso de que su conftrario no quisiere
reconocer sino al juez secular, habran
de ohtener el permiso de su obispo para
presentarse a aquel.

Prohibe alos elérigos el que ejer-
zan cargos seculares; se mandan en él
que sean cscomulgados los monges que
fuesen: vagabundos, y se condenan las
violencias y mutilaciones, causadas i
consecuencia de las incursiones de los
barbaros «en las Galias; v despues de
prohibir & los eclesiasticos el {frecuente
trato con mugeres estranas y queno
sean parientas nuy cercanas, sé manda
que todo el que haya confesado .sus'cul-
pas, sea admitido a la pablica peniten-

cia, segun estime conveniente el - obispo
respectivo ete. Lubb tom. 5 p. 18.
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- ANCERS, (coneilio de)ano 1055, contra
Berenguer. Bl afio y el mes son dudosos,

aungue el primero se: cree €l ya espre-

sado. D. M. .
ANGERS, (concilio de)22 de octubre
de 1279. Fué convocado, por Juan de
Monsereau, arzobispo de Tours. Se hicie-
ron en 6l cuatro. eanones, castigando a
los clérigos escomulgados con la pérdida
de los frutos de:sus beneficios, interin
dure la escomunion. Tom. 14, Labb. pa-
gina 673. {
ANGERS; (concilio de) 12 de marzo
de 1366, convocado por Simon Renoel,
arzobispo de Tours y por sus sufraga-
neos. En él se formularon treinta y cua-
tro articulos: reglamentarios,: sobre: los
pleitos, sobre las exencionesé inmuni-
dades eclesiasticas, habiendo algunos
que tratan, aungue no. directamenle,
sobre la correccion de. costumbres.- Il
Labb. tom. 15, p. 191, '
ANGERS: (concilio de la provincia de
Turena, celebrado en) julio de 1448,
convocado por Juan arzobispo de Tours
y por sus sufraganeos, para hacer varios
reglamentos a fin de reformar los abu-
s0s. En uno se manda a'les presbiteros
que en los.dias que, no seaiu solemnes
digan el oficio de difunlos de tres lec-
ciones: prohibe otro que se den retribu-
ciones al que no-asistiere al oficio; el
hablar sin necesidad durante el coro; el
vezar en particular las horas. En el re-
ferido  concilio se exhoitaa que se pre-
dique con dignidad la divina palabra, se
prohiben los casamientos clandestinos,
y otros abusos menos importantes. Tom.
19, Labb. p. 75. '
ANGELRS: (concilio de) ano 1585. Esle
concilio’ puede considerarse como : una
continuacion del. de Tours del mismo
ano, suspendido y trasladado & Angers a
consecuencia de la peste que se: declard
en Tours. En él se trato del bautismo y
de la eleccion del padrino y de la ma-
drina : se prohibio reiterar este sacra-
mento, aun-bajo de condicion, 4 los
que le hubiesen recibido de mano. de
los herejes , habiendo empleado la ma-
teria, la forma € iniencion requeridas.
Se trato - asimismo, de la Sagrada
Eucaristia, de la confirmaeion , del san-

nio, del o6rden, de la celebragion de.fies-
tas v del culto debido 4 las reliquias.
Luego se. paso a reformar la. disei-
plina eclesiastica, tratandose del cargo
de los obispos, canonigos, .curas. etc.
Se ordeno que los menges|llevasen una
gran corona, que se quitasen labarba, y
que no. usasen de la.carne para alimen-
to ningun. miércoles, ni duranfe el ad-
viento. Se -mando que no pudiese ser .
nombrada abadesa ni priora, enlos eon-

| ventos de religiosas, ninguna monja que

no tuviese cuarenta anos de edad.y ocho
de profesion, por 1o menos. Se trato de
las sepulturas, de la jurisdiceion eclesias-
tica, de la visila,; de la conservacion
de. bienes. eclesiasticos; de los semina-
rios; escuelas y universidades. De todo
lo espresado, se deduee. la grave impor-
tancia de esle congilio , cuyas decisiones
fueron confirmadas por un'breve del pon-
tifice Gregorio XIII, espedido.en el mis-
mo ano, siendo tambien publicadas por
el rey Enrvique IIL: Labb: coll. tom. 21,
p. 805, : iy
ANSA; inmediato & Leon; (concilio
de) Ansense, ano 1025. En. este presen-
16 una gueja Gauslin de Macon, contra
Bouchardo, arzobispo de Viena, porque
habia ordenado & varios monges de Cluni,
cuyo monasterio pertenecia a la dideesis
de Macon. ' : TR
Bouchardo nombro a san Odilon,, que
s¢ hallaba en el concilio; como garante
de la ordenacion hecha; y el abad. Odilon
presento un privilegio del -santo Padre,
que loseximia de la jurisdiccion episco-
pal. Empero: los obispos hicieron que se
leyesen los canones que preseriben quelos

-abades y monges eslén en cada pais sujetos

4 su propio ~obispo, mediante lo eual
el . privilegio , .como formal y espresa-
mente contrario a los canones, fué de-
clarado nulo. Fil. Labb. tom. 44, p. 1151.
ANSA: (coneilio de) ano 1100, cele-
brado por san Anselmo, arzobispo de
Contorberi, otros tres arzobispos y ocho
obispos.- Hugo, arzobispo deLeon, pidio
un subsidio para ocurrir & los gastos  de
Jerusalen , mediante al permiso que ha-
bia obtenido del papa. Tom. 12, pagi-

‘na 1089,

_ANTIOQUIA: {coneilio de) Anthioche-

to ¢ ineruento sacrificio;; del matrimo-
Conerrros. T. L.

num ; ano - 252. Se celebré. por Fabio,

&
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obispo de Antioquia, el cual se inclina-
ba al ‘eisma de Novaciano. Se cree que
este concilio se celebré a instancia de los
obispos inmediatos, que temian las con-
secuencias de este cisma. El sinddico di-
¢e que sé celebro un concilio en Antio-
quia por Demelrio, en el cual fue con-
denado Novato como promovedor de pe-
cados. De todos modos es constonte que
no fué desechada la heregia novaciana
universal y completamente, hasta el pon-
tificado de san Esteban (ano 254). - Se

ignoran las consecuencias de este conei- |

lio. Till. Labb. tom. 1, p. 737.

ANTIOQUIA: (coneilio de) ano 264,
Se celebro contra los errores de Pablo
de Samosata, obispo de Antioquia, cuya
vida no era conforme con la santidad
del ministerio que ejercia. Incurria en
los errores de Sabelio; no solo respecto
de 1a Trinidad, si que tambien acerca
de la Encarnacion.

Tomaron tal aversion y horror & la
heregia de Pablo todos aquellos obispos,
que no pudieron permanecer pasivos;
san Dionisio de Alejandria, entre otros
varios, le refutd victoriosamente; ¥ pa-
va oponerle un completo y poderoso
dique, se reunieron todos los obispos del
Oriente, habiendo entre ellos grandes
notabilidades como Firmiliano de Gesa-
rea, en Capadocia; san Gregorio Tau-
maturgo, obispo de Neocesarea; su her-
mano Ateonodoro, obispo en el Ponto;
Heleno'de Tarsis, en Cilicia; Himeneo
de Jerusalen; Teoctenes de €esarea, en
Palestina; y Miximo de Bofre: asistio
‘tambien un considerable nimero'de pres-
biteros y diaconos.

No se conoce a punto fijo lo que
ocurri6 en este coneilio, y s1 que se ce-
lebro otro con €l mismo objeto en el ano
9264 v otro en el 269. Se sabe, empero,
que Pablo procuré ocultar sus errores;
que los obispos manifestaron: ‘esplicita-
mente su fé y exhortaron al hereje a que
abandonase la herejia. Por la epistola si-
nodica se sabe que en el segundo de
estos concilios fueron’ condenadas’ for-
malniente las heréticas doctrinas de Pa-
‘blo, y este prometio corregirlas. -

Mas poco tiempo despues se COnocio
que el herege habia tratado de enganar
al ‘concilio; el cual'en vista ‘de esto se

reunio tercera vez yen el se hizo la
formal condenacion , y manifesto el he-
resiarca que era recalcilranie é incor-
regible.

ANTIOQUIA, (concilio -de) mo esta
reconocido y fué celebrado en el ano
551. Los eusebianos depusieron en ‘€l a
san ‘Atanasio por un falso delito que ellos
mismos inventaron para calumniarlo,
logrando ‘consus intrigas, de Conslanti-
no; que fuese el santo obispo enviado 4
la Macedonia.

ANTIOQUIA, (coneilio de) afio 340. A
consecuencia de haber pasado san Ata-
nasio 4 Roma: sufrieron los eusebianos
una gran consteynaeion, temiendo que
su impostura quedase manifiesta.

Tratando de prevenir este resultado,
se constituyeron en jueces de su propia
causa v reunieron un concilio, ‘en el
cual determinaron lo que & su proposito
convenia; y nombrarorn para- ocupar la
silla de Alejandria, vacante por la depo-
sicion de san Atanasio, a Gregorio de
Capadocia, arriano declarado. Su ascen-
sion 4 la silla episcopal, fué ridieula vy
violenta, puesto que se presento'acom-
pafnado de soldados, los cuales inaugu-
raron esla solemnidad con variaseruel-
dades propias solamente de paganos.
Till. _

ANTIOQUIA, (concilio de) ano 341.
Fué convocado por los eusebianos, con
molivo de ladedicacion dela Iglesia de
Antioquia, edilicio que fué empezado
por ‘el emperador Constanlino  con la
magnificencia propia* de 'tan piadoso y
espléndido emperador. Concluyo estacc-
lebre obra su hijo Constantino. El ver-
dadero objeto de este concilio fué des-
truir la fé respecto de la’ ‘consustancia-
lidad. De noventa y siete obispos que se
reunieron, los euarenta por lo-menos
eran arrianes. Los que mas figuraron en
el fueron Eusebio, usurpador de'la silla
episcupal de Constantinopla; Teodoro de
Heraclea, 'Narciso'de Neroniade, Mace-
donio de Mopsueste, Maris'de Macedo-
nia; Acacio de Cesarea, Eudoxio de Ger-
manicia, Jorge de: Laodicea y Theofron
.de Thianea. San Maximo, obispo’ de Je-
rusalen no quiso asistir, éscarimentado
del engano conque le hicieron suscribir

a lacondenacion de san Atanasio. Tam-

AN -
poco asistio ningun obispo de Occidente,
ni mucho menos tomo parte ningun le-
gado del Papa: empero el emperador
Constancio, asistio en persona, porque
estaba completamente obcecado en favor
del arrianismo. - O

En este concilio volvio san Atana-
sio 4 ser el blanco de las calumnias de
los hereges; los cuales conservando el
caracter osado, peculiar de losarrianos,
defendian sus imposturas c¢on el mas
enérgico calor, & pesar de estar ya de-
sacreditadas. hasta el ultimo grado de
evidencia. -

Tillemont dice que no debe darse el
mismo grado de culpabilidad & todos
los obispos que asistierona este concilio,
toda vez que unos fueron los autores de
todos los males y escesos, y olros fueron
6 enganados, ¢ arrastrados por la vio-
lencia. Hiciéronse en este concilio va-
rios canones, - que fueron desechados
por el Pontifice Inocencio, y refutados
por san Crisostomo.. Flor. Espan. Sagr.
fom. 4, p. 96. -

ANTIOQUIA, (concilio de) fué convo-

cado por el emperador . Constancio en el |

ano 361. Inutil es decir que en este con-
cilio domino el arrianismo, habiendo
manifestado ya que fué obra del empe-
rador Constancio: en élfué elegido san
Melecio por unanimidad para ocupar la
silla episcopal de Antioquia. El santo
obispo acto conlinuo pronuncié un dis-
curso, hablando como debia del hijo de
Dios contra lo que en aquel concilio se
deseaba; y como sus palabras indignasen
a los arrianos, infrigaron con Constancio
para lograr, como lograron, que este
desterrase a san Melecio a Melitene. Fi.
sozom. 4, c.ap. 28.
ANTIOQUIA, (concilio de)afno 363.
Se hallaron en €l veinte y siete obispos,
entre los cuales estaban san Melecio,
an Eusebio de Samosata y Acacio de
Gesarealos cuales en union con los de-
mias dirigieron al emperador Jobiano
una epistola, confesando la fé de Nicea,
insertando el simbolo formulado en es-
te concilio y destruyendo por complelo
las blasfemias de los arrianos y de. los
anomeos. Socr. 4ib. 3 ¢. 25, p. 204,
ANTIOQUIA, (concilio de) ano 373.
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obispos; los ciiales confirmaron la fé del
concilio de Roma. Todos firmaron la de-
cision; estando a la cabeza San Melecio,
san Ensebio de Samosata y san Pelagio
de {iaodicea. Vales. ad Theod. lib. 5, ¢. 5,
P 1. 4

ANTIOQUIA, (concilio de) ano 379.
Apesar de ser este concilio de les mas
célebres, no se halla de é1 ningun ves-
tigio en los historiadores; y solo sabe-
mos que en €l se escribio’ una epistola
que autorizaba la fé de la Iglesia, res-
pecto del misterio de la Trinidad. Till.
Coll. Rom.t. 1,p. 165. '

ANTIOQUIA, (coneilio de) cerca del
ano 591. En €l fueron eondenados los
mesalienses por el obispo Flaviano, asis-
tido de muchos presbiteros y dideo-
nos. . M. .

ANTIOQUIA, (concilio- de) entre el
afo 417 y el 420. Fué celebrado por el
obispo Teodoto, contra el herege Pela-
gio, quien sufrid el destierro. Hier. ep.
55, p.429. . _

ANTIOQUIA, (concilio de) ane 432.
Fué convocado para procurar el resta-
blecimiento de la paz entre san Cirilo y
Juan de Antioquia, ;

ANTIOQUIA, (concilio de) fué convo-
cado en 436 y asistieron a €l los obispos
detodo el Oriente. En. €l se escribieron
tres cartas sinodales: una al empera-
dor, otra dsan Girilo y otra & Proclo.
En la segunda se defendia la memoria
de Teodoro de Mopsueste; y todas tres
estan dirigidas a defender la memoria
de diversos prelados catolicos, que ha-
bian ya fallecido. FI. Coll. p. 943.
ANTIOQUIA, (concilio de) ano 445,
Comprendio tambien 4 todas las provin-
cias del Oriente, y fué convocado por
Domno obispo de Antioquia de resultas
de quejas dadas contra Atanasio obispo
de Pertha, & quien se imputaban diver-
sos delitos. Tres veces fué cenvocado y
ninguna de las tres asistio, eseusindose
con decir que tenia enemigos en el con-
cilio y que solo se buscaba su condena-
cion. Fué en efecto declarado reo de los

-espresados delitos y por consiguiente

depuesto. Labb. t. A, p. 726.
ANTIOQUIA, (concilio de) convocado
igualmente por Domno, en 448. El mo-

Asistieron - a ¢l ciento cuarenta y seis

tivo de este concilio fue la calumniosa




