DI
Costas asistiendo el emperador Federieo

EI
extirpacion de la heregia de Italia enel

Vor quien fué convocado. En ‘este eonci- | negocio de lalierra Santa. Cone. fom. 13,
lig'se tralé muy particularmente de la | pag. 1101. ;

DALMAC A, (coneilio de) aio de
1199. Lo presidieron dos legados del
Pontifice, 'y asistieron 4 é1 ademds de
seis obispos el metropolitano de Diodéa.
En este concilio se hicieron 'doce cano-
nes muy convenientes para el mejora-
miento de la disciplina, pues enfre otras
de las diposiciones adoptadas era una la
de prohibir rigurosamente la simonia y
el que se confirieran las dérdenes sacer-
dotales antes de haberse cumplido los
treinta anos por el aspirante. Tom. 13,
conc. pdg. T435.

DIAMPER, en el Malabar (sinodo de).
Lo celebré D. Pr. Alejo de Meneses , ar-
zobispo de Goa: en él abjuraron sus er-

rores los eristianos de aquellos’ parages,

y prestaron obediencia al Pontifice roma-
1o ; ademas se tralaron cosas muy nota-
bles. Flor. clav. hist. p. 338.

DIJOU, {coneilio de) divionense 6 de
agosto de 1199. Fué celebrado, asistién-
doa el un legado, cualro arzobispos y
diez y ocho ebispos, para  tratar del ca-
samiento de Felipe Augusto con la reina
de Inglaterra. = Labb. tom. 13, ' pdgi-
ne 7AT.

DINAMARCA, (concilio de) Danicum,
ano de 4257. En €l se hicieron cuatro ca-
nones para poner coto a las violencias

de los seniores feudales contra los obis-
pos; siendo” confirmados despues por el
Pontifice. Labb. tom. 14, pdg. 225.°

DIONIS, (concilio ‘de S.) san Dioni-
sianum , en 1.0 de marzo de 854. Verifi-
eose c¢n €l ia reconciliacion del empera-
dor Luis el Benigno con la Iglesia, la que
por creerlo indigno de ellas le privé de
las ‘consideraciones de prineipe en la
asamblee de Compiegne D. M. tomo 9,
conc. pag. 809.

DIONIS, (concilio de) ano 996, cele-
brado con molivo del despojo que se que-
ria hacer de los diezmos 4 los monges y
a ciertosseglares que estaban en posesion
de este derecho. Id. fom. 11, pag. 1030.

DIOSPOLIS, (concilio de] Diospolita-
num, ano de 415. Asistieron catorce obis-
pos, estando presenie tambien el here-
siarca Pelagio, y tuvo por ohjeto exami-
nar si ciertas doctrinas sustentadas por
este ultimo oran 0 no cismalicas; em-=
pero la circunstancia'de no hallarse pre-
sentes Heros ni Ldzaro, que hubiesen
sostenido su acusacion, resolvio el con-
cilio, compuesto en su mayor parte de
obispos griegos, absolverlos de los cargos
que se le hicieran. Aug. Esp. 96, pagi-
na 164. :

DORMONT, en Wesfalia, (concilio de)
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Tremoniense, ano . de 1005. Adalberon
de Metzs denuncio en él 4 Conrado, du-
que de Austrasia por el matrimonio que
acababa de hacer con una parienta suya
cercana, D. M. conc. tom. 11, pag 1049.

DOUZIL, (cerca de Mouzén) (concilie
de) Duzienense 5 de agosto de 871. En él
fué depuesto Hinemar de Leon contra
quien el rey Carlos el Calvo espuso las
mas fundadas quejas, acabando el con-
cilio por firmar la senteneia de deposi-
cion , la que firmaron veinte y un obis-
pos presentes, algunos diputados y varios
eclesiasticos. C'one. tom. 10, pdg. 1051.

DOUZI, (concilio de) en 13 de junio
de 874, convocado por orden del rey
Carlos: en ¢l se escribid una epistola a

los obispos de Aquitania denunciande 1o
abusos tan frecuentes en aquel tiempo
de los matrimoniosincestuosos, y usurpa-
cion de los bienes eclesiasticos, ete. Gre-
gorio XII. epist. 51. Labb. tom. 1%, pd-
gina 255.

DUBLIN, en Irlanda, (concilio de)
Dublucense, en 1186. El tiempo de cua-
resmaen que se celebro era el mas apro-
posilo para recordar la sobriedad y la
continencia lan recomendadas por la Igle-
sia. Se pronuncio sentencia por Juan, ar-
zobispo de la espresada ciudad, contra
algunos clérigos convencidos de ciertos
escandalos. Camb. 2. Gest. Labb. tom. 15
pdg. 645. '

E

ELVIRA , en Espafia (concilio de) 1lli-
beris 0 Elliberitanum, ano de 300, segun
la mas comun opinion. Fué presidido por
el obispo de Acci, (hoy Guadix) y al que
asistieron diez y nueve obispos, veinle y
seis presbiteros , diaconos y el pueblo que
estuvo presenle & Ia publicacion de los
decretos. Atribyese a este concilio la
formacion de ochenta y un eanones po-
nitenciales, dignos por la severidad de
su'disciplina de que -se tengan en gran
veneracion como monumento de anti-
giiedad. Créese fundadamente que fué
el primero que se celebré en nuestra
Iglesia de Espafa, y alzunos son de sen-
tir que precedio & la convocacion del tan
célebre de Nicéa. De cualquier manera,
las materias que en €l se trataron nos
revelan su antigiiedad. €. tom. 1, pdgi-
na 992, Flor. Clav. hist. pdag. 78 y 79.

'ENHAM , en Inglaterra, (concilio de)
Einshamense ano de 1009. En ¢l se hicie-

Concnros. T. L

ron veinte y tres cénones para Ia reforma
de-costumbres y de disciplina. D. M.

EPAONA , (concilio de) Epaonense,
dideesis de Bellay atio de 517. Fué con-
vgcado por san Avito, de Viena, y asis-
tieron & ¢l veinte y cinco obispos borzo-
nones. Convirtiose en este coneilio a la
fé catolica el rey Sigismundo, y en él se
contaron muchos ' insignes y esclarecidos
varones, tales como san Apolinario de
Valencia, san Gregorio de Langres y san
Pragmacio de Otun. Se hicieron en este
concilio cuarenta canones, algunos de los
cuales tralan acerca de los fundos de
las Iglesias. Labb. Tom.5. cone. pdg. 707.

EFESO, (concilio de) Ephesinum, aiio
196. Lo convocé Policrato, obispo de la
espresada ciudad para la celebracion de
la Pascua. (Véase Roma). Euseb. V. Hist.
24, tom. 1, pdg. 606.

EFESO, (concilio de) afio de 401, com-
puesto de setenta obispos de Asia y Lidia,

10
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presididos por san Criséstomo para la
eleccion de un obispo de Efeso. En él fue-
ron depuestos: ‘seis obispos simoniacos
despues de observadas las formalidades
de juicio: Labb. tom. 2, pag. 1465,

EFESO , (coneilio de) I1I coNerLio gr-
NERAL’, en 22 .de junio de431. Lo motivd
la heregia de Nestorio.! Asediado el em-
perador Teodosio por los partidos que en
torno suyoise agitaban para hacer preva-
lecer envsu @nimo sus doctrinas; deter-
ming al fin convocar este coneilio. Pre-
sidio-en ¢l san Cirvilo, y asistieron dos-
cientos obispos , estando representaia la
Sede:apostolica por tres-de sus legados,
que fueron Arcadio y Proyecte, obispos, y
Feliciano , preshitero. Enumerar detalla-
damente las cosas notables que tuvieron
lugar aun antes de abrirse las sesiones
del concilio , seria traspasar los limites
reducidos de un diccionario, 4 que deben
acomodarse nuestras indicaciones pura-
mente historicas ; sin embargo, la cir-
cunstancia de ser este concilio uno de 1os
que mas profunda huella han dejado en
el terreno dela Iglesia universal por 1os
escandalos que precedieron a su cele-
bracion, nos mueve & apartarnos un poco
de nuestro proposito.

Luego que Nestorio, campeon de la
heregia, se vid elevado a la sillade Cons-
tanlinopla, se dejo arrebatar de un celo
lan indiserelo y violento. contra los que
disentian de sus doclrinas, que no pu-
dieron menos de censurarlo en ¢l gra-
ves v doctos varones, los euales atri-
buian aquélla agitacion 6 frenesi.que le
llevaba enmaterias.de dogma y. discipli-
na, masbien que a un interés juicioso y
meditado por las cosas de la Iglesia, &
presuncion y vanidad, de las. que tanto
alarde hizo en ocasiones solemnes. S¢-
crales mismo vituperd. agriaiente la
conducta de Nestorio, ecalificandola de
odiosa vy opuesta al espiritu de manse-
dumbre que debe caracterizar 4 un pas-
tor de la Iglesia; empero, como despues
demostraron los hechos, que este com-
portamiento del indigno obispo, era solo
un indicio de la. mas refinada perversi-
dad que mantenia oculta. Despues que
consiguio aterrar 4 los hereges con sus
crueldades yenecarnizadas persecuciones,
arrojo la mascara que le encubria & los

ojos de algunos, y volvié los dardos en-
venenados contra el seno de su misma
Iglesia, de la que se jactaba antes ser hi-
Joy aunque indigno.

Todavia se leen con asombro.las hor-
ribles blasfemias que prefirio. Nestorio
en diferentes ocasiones acerca de algu-
nos puntos del -dogma calolico, siendo
tan grande la turbacion, que sus heréti-
cas ¢' impias mdximas, produjeron en
tos espiritus de ' la mullitud, que 'todos
suspiraban por la celebracion de un con-
cilio, en el que se examinaran sus' doe=
trinas y fijase definitivamente el sentido
de ciertos pasages de la Escritura, que
en: tanta variedad ‘de pareceres, cada
cual interpretaba & su antojo sin obser-
var regla fija.

Senalada 4 este efecto de antemano
la cindad de Efeso por el emperador
Teodosio, se convoco a todos los metro-
polifanos para que asistiesen con sus su-
[ragéneos, siendo Nestorio uno de los
primeros que acudieron al llamamiento.
Reunidos ya los obispos en numero de
doscientos, entre los cuales habia mu-
chos célebres por su ciencia y eminen-
tes por sus virtudes, v llegado el dia se-
nalado para la apertura del concilio, se
aplazo este hasta la venida de Juan de
Antioquia y demds obispos sirios, sena-
landose para ello el 22 de junio. Interin
llegaba el ‘momento de dar prineipio 4
las sesiones, se estuvieron. preparando
los contendientes, formulando cada cual
las acusaciones que habiade dirigir con-
tra suadversario, echandose reciproca-
mente en cara los escesos y violencias
mas estremadas. Abierto al cabo el pa-
lenque de la controversia, se vio con
asombro que Nestorio no se hallaba
presente. Recelando sin duda, el here-
slarca que su condenacion y la de sus
errores serian inevilables en un conci-
lio que le era hostil, Llomo el partido de
no presentarse en. él, confiado en . que
al arribo de Juan de Antioguia y de los
ohispos orientales encontraria quienes
tomaran con calor su defensa, razon por
la que. se nego rotundamente a asistir
cuantas veces se le invitd para quelos
verificase: a fin de. justificarse de los
graves y severos. cargos que se ‘le ha-
cian: empero apercibidos de la trama los
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padres del eongilio v obrando con suma
prudencia, resolvieron tratar su causa,
dictando en él la sentencia condenato-
ria, despues de observar estrictamente
las formulas judiciarias. Sabedor Nesto-
rio de un sueeso tan' grave que tan in-

mediatamente le afectaba, lleno de'eno-

jo contra los padres, reunio a sus parcia-
les y en su misma morada fuvo con
ellos un concilidabulo, en el que se pro-
puso parodiar 1a deposicion de san Cirilo
v la de Mennon hdcia quienes abrigaba
el 'mas sanudo' resentimiento. Bn este
estado de division profunda de los -ani-
mos'y sin visos de ‘terminarse  satisfac-
toriamente estas conlroversias, s¢ cele-
braron hasta siele juntas 6 conferencias:
pero sin ¢oncluirse en ellas nada venta-
joso & la paz ¢ interés de la Iglesia, cuya
disciplina sufria repentinos ataques con
la prolongacion de un estado de cosas
tan precario. Asi presagiaban continuar
los asuntos de la Iglesia, por la emula-
cion y poca fraternidad de sus hijos,
cuando hé agqai que por un efecto de Ia
misericordia del que tiene prometida a
su Iglesia la perpetuidad delos siglos,
el ‘emperador Teodosio que hasta enton-
ces se habia mostrado mas propenso i
favorecer a Neslorio que 4 atender las
stplicas de los padres del concilio, me-
jor informado de lo que ocurria, se pro-
propuso acabar con-estas disensiones y
cortar de raiz un mal que amenazaba
hacer estragos en el rebano de Jesucris-
to. Asi fué que por su orden, cada una
de Ias dos parcialidades en que se divi-
dia el episcopado, nombro una diputa-
cion de un mamero fijo de individuos,
los ‘cuales. espusieron ampliamente ' Ia
doetrina de sus respeetivas comuniones;
lograndose por este medio tan irregular
(ue se pusieran de acuerdo las dos frac-
ciones, y que mediante un sometimiento
por parte de Nestorio v los suyos 4 las

doctrinas de Ia Iglesia catdlica, terming- |

ra en breves dias un conflicto que Hegé
a fener en espectacion 4 toda la eris-
tiandad. Fl-Inoc. Ep. A8, nim. 2 tom.
conc. piag 560 y 4771, Till. id. pdg. 740,

EFESO, (eonciliabulo, ¢ salteamien-
to de) latrociniwm  ephesinum, 8 de
agosto de 449. Fué eonvocado como'el
anterior por ¢l emperador Teodosio, s6

pretesto ‘de decidir en él una cuestion
de fé, suscitada entre el wobispo Flavia-
no y Eutiques. A esta reunion asistieron
los legados del Papa san Leon, vy ciento
treinta ‘obispos, presididos por Didsco-
ro de Alejandria, manzana de discordia.
Coaligados los enemigos de san Flaviano
con Didscoro, ' decidieron, aparentando
algunas formalidades . deponerlo «de su
silla, lo que ejecutaron de un modo tan
estrepitoso, queafectado profundamente
el santo varon murio @ los fres dias en
el camino de su destierro. lgual sen-
tencia se dicto contra Eusebio de Doriléa
y aunque la mayor parle de los obispos
intimidados tuvieron la debilidad de fir-
marla, no pudo conseguir otro fanto de
Hilario, enviado delPapa. Labb. tom. 3,
pag. TA3..

EFESO, (concilio de) no esta recono-
cido: ano de 475. En esle concilio fud
restablecido Paulo en su silla y depues-
to Acacio de Constantinopla, por Timo-
teo Eleara, obispos de Alejandria. Labb.
tom.- 5, pag. 151.

ERFORD, en Alemania, (concilio de)
Erfordiense, 1." de junio de 932. Con-
currieron a ¢1 diez obispos y se hicieron
cinco canones, algunos de los cuales tu-
vieron por objeto arreglar puntos de dis-
ciplina interna de la Iglesia. Tom. 12,
cone. pag. 809. :

ERFORD, [concilio de) se celebro en
10 de marzo de 1073 : no estando reco-

‘nocido. El objeto de este coneilio no fué

otro que el de convenirse el rey Enrique,
v Sigifredo, arzobispo de Maguncia, en
la manera de repartirse los diezmos de
Tarisiga. Labb: tom. 12, pig. 222.

ERFORD, (concilio de) en octubre de
1074. Fué tenido por Sigifredo, arzobis-
po de Maguneia para reprimir la simo-
mia y la inconlinencia de algunos cléri-
gos. Esto dié margen & sérios disguslos.
Labb. tom. 10, C. pdg, 315 alter. edic.

ESPANA, (dos concilios de) Espani-
ca , el ano de 447. Se celebraron ambos
contra los priscilianistas, y aunque no se
sabe & punlo fijo el nombre del lugar en
que se-tuvo el segundo , sabese del pri-
mero que se tuvo en Galicia. D. M. Lab.
fom. 4, pag. 733.

ESPANA, (concilio de) Hispanum afo
de 464.. Fué convocado por Ascanio,
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obispo de Tarragona , para dar cuenta
al Papa del proceder de Silvano que or-
denaba obispos sin su-conocimento. D.
M. S. :

ESPANA, (concilio de) Leiriense, el

aiio de 1068. Verificose en un monasle-
rio de Leyra a instancias del rey Sancho
Ramirez , presidiéndolo el legado Hugo
el Blanco ; y se trato de introducir el ri-
to romano en lugar del gotico 6 mozara-
be. Flor. Esp. sagr. tom. 3, pag. 294,
Cone. tom. 12, pdg. 171.
* ETAMPES, (concilio de) Stapense,
ano de 1091. Lo celebrd Richer, arzo-
bispo' de Sens, para deponer a Ibas
de Chartres. Ivo. Ep. A2. Labb. tom.
12, pag. 807.

ETAMPES (concilio de)ano de 1150.
-Se convocd por el rey Luis el Grueso
con motivo del ecisma causado por el
Papa Anacleto, por otro nombre Pedro
el Leon. Deseaba saber el principe cnal

de los dos pretendidos papas, esto es,
Ignacio II, 6 Anacleto, habia sido electo
canonicamente. San Bernardo fué lla-
mado a este concilio por el rey y los
principales obispoes, y encargado por nl-
timo de emitir su dictamen sobre fan
arduo negocio; y despues de un madu-
ro examen acerca de las circunstancias
que habian concurrido para la eleccion
y prendas particnlares que adornaban al
elegido, deelaro el santo que en su opi-
nion ‘debia de reeonocerse por Papa &
Inocencio II. Labb. tom. 12, pdg. 1449,
Sug. vit. Laudou, pag. 317,

EXCESTER, (concilio de) Ezoniense;
en 16 de abril de 1287. Se celebro por
el obispo de la espresada ciudad, Pedro
Quivil, y en él se hicieron algunas cons-
tituciones en cincuenta y cinco articu-
los, sobre todos los sacramentos y sobre
diferentes materias. Labb, tem. 14, pd-
gina 1019,

i

FERRARA, (concilio de) en 8- de
encro de 1438. Fué convocado por el
Papa Eugenio IV para oponerle al de
Basilea, y lo abrig el eardenal Juliano
Gesaruis, asistiendo a ¢l cinco arzobispos,
diez y ocho obispos, diez abades y va-
rios generales de orden: se tuvieron di-
ferentes sesiones.

Sesion L. (1.° de enero) En ella se
declaro que la trastacion 4 Ferrara del
concilio de Basilea, hechapor el Papa,
era canonica y por consiguiente que el
concilio general de Ferrara estaba legi-
Limamente convoeado. Se anulé cuanto
se habia acordado en Basilea desde el
momento enque Eugenio revocd el con-
greso. In venganza de esto resolvieron

los de Basilea deponer al Papa que es-
laba legitima y pacificamente aeeptado
en la lglesia, Flor. clav. hist. pag 284.

Sesion 1. El Papa Eugenio presidié
en ella & sesenta y dos obispos, y pro-
nuancio un deereto contra los padres de
Basilea. En este tiempo llegaron a Fer-
rara los griegos, en nimero de veinte
y un prelados, vendo a su cabeza el
emperador Juan Manuel Paledlogo; y
el patriarca de Conslantinopla Marco,
arzobispo de Efeso, llevo la voz en
nombre de todos. Ademds acudio a
Ferrara un ntimero considerable de per-
sonas ilustradas, que se hace subir a
700. Antes de tener la primera junta
con los griegos, se convino en los arti-
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culos que se debian examinar enel
concilio: el I versaba acerca de la pro-
cesion del Espiritu Santo: el II sobre la
adiccion Filioque, hechaen el Simbolo:
el 11T sobre: el purgatorio y el estado de
las almas antes del juicio: el TV acerca
del uso de los acimes en los misterios
sagrados: el V y ullimo , sobre la aufo-
ridad de la Santa Sede; y la primacia
del Papa.

Luego que se celebro la primera jun-
ta con los griegos, sedeclard que el con-
cilio ecumenico se hallaba abierfo en
Ferrara, y que en su virtud debia dar-
se principio a las - conferencias.

Sesion I con los griegos: Se exami-
no de acuerdo con ellos la' cuestion de
si el dictamen de la Iglesia latina sobre
la: procesion del Espiritu: Santo era or-
todoxo; y si se habia afadido con razon
que procedia del Hijo:

Sesion 1. El obispo de Redas ‘pro-
nuncié un discurso sobre las ventajas
de la paz, que ocupo toda la sesion.

Sesion HI. Andrés de Colosa: hablo
por los: latinos y dijo, que rogaba & los
griegos atribuyesen cualquiera’ espre-
sion dura que se escapase, mas bien ‘al
calor de la disputa que & las personas
que disputaban.

Sesion IV. Pasdse en discursos va-
gos entre Marco de Efoso y Andrés de
Rodas. ; '

Sesion V. Se espuso en ella cual
era lafé de les 518 padres que eompo-
nian el coneilio de Nicea, y se leyo su
simbolo, y las definiciones del concilio
de Calcedonia y el VI general. Los la-
tinos produjeron un manuserito que ase-
guraron ser del II eoncilio de Nieea,
el VII general, donde pretendian que se
hallaria que el Espiritu: Santo procedia
del Hijo.

Sesion VI. Manifestd Andrés de Ro-
das en un largo diseurso, que lo quelos
griegos pretendian ser una adiceion, era
solo una simple esplicacion de lo que se
contiene en el prineipio: lo que probo
con el testimonio de algunos padres
griegos, entre ellos con el de san Cri-
sostomo. que hace upa’ esplicacion de
las palabras de san Juan. 16.

Sesion Vil. El mismo obispe prosi-
guio hablando sobre la misma materia,

respondiendo a las autoridades alegadas
por Marco de Efeso, citando varios ejem-
plos en comprobacion de su doctrina.
Sesion VI y IX. En ellas hablo por
los griegos Besarion de Nicea, é insis-
tid en la proposicion de que no se prohi-
bia esplicar la fé, sino el insertar espli-
caciones en el Simbolo, y que el 111 con-
cilio general de Efeso lo habia prohibidoe.
Sesion X. Hizo varias cbservaciones
el cardenal Julioano acerca de los puntos
tocados en la sesion anterior, conelu-
yendo por decir que era llegado el ca-
s0.de resolver concluyentemente el asun-
to én cuestion.” El obispo de ‘Forti le
apoyo, aclarando el lugar que daba mar-
gen a la controversia; dijo que la prohi-
bicion de hacer adiciones era para los
particulares, cuando lo verificaban sin
autoridad. : '
Sesion: XI, El mismo obispo chservi
queel motivo de haberse hecho por los
padres del concilio de Efeso esta prohi-
bicion, era el falso simbolo de los nes-
torianos, condenado por ellos; pues de
estenderse a la Iglesia 6 al coneilio la
prohibicion, se tocaria el que nilo Igle-
sia podria hacer una nueva esposicicn
de {é. Act. Pafric. tom. 13, conc. pagi-
1 1555, j
Sesion XII, XIlI, XIV, y XV. En estas
cuatro sesiones se disputo el mismo asun-
Loz los latinos insistieron en que se decla-
rara que era evidente que el Espiritu Santo
procedia del Hijo; pero los griegos se
obstinaron en pedir se empezese quitan-
do del simbolo la adicion Filioque, asi
que no pudieron convepir en nada.
Sesion XVI. A propuesta del Papa
se transfirio por el emperador el con-
cilio & Florencia, y despues de consen-
tir en ello los padres griegos se hizo pi~
blica la traslacion. Labb. conc. tom. 18,
pag. 1, y sig.
. FIMES, didcesis de Reims, [concilio
de) Apud Sanctam Macram en 2 de abril
de 887: Fué presidido por Hinemar , ar-
zobispo de Reims, atribuyéndose & su plu-
ma ocho unicos articulos que hanllegado
hasta nosotros, los cuales mas bien que
canones que es el nombre que se les da,
merecen el de exhortaciones. fom. 11,
con. pag. 510, tom. 8, eonc. gen. paging
1866. aller edict.




