249 .7 o Hisroria

magestuosa de la Cartdlica Iglesia, sera bien facil
juzgar donde; preside ¢l Espiritu Santo. Mas pot-
que yo no-pucdo, ni debo referir en la presente
obra todos los juicios , que esta ha producido en
materias ,- y assuntos de Fé , & lo menos haréd
ver la harmoniosa uniformidad , y la estable fir-
meza  de que justamente la alabo en los artica-
los en que hemos 'visto la' parpetua insconstancia

de nuecstros reformados.
CXXVIL El prim¢ro queien la Iglesia hizo Secta ,
Exemplar, ‘qU€ fuvo, la ossadia de condenarla - manifiesta<
ocurrido en :Mente sobre la presencia real ; sin ‘duda fae
l1 question, Berengario, Lo ique  nuestros - contrarios = dicen
que suscitd de’ Ratramno , nada ‘ménos ¢s que ‘un hecho

Berengario constante , como & ha visto.

sobre la pre-
sencial real,
sup.l. 4. n.
32,

CXXVIIL
Conducta, y
gobierno de
lasanraIgle-
sla para con
los inmova-
dores.

Y aun quando

les hubigssemos concedido , que este Ratramno
les fuesse favorable , lo. qual no esassi , un au=
tor ambiguo -, ‘qu¢ ¢ada uno atracria: @ su. senw
tir, no seria’ propio, ni apto 7para hacer ‘una

secta. ' Lo mismo digo de Juan de Scot , cuyo error
po.- tuvo consequencia, continuacion , ni  séquis
to alguno, L .
- La Iglesia Catélica no - hiere' siempre: con
sus rayos a loserrores al nacer: no <los  publi«
ca hasra esperar quanto puede, que estos se disi«
pen por si mismos , y frequentemente rezela , que
s¢ hagan famoses por sus anathemas. Assi, Are
temon , Y -otros. muchos , que habian negado
la divinidad de Jesu Christo, antes que Pablo
de Samosata , no atraxcroa ‘contra si condcpa=
ciones tan patentes, y ruidosas como ¢l, porque
no se creia se hallassen en estado de hacerSecta.
X por {0 que mirad Berengario | es fuera de
toda duda , que este acometio abiertamente 3 la
Fé de la Cartdlica Iglesia , como que tuvo dis=
“cipulos de su ncmbre, al modo que los demas
Heresiarcas ; aunque su heregla fug bicn presto

extinguidas. - . 4 .
ng -
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EstarScta de Berengario se mani festo, por el
afio de ro30. Y no por esto se puede decir, sin
embargo , que nohayamos norado ya en algu-
nes aflos antes, y desde el afto To17. que fue aco-
metida:manifiestamente la presencia real por los
Hereges der Orleans , “que eran Maniqucos, Tales
fueron los primeros-aurores de la perversa dog-
trina , de que Berengario siguid despues uno de
sus articulos,. Pere como ' esta Scta se ecultaba,
quedd maravillada la Iglesia de esta novedad ; mas
no: fue entonces muy turbada de ella. Contra el
referido - Berengario ise efetud la  primera. decis
sion sobre este assunto ¢l afio de 1052. ep un
Concilio de- 113, 1Obispos , convocados en, Ro=
made todas partes , spor. el Pentifice Nicolao II.
Berengarior s¢.¥indio yise:sometid,; y el primes
roque 'hizouna Seéa: de la heregia de los Sa+
cramentarios, ‘fue tambien el primero , que la
detesto, y condeno , como’ abominable,
-2»u:Nadie ignora la célebre (Gonfession de Fé,
que empicza:i Ego Berengarius, en, la qual; este
Hegesiarca confess6 , qué el pan .y el vini, que se
ponen sobre el altdr despues de la consagracion , no
eran solamente el sacramentd y si tambien ¢l verdade-
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ro cuerpos, y la verdadera. sangre de.muestro Sedor. '
Fesu-Cbristo, . que eran “sensible y-y palpablemene

tocados. por las manos. del Sacerdore , vampidas , .
qlehrantados entre los-dientes de<los fieles , no sola
o8 sacramento , sino en verdad., .
Nadie huvo, que no oyesse, y. entendiesse
que: el cerpo, 'y la sangte de Jesu-Christo, era
partido .y despedazado, digamaosle: asi ,..en la
Eucharistia, en ¢l mismo sentido , en que se dice
set desgarrado , mojado, ¢ banado, quando-los
vestidos, de que aualmente esta uro vestidoy
son laccrados..y. banados, .6 mejados. No s¢
dice Jomismo quando) nucstros vestidas no..esz
tin: sobte nosotres s de wsuerte;. qué s¢ queria
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decir , que Jesu- Chtisto estaba tan verdaderamen-
te debaxo de las especies , que se¢ rempen, y
s¢ comen, como nosotros estamos verdadera-
mente en los vestidos , qae Hevamos. Tambien
se decia, que Jesu-Christo era sensiblemente re-
cibido y tocado, porque estaba en persona,
y en substancia debaxo de las especies sensibles,
que se tocaban, y se recibian. Todo esto que-
ria decir, que Jesu=Christo era recibido, y co-
mido, no en su propia especie, y. debaxo del
exterior de hombre, sino en unaocespecic ex=
trinseca , y dcboxo de el exteriorde pan, yde
vino, Y si la Iglesia decia tambicnien cierto sen=
tido , que el cuerpo. de Jesu Christo era roms
pido , no por esto ignoraba , ‘que en otro sen+
tido no lo era : 'y assi’ comé diciendo: en. un
cierto sentido, que ‘nosotros ‘somos ‘desgarra=
dos y mojados , quando’nuestros vestidos lo son,
sabemos suy bien decir tambien cn otro sen=
tido , que 'no somos lo 'uno, ni lootro en'nues-
tras personas, Por loqual fos: Padres delvCoa=
¢ilio sabian*decir muy bien & Berengario lo que
nosotros todavia decimos, y dir¢mos siempre;

gue el cuerpo de Fesu Christo estaba todo entero en

todo el Sucramento , y tods entero en cada particala.
En todas partesiel mismo Fesu Christo siempre enie~
#0 , inviolable, & indivisible ; que se comunica sin di-
vidirse , al modo que la palabra es comunicadaa tode.
un auditorio , y al modo que nurstra alma se comu-
wica & todos nuestros miembros. Pero es visto, que
lo © que 'movié 4 -la Santa Iglesia <a" decir: com
muchos, Padres, y con San Chrisostomo, quer
el caerpo de . Jesu-Christo era rompido, fue
que Berengario , con el pretexto de rendir
honor al Salvajor del mundo , solia decir:
No ‘quiera' Dios que se pueda guebrantar com los
dientes , 6 dividir & Fesw Christo, como:se ponen
debaxo de los dicntesy 'y se dividen estas cosas,
: (&
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es ‘& saber, el pan y el vino. Y la Catolica
Iglesia, que siempre sc aplicd.a combatir en los
Hereges las palabras mas precissas, las mas vehe-
mentes v fuertes de que cllos se valen para
explicar su error, oponia a Berengario la contra-
dictotia de la proposicion que €l habia expres-
sado 5 y en algun modo ponia delante de los
vjos de!los Christianos la presencia real de Jesu-
Christo , diciendoles que lo que estos recibian
en el augisto sacramento , despues de la consa-
gragion ;, cra tan realmente cuerpo , y -sangre
delsSefior ; como antes de -la consagracion. cra
realménte pan', y vino.

Déemis de esto, quando se deciaa los Ficles,
que elipan, y el vino de la Eucharistia eran en
verdad el “cucrpo , y la sangre , estaban habie
tuados 4 oir , y entender , no que lo eran. por
su naturaleza ., sino que venian a serlo por la
consagracion; de manera., que la- mutacion. , y
conversion de substancia estaba ' comprehendida
¢n esta expression , aunque principalmente sein-
tentaba hacer sensible, y perceptible la preser=
cia, por ser tambicn esta la. ‘que principalmen-
te era acometida -, ¢ impugnada., Algun tiempo
despues se advirtio, que Bercngario, y sus disci-
pules variaban , pues sabemos de los autores
contemporancos , que en el decurso de la dic=
puta reconccian,’y confessaban en la Eucharics
tia, la substancia dzl cucrpo, y de la  sangre;
pero juntamente con clla reconocian la del pan,
y del vino, aun valiendose tambien del ter-
mino empanacion , y del de envinacion , y afir-
mando , que Jesu Christo estaba empanado en la
Eucharistia’, comose habia eacarnado . ¢n las en-
trafias de la santissima Virgen. Este sentir . era,
dice Guidomand , como una ultima substraccion,
6 retirada de Berengario, y nosin dificultad se
descubria este sutil refin amiento desu sccta, Pero
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1a Iglesia ‘Catolica, que siempre sigue & los He-
seges passo 4 'passo , parascondenar sus erio-
fes, segun, y a medida de como se manifiestan,
‘despues de haber establecide tan perfectamente
la presencia real en la primera confession de
Fé de Berengario, ie propuso tedaviai.etra, en
1a qual la conwversion de substancia estaba expres=
sada con mayor distinccion; y claridad. Cen=
fessé €1, pues en tiempo de Gregotio VII. en
un Concilio de Roma, que fue el VI, celebra-
do en ticmpo de este Papa el ‘afio ide 1079, ¢n
Conc. Rem. 6. igstos texminos ,- que ¢} pam 'y y el ino ;- los qua=
f‘bgfgcfi{ les se pomen sobre el altar, por elimisterio dels
Lab.  anue. $82rada oracion , ylas palabrasde Fesu Chriito eran
1679 substanc’almente convertidos enlaverdadera,v'fican~
_ t¢ , ypropria carne Ae Fesu Christo , &= Lo mis-
mo s¢ dice de la sangre. X se especifica -, que ¢}
sucrpe |, que se recibe agqui, es el mismo. qué nas
¢i6 de laVirgen' , que fue fixado 2 la Craz 5 9
¢5t4 sentado 4 la diestra del padiesy que la san-
gre es la misma , que salié del costads iy para ni
dexar motive alguno a las equivecacicnes con
que’ los Hereges fascinan, y  engafian. al -mun-
do’; se aflade, que este se hace, mo en signo,
y en virtad per un simple Sacramento | sins en la pro-
priedad de la naturaleza , y en bs wirdad d:la subse
tancia,
CXXXIL. " Berengario firmé de nueve , y scpunda vez
La conver- 3¢ ¢condeno & si mismo. Pero esta vez fue estre-
sion de subs- chado, y de tal mancra encerrade, digamoslo
tancia fae assi, que ya no le guedé equiveco alguno, reti-
;Tc“r:t: > 2 rada, escapatoria, ni rccurse con que pudissse
e dccl’r;;;:f' mantenerse en su crror. Y si se/insistio. mas. pre-
sipio. cisa , y fuertemente sobte la- conversion de subs-
.tancia, 'es claro . que est@ no -provine 'de que
la Iglesia no la tubiesse antes por igualmenrte in-
dubitable , y constante , pues desde el principio
de la disputa centra €l rcferido Berengario, l;:-
+]
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bia dicho Hugo de Langres|, que el ‘pan 'y yel vipo 1bid.1.13.5.

ban 4 otra: gse eran.mudades,y convertidis en' cusr=
po. y sangre de Fesu Ghristo  por laQOmnipotencia de
Djos y 4 la qu4l Berengariase oponia en wano. E im--
sediatamenteque  esterherege “declard | 7o' ma-

20 perm;mecian. én .ru!p'tr'mfr‘ nataral:z2a L gue passa- 437

nifestd sy eores;+Adelman; Obispo - de (Bresia, .-

su. ¢ondiscipitlo ;- ¢l qual fue el primero , "querdes-
<cubtid 'su error i le advictio wobre.que se oponia ol
sentir ,.y dictamen. de todala Iglesia catélica,y que
£ra. san fasil 4. Fesu Gbrista canvertir el pan en su
&uErph'y. y wonvertir ¢l agua ein vino , come criar la
luz por su palabra Omnipotente. Era, pucs ,-una
doctrina constante en ‘la - Iglesia Universal, no
que el pan, y el .vino contuviessen, y compre-
hendiessen al cuerpo, y sangre de Jesu-Christo,
sino que venian a serlo por, una codversion  de

substangias: 15 sip | ool s3n100 wbiny 2
Adelman no- fus; el unico, que- improbd' 4
Berengario la novedad:, y singularidad de'su he-
retica  doctrina. Pues todos los autores ‘de co-
mun eensentimicnto- 1& dicen, 'y exponen, ¢co-
mo un_ hecho constante, € indubitable j'que la
Fé & que él acometia era la-de todo el Univers
so : que €l cscandalizaba 2 todala Iglesia por 12
novedad de su - doctrina: que para - seguir su
creencia era  necsssario creer, que ya no habia
Iglesia en el munde: que no habia, ni una tan
sola ciudad » wi upa;villa, 6 aldda, que fuesse
de su sentir: que los Griegos, los Armeénios,’
y ¢n fin, tedos les Christianos, tenian en este
assuato la misma F¢é que el Occidente. De
manerd , que nada habia mas despreciable , y ri-
diculo,, 'que el tratar de increible, le que era
creido de todo el mundo entere. Berengario no
negaba cste heche, pero & imitacion de todos
los hereges respondia desdefiesamente, que los
gloctos , y- sabios 0 dcbian seguir Jas opiniones,
]
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6 por mejor decir , las locaras del vulgo, Mas Lant~

Ttid.c. 4.p. franc,. .y los demis: le-hacian: véry que o que
765 €l llamaba vuigo, era no menos que ‘todo el
Clero , y todo el pueblo del Universo: y des-

pucs de.un hecho tan constante , sobre el qual

no temia ¢l verse desmentido, concluia ‘dicief-

Ibid.c.21, p. 4Oy iQue sicla doctrina ide ‘Berengario era ‘verda-
776. dera,;en tal caso;, que senié a latbevencia prge
mictida & Jesu=Christo era perdida, y aniquiladas sis

promessas ' En' fin, decia  tambien, que en &

citado. caso.impassible ; 'yi no babia Iglesia Catd=

ica | y que-sino la babia i, jamis la babia ba=

bido. e W et ol deama) : ¥ e aal

CXXXIV, - Tambien' se ve'aqui un hecho muy digne
Todos los de reflexion ; y es, que del mismo modo, que
innovadores todos los demis hereges, hallé Berengario 4 la
hallan siem- santa. Iglesia firme , constante , y universalmen-

pred lasan- te ynida contra el Dogma, que ¢l acometia, ¥
ta [glesia en )

una plena, y S50 €S lo queshemos  vista 'siempre, Pues entre

constante t0dos los dogmas; que creemos; no se pudic=
possessionde T2 mostrar ni uno tan solo, que no se hubiesse
la doctrina, hallade-invencible , y universalmente - establecix
qeccllosim- do ; quando ‘el dogma .contrario: empezé @ hax
pugnan. cer secta, y ' en gue la santa Iglesia no hubiesse
quedado, y permanecido atin -mas firme , y cons<
tante (sies possible ) desde aquel'tiempo, Lo qual
solo scria suficiente para dar a entender, y per<
cibir con toda evidencia lla: ‘perpetua, ‘¢ immu-
table - continuacion dc. su creencia universal , w,

Carolica. SRR DS
CXXXV. Ya no hubo necessidad de congregar conci«
Que yi no lio universal contra Berengario, come’ tampoco
fué menester fué menester contra Pelagio. Pues’ las decisios
concilio tni- nes de la santa Sede, y de 'los ‘Concilios’, gue
versal contra ge rubieron entonces , fueron recibidas'de comun;
Berengacio. ¢ ynanime consentimiento por toda la Iglesia:
y assi, la heregia de Berengario, que fue bien
presto dissipada, y-aniquilada totalmenté , ya Eu'
d-
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hallo'recurse , acogida , ni refugio ,~sine ‘entre los
i Maniquéos, : : CXXXVI.-
Tambien hemos -visto ya como estos herce Decision del

ges empszahsnua dilazarse zpor (todo el Occiden’ gran Conci-
12, al; qual-liénabanc aeblasfeniias'califra la pre- lio Latera-
sencia real , y al mismo: tiefipo de termines St 2
equivocos para-ocuitarse 2 la Carolica Iglesia, Era O <
cuyas congregaciones  querian ellos frequentars 1, ciacionfue
Para. oponerse puest z _estos terminos equivo clegida 4y
€os s& persnadidila santa glesia hallarse en Ja por gué.
ebligacion: de. msar- de algunosy termifias precis - Supr. 4o 1.
s0s ,. yodistintos , ‘como . en rotro tiempo lo ‘habia fb 2 20
practicado tan: acertada , y utilmente contra los

Arrianos , y- Nestorianos, ‘Esto ‘mismo ‘es lo que

¢Ha exccufo.de esre modo ¢n tempotide lnow

cengio: 1[L:'en web gran i Coneilio Laiteranénse | ¢l

afio de 1215, del “maciiniento de husstro  S:for,

con las expresiones, 'y elausnlas 'siguicntes: Hay Conc. Lar. 4
una sola Iglesia Universal de fielis, fuera de Iz gual t- 1t Conc
no bay salvacion: e ella FesuvChristo wismo es ¢] Lab- t- 143
Sacerdote,: el secrifivador, y. la'victivia |icuyo tner=

po, y sangre estin verdadexamente contenidos baxo

las especies del pany y-del vino en el Sacramento

del Altar, habiendose transubstanciado el pan | y ¢l

ving, el uno en ¢l cuerpo, y el otro en ls sangre

de nuestro Selior porel poder divino , 4 fin de que

para dar cumplimiento almisterio de la unidad, no<

sotras recibiessémos de lo suye, lo que el mismo reci<

bio de nuestro. Nudie hay que no vea , que la

nueva palabra, y: termino transubstanciar | que

aqui: s¢ pone en. practica, sin afiadir cesa al=

gunana la idéa; y concepto de. conversion de
substancia, que se: ha wvisto. 'poco “hi reconoci~

da contra Berengario, no hacia otra cosa, que
enunciarla por medio de una expression, que

por sa significacion precisa, y dictinia servia de

sefial 4 Jos ficles, contra las sutilegas |y rermi=

nos -cquivocos de Jos Hereges, como 1o “habia

he-
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hecho enotro_ ticmpo.iel. Homousion 'de Niced,

Y ¢l Theotecos de Ephetso. Tal fue ladecision del

Concilio Lateranense , el mayor, y' mis nume-

10507 , que 1 huboe jamas ;. cuya auteridad. es tan

grande .. que la: posteridad tlo ha llamade por cx-

cclenciasel Coneilie Generaly. |- - 1 &i30132

Por cstas decisiones se puede ‘vér claramen~

'%X}ﬁ.w“? te, con, qué. concisa brevedad , con qué preci=
e e, SO0 4y con quzn: solida. unifermidad se- expli-
cilléz de las €@ da lglesia Catolica;  Pero | les Hereges'; 1o
-decisiones de -quales bustan , y-no hallan, su - Fé,-van 4 tien-
la * Tglesia tas y varian,sin _cesar. La santa, Iglesiz, ique sicme«
Carolica. pre llevasu Fé enteramenté formadaen su corax

zon ,.no solicita, otra cosa’, quecexplicarla sinequi«

VOCos 4 sin. embarazos, wicdificaltades. Popio-qui}
sus decisiones fams s&) halian cargadad]8coimns
chas palabras. Enlsumaij:Como lesta Santa-ilgles
sia mira, considerd -y ariende con refizxion’| pea
10, sin espamtarse ), las dificultadts . mas elevadas,
las propeng sin xéservay nil cautclay esiando muy,
Seguiad .y <ierra de' hallar'eaisus-hijos.um Espi<.
Fity siempre. prempto 3.cautivarse suavemenic , 'y,
una, docilidad , ncapiz-dettodo el peso det divis
60 atcano, « Pero - los.Hareges, ‘que - solicitan
aliviat ,  y -atn lisorjear-al humano - sentidey, 'y,
a.Ja parte apimaly ea que no pueds’. entrar: ¢l
secreto decDios ; se - atewhentan. incessantemonte!
en.wolver,. ¥, revolver: 3.su antojola . sanva. Escri«
ttira, para adaprarla 2 su humano ; 6 animal modo
de entender. La. Iglesia Carolica por” el ‘contra=
rip, sole picisa én omarlayy-entenderla con tods
sencilléz, candidéz; &ingenuidad. Oye| queidis
ce ¢l Salvador codisto es'mi cusrpo, y assi no com=
prehende 5 que lo ~qae el , Sefior lldma cuerpo
tan  absolutamente;y sea otra cosa "que ¢l cuer~
pe mismo.- Por lo qual , .cree sin dificultad  al=
gana , que aqucilo es el cuerpa’' en substancia
porque €l cuerpo en substancia nb ¢s-otra cosa,

que

pE Las Variaerones. Lis. XV, 249
gue cl verdadéro; y/ propio enerpo. Y-assi, la
palabra ' substancia cntra:n,atusalmcmc; en sus ex=
pressiones. ‘Berengario fampoco penso. jamas -en.
usar "de esta’ palabra substancia 5.y Calvine ; que
se valié:de ella, conviniendo, sin embargo en lo
-gssescial con.Berengario , pos ‘hizo vcr solo con
iestd ;- quesla figura admitida por el expressade
‘Berengario ,, no lenaba toda ila cexpectacion,, ni
todavia idéa del: Christiano: = = ' o 1L
st Lamisma sencilléz , 'y candida ingenuidad,
que & la' Iglesia Catdlica persuadio creer el ver-
‘dadero ctierpa  présente en el Sacramenta,, le/hi=
o tambien creer, que ¢rade ¢l-toda la substanciaz,
pues Jesn'Cbristo no-dixo;, mi cuerpo esti aqmi , Siv
‘no esto Jo ¢s, y como no lo €s por su naturaleza,
wiene a serlo, y lo es, hecho por el poder divi=
mo. Y 'vé ahi lo que hace entender; y compre=
‘thender runa . conversion ,r una. transformacion,
-una mugacion , palabra tan natural-a este-Augusto,
misterio ; "que no-podia rdexar de ir 3 proceder.
contra Berengario :~porque aila tambien s¢ halla-
baya:en todas partes en las Lityrgias, y en los
santos padres. i 1 - Bt
- . Oponianse estas razones tan sencillas;, candi' pciiondel
-das, € ingenuasy .y tap;-patgrales contra Beren . Concilio de
-gario. :No tenemeos otras-al: presente , que opo  Trento.
-ney & Calvicoyy & Zuinglio, que las. que he: Diur.Thoaruls

ibi A B T+ o . 18.Bib.PP.p
-mos tecibido de dos:Catdlicesy que han escri Siotuim

i
o

y

‘1o, leontra : Berengario. .como, aquellas, las habian: 5. 4, w¢

-zecibido: de:das -que les prdcegieron.. El Congilio,
de Trento no afadié otra cosa-d las.decisiones de.
nuesttos padres , y predecessores , sino lo que era
necessario para explicar mas’ lo que los Progestana,
-tednsoliciraban: obscurecer ,- tomo lo, veran, fucil«;
-mente’, yocon: clatidad tados. los que saben, por,
poco qué sepan, la Historia-de nuestras contro=,

versias. IS :
Porque fue necessario, ipongo por cxcmplo,
Tom, IV! i (S ¢
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explicarscon mayor claridad ; y distingion; que

Jesu- Christo 'sehacia presente ;ho solo.en el uso;

coma: o conciben - los:-Luteranos: 4sino: imme-

diagamente despues de ldiconsigracion , -porque

en esta nosendecia ; estoiiserdd), St no esto es: lo

qual sinz embargo 'se habia dicho yanen substan~

cia s contra Berengario 1y iquandgise:lacometib - a
Suprm. 131 |31 presenciasino &4 sao mankiucacion ,, 6.azlas Fé
§1. L. 3m 1. de] que recibia el Sactamientol) sind d Ja' sagreda
¥y sig baita ¢ =Kk Yy ey z

oracion’, y & la’ palabra del Salvador i por donde

56 J. 6. » :
24. 31.y sig. igualmente  se manifestaba ; 'no selo la adora-

ci'n’, si tambien” la° verdad deqla oblacion; y
del>sictificiol, = como “lo - hemas .visto: ‘confessade
por <los ‘mitmos Protestantésar de:imaneral cque
en substancia ‘no - hay - dificunad , sino .en .ia
Supr. 1. ». n. prESencia feal, €n la° qual. tencmos' la ventaja
16. 7 sig, bas- d€ rECQNOCEr; que ‘awbsdquellos! mismos T que
vacel g5 se apartan, 'y alejan. eni:efectos , -separandose
de nuestra > doctrina?, @l siphismo, (tiearpon pro-
curan siempfé por otra’iparte;, en quanto’ les
es possible, aproximarse & ella: lo' mas que - pue-
den @ tdn sana, 'y santa -esi:la ~«Catolicar dock
CXXXIX. trina, 291bmq 20infe
Razonesde 1.3 decision del’ Coneilio - de> Gonstanza, pa-
:1'1' declsion, -4 aprobar, 'y * pard’“fetentr conservada perma-
el Concilio 2 e . S
de Concian. Nentemente: la- comutiion: <baxei una sela espe-
21, en orden cic, es una de’ aquellas -en- queo.nuesos con-
i.Ja comu- rrarios piensan’tener, y 2in:sacar mayor venta-
wign _baxo, ja. 'Mas ‘para’ cenocer”la’magestuosagravedad )y
wsa sold es- 137G me constancia-de la Iglesia ®arolica’ en es-
154 Conr. 1€ Tespetable decreto , basta hacer memoria-de
sem s " que este Concilio®de Constanza , quandovlo for-
mé , habia hallado’' 1a° ¢ostumbre: de o comulgar
baxo ' und- sola éspecie, establecidarsin: contradic-
cion algdria por el espacio "difaradissimo ’ deirmu-
chios siglos. Efa @bcorta’ diferencia de la .misma

manera, que de el Bautismo por immersion, tan.

claramente “establecida ‘en 1a santa Escilima, co-
ol “mo

-k
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mo {0 podiarser laicomunion baxa’de:lasidos espe-
cies; 'y que no obstantesise Habiacopvertido en
infusion , ‘con itanta facilidads; vy con tan poca con-
tradicion,; comola comunioa! baxe una: especié
se “habia hallado establecidd :-decmanera, que ha-
bia:{la> misnia “razon paraiconservar ¢l uno ;i que
para: coniservar la otra, o Lo e .

5 Es un hecho constantissimo confessado. en_la
Reforma , aunque algunos quieren ahora idispy
tar' con' sofisterias sobre «estol, Ique el ' Bautismo
fue "instiruido , sumergiendoiy: yr /mictiendo: totalsl
mente ‘el cuerpoien- el iagud :oqueelmisimo Jesus
Christo lo recibio’ assi,~y rdel .mjsmo’ modo
lo- hizo diar por >sus Apostoles i ique; ka< santa
Escritura no' reconbee otro Bautismo’; que; .estes
que la- antiguedadassilo enteadia oy assilo pracy
ticaba: que “atin la ‘misma palabgas! & iténniag
lo ‘trahe consigo, lo, significa, y que bautizar do
es ‘otra cosa que ‘immerger, 01 sumergir.:ieste
hecho , repito,és reconocide:; peontestado;cots
cord¢ ,” y unanimemente: por tédos! los Tedlor
gos de la Reforma:;  atin-Tamibien: por, slos Res
formadores , y' pot-los ' mismos; queisabian: me-
jor la lengua ‘Griega ', y ' 1as:antiguas costum=
bres' assi delos Hebreosyhcomaiide dos: Chiris,
tiands ) confessado’y vuelvara rdecip, parh Lotes
ré ', pori‘Melancton’y Calvinoy:-Casanbon ;> Gro
cio’;) 'y en fin, ‘por-todos. loscdémis 2y -de poco
ac tambien’por Juricu., ‘que - entres todos' los
Ministros es ‘¢l mas:‘declarado - cdntradicter. ¥
ain ¢l 'mismo ;i Lutero. ot ;1 quecia patabia gle:
fiana, ‘quéosignificaba  Bautismoy; tenia~iel | mis:
nio origen’ yiquei-este Sacramento seraobamais
do Tauf, a causa de la profundidad:z pdrqus se:
sumergian profahddmente-en lds -dguas:losi que
eranbautizados: Luegoy siren ¢k munidg hak plgun
hecho -consramee <lesipste ;¥ pevoiongies:menos
cierto’, y ‘constantes adnreotre todos cstos.Aaus
B liz to-
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tores ;‘que ‘el Bautismo es valido sin: esta immer~
slon , 'y/que la Iglesia tiecne razon en retener,
y conservar’ esta costumbre. Con que se vé en un
hecho: semejante” loo queose !debe juzgariidel
decretp de da comunicn . baxo: uha sola especie,
y ‘que¢ todo :quanto: se- intenta epaner,. it objetax
acl, no esmas que una mera scisteria, un-afec<
tado- ctugio, 'y uma despreciable pretendida es-
o ‘1_‘1 28D Capatoria.l BB 197 .flip Fieredi 31 i S0 Tl
oo pneden ©re2/En feféctary st (hubo crazon :para- mantener el
tai oo Bautisma rsincimmersiohs; | porque , desechandela
neson con serseguirie mqiae no: habria s ya Bautismo'muchos
-1 siples ha', por consequencia ya no habria Igle—
siaizzpofquela Iglesia po puede subsistir, ni pers
manecery sinrda’ subistancia delos Sacramentods 1.Q
deila ¢¢na no. esha ella cmenos necessaria. Luen
go' habia’ lasmisima razenpard mantener la-comus
nion ‘baxo' una solarespegie , que para mantenex
¢l: Bautismo por: infusiqn._ Y la lglpsia mantenica~
doestas idos rpracticas’y que da Lradiccion mani«
festaba ser igoalmente indiferensés;omoha hecha
o2 cosa ,<segun las costumbreq - ue’ mantenery
¥y riconsérvar - contra dos ranimos- altivamente -con<
.9 . ..1 tenciesos,la’autoridad y sobre la iqual reposaba,
o1 oot yeidescansabatla Béardeedosi- sencillosi; ingepuos,
50d  awsl yicahdides. (@uién quisierewdramas particularidas
Sup. . si30s desi sobredeste Gsspotd ;) Phiede-reconocer los lay
1‘ "",'6 “:“? gares de vestas historia , -endos quales hemos tratay
1{;3;4:’; 1, o deély) y entre otros,, aquellos: en que: se ma«
2 4 super wp Bificsta; iquecla comunion baxo:una sola especia
4. ¢1. -0 sl gsrablecid don:tan, poea - midguna-teniradics
- wrred e clom,  quesno? fueribpugnadapor-los:mayores
oo enemigos de dmGatdlica Iglesiary ni ada, por ek

£ misme. Lutero falb prineipio. ob sopis %

™™ "

CXLL. U Dﬂipmdl: 1a qucsﬁon.dﬁ hiEﬂCh‘afistl‘a, ]i
La question O fprincipdlientie mubsyragjvodtroversias: €5 a
de 1a justifi- deolanjustificacion. Y : se-puede, faciimente €dm=
eacion. prehender sobge este-assuntos laisésia y yomas

*O3 sil 2o~
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gestaosa gravedad de las decisionesde la -Catoli=
cadglesia snpuesiesta no hace etracosa,, que repe-
tir en el Concilio de Trento lo que los Padres, y
Sari ' Agustin- -habian - decidido en otro . ticmpo,
quando esta:question se suscitd , y fucagitada con
los-Pelagianos. L <y sahasig SOTVEA N
we VY, primeramante.s¢ .debe-suponer ; .que no hay
question ‘alguna entre  nosotros., sobre si-es ne-
cessario reconocer en ¢l hombre justificado -una
santidad y, y 1 una justiciariofusa en’el alma -por
el Espiritu: Santo+. porque Jas;qualidades;"y ' los
habitos infuses, como:hemos vistd', estan: Tecor
nocidos , y: conféssados.por.el ‘synodo:de Dor-
dreet. - Los Luteranos no ' estan. menos . firmes,
¥.-constatites. en defendestos: oY~ :en fin'; rodos los
Protestantes igstgnidery acuendoiy ey - €onvithen. 160
quenpen ila s rageneractonis,: yilas-samificacion: del
hombre nuevoese efedmia en€l onna  samtidad ;¥
unha justicia ;- como) un: habitor estable, sy “perma-
penrea;Caniqué la- questionz es. 1saber <y isi i esta
samidad y yosbradjusiicia sonizlas:qué nos justifi-
gan delanten deiddias. Pero’ preglinto o ;2 :dénde
esta ehincofivepicnse? Nioguno hay’, ni-puede has
ber: Pues ubasantidad , que nonos hiciesse San«
10s -y, ctinacjusticia ;, que: o nos. hiciesse Justos,
seriay néa sutileza incapdz de entenderse. Mas: una
santidade, -y<'unarjusucia ;) que Dios hicicsse en
nesoLos, -y que no -obstenienolde -agradasse , ¢
la.sfuesse grata, pero no hiciesss agradable 4aquel;
enel qual esta se hallasse, lo qual es+incompo=
gible s setizcora sutitzo todavia ymas dndigna de
la-«Christiana:sentillézgoy-ain muy agenade la rec:
LA xaghw ¢ | shwolg sasmud sl Jidiech 818G 34D
-7 Pero radicalmente:; 'y en:sibstantia, qbando
13, Iglesia . Catolicas difinio en:'el Concilio de
Txénto; que Ja remision .de 'los /pecados ~se nos
¢encediaj, y daba; no potuna mera dinpuracion;
©-arcibucion, deila justicia dg . Jesu «Chsistaoenio

@ ex-

CXi1).

La ]u;:icia
inhsrente re
conocida , y
confessada
per ambas
partes. Con-
sequencia de
esta dociri-
na.

Supe I, 141
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exterior 5 siho: por una - regeneracion y que:nos
muda; |y nes>renueva en lo interior,no ‘hizoomra
€osa que repetir, y reiterar lo qué. en lotro tiem-
Pohabia difinido contra los Pelagiancs en. el Con-
«cilio de(Catrago , diciendo ¥ Qae log nithos som veie
daderamente bautizados en la remision de los Pecat
dos, paraiqueia regeneracion purificasse em cllos ol ped
€ado, que contraxeron porla generacion. En confors
midad ;- yiconsequencia de iestos principios el
misme:Concilio de. Cartago: ‘entiende; pob:gracis
Justificante; nosisolo da ‘qae.nos remite, y perdona lo;
pecados cometidos, si tambien aquella; que vos wynda

" d&ue cometdrlos yitasy iluminandonos, no solo en 14

. mente, si tambien inspirandonos la dharidsd en ¢l
-, corazon, para .que podamoscumplinlos Mandamsiens
n2 B draﬂim.uEsg_ssiq-hpmhgmtziagicp:e:hﬁt&‘:em}
of i:ﬂsasi,-.i;f.;_ptoducc.utalgs{eﬂcam_s:;qwesﬁhnaqmm-a

dbid.., ., ,4 proponetlos ,» quE no . propenian: sobye .cstd i i4¢=
& suoto; sino:selamente lo'gne de #sgo babiw iivgs -

* pre entendidd la Iglesiv Catdlica les partida por e
. 6k S2esllnd - 92

CXLI1V.
Sobre'la gra=
vituidads, es-
to es laigrak
ciav i

1

impuracion , sino 'que tambien es'’ um ¢manas
cion de la, Justicia de:Jesu: Christo, ‘Luego- 1a
gracid justificante wes. Gtra cosal diversa: que yna
semejante; imputacion, & ‘atribaciony yilo.que
seqdixa en el Concilio: dé . Trento!s noi ' sesh mygs
qué una:qepeticion del Concilio de: Carrager, icga
yos decretos parecieron tanto! mas:inviolables 14
los Padres del de Trento quanto:fos Padtesdd
Cartago' sinticrony:percibicroni, sy 'conocierod af

dacla ticrra:s ¢ p ol . niza kop s oo
-« -Esi.phes: evidente; que: 'muestros: Padras iy
predecessores ;s no: creyeropy . nis #un - pehsaron;)
que para destruir la humana gloria , y atribuigs

" lo-rede. 45 Jeso-Christo, fuesse medessario ; 6 ‘Gui-

tar al thombré;la Justicia’; que:hubicra en ¢t

. 6 disminuir. elqvalor de ella ;o6 negar su. efect

tosipucs do que comprehendieron) y juzgaron
nucstros ‘Padres fué, y €5y que cra, iy i sicnipre
cs
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-€sihgcéssario  reconocerla i y  confessarla«; et
-0 punicamente;, venida) deo:Dios!ipor. (ura Shoits e
1Bratuita- ‘bondad; suyas -y -esta -mismaés fa , i,

;qQue. rambjen: en, esteconcepto reconocicron des-

-pues, siguiendoles los.-Padres el «Copcilio .de

-Trento,; como:sse ha visteizen dnuchas partes'de

R§Staabra. nss 103wy afawey aeweisw ol vy 1wl

- sufn este mismo : sentido « 'y iconcepto habia

-siempre:reconocido. . y- confessadola Iglesia Ca-
-tolica sigviendo @ San . Pablo., gue Fesn Christo

“#0s vers. Sabiduria ;' mas no impatandonos simple,

7y i-meranicote 1a. sabiduria riqueestd en él,sind
-infandiendo: en |nuestras: ‘almas: “una' sabiduria,

cemarada de la suya: que €l mosera jasticia,y
santidad en el-wismo sentidoyy que rids era re-
tdempeiony, nerseubriende ;96 tapando ‘solamente
‘ugsskos ccritendd y: y o pecados’;' sinoborrande- -
dos 5 y. wancetandolos- totalmenite por s Espiritu
:Sante, difondidoén nuestros corazofies: y en fin,
Que. Nosotros eramos. bechos: justicia . de Dios <oy
(Fesw Ghristy , deun-modo. mas intimojque - aquel
~€ons:que. ebsinismio: Jesu-Chitjstor habia Gido Heehy
"pétadp. pon nosotrds vputs Dios leshabial ecbo-pi 2. cor, §etle
+£400 5 estoces i le-habia chéchor victimwpor el pe-

:€ado ;- tratandole: como: 4 -pecador ,; aunque era

;justo:i en:vez de -quenosthabia becks Fusticialde

-Dios -en:élyno:-dexando. ‘en  nosotros nuestros
-pecados., . y :simplemente | tratandonos ‘comd §-

-justos’;. sino quifandonos nuestros' pecados , y
haciendonos justos. -

Para hacer esta justicia inherente en mosotros CXLV.
«absolutamente: gratuita, no habian!juzgado’; ni gqb_:e que to
«ereido nuestros: padres, »y - predecessores fuesse - s i“:‘lé’;:s
pecessario decir , quesnol-podia el* hombre dis- ga-ﬁ" Taera-
ponerse d.clla ‘por medio de los buchos deseos, o, proce-
‘ni consegnirla por sus  oraciones: pues lo ‘que den, .y vie-
chabian creido. s, queslos buenos deseos ; y las neo dela mis
-miismas oraciones : crany -y son inspiradas’, ¢ in-ma gracia.

P ; fui- Se15.641s 5 60
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fluidas de Dios; y es flo:'mismo , que % imita«

..., sion de ellos: hizo“el Concilio de Trento, quan-

do dixo; que todas muestras 'bueras disposicionss

G 82 vienen , 'y proceden de una gracia preveniente:
*que i nesotros' no podemos: disponernos | ni prepa-

#arnosa la gracia, sino siendo exvitados , y' ayu—

dados por la misma gracia: que Dios ¢ra laifurnte )y
wianantial de teda justicia : 'y que en esta quali«

dad era necessario amarle :. como que 7o' s¢ po

dia crear | esperar. , amar , ni arrepentirse , como era

nzéessario , para quela gracia de la justificacion nos

fuesse. conferida sin una. preveniente inspiracion

.del. Espirita: Santo:' En 1o~ qual esteo santo Con-

«ilio no hizo otra cosa, que répetir:“lo-que

: leemos en. el Concilios de Orangel, es & saber:
Conc. Araus. Que nosotroimo podemes querver | cxeery pemsav y ni
3.0.6.7. 15, 4IRAr5 €qmo se debe, y como ey utihy sivo porlainse
piracion de bagracia preveniente , esto €8, que no'se

intento- dispatar contra:los Heréges, ni contra
... dos infieles., ni ain contra los Paganos, ni final«

. Imente-contra. todes los.ndemas ;. que  piensan
amar 3, Dios\;  yque en efefto siemten ‘movi<
- mientos. tanl. semicjantds :a:los de: los: fieles.: Pe~
-fo sin interndr | con ‘ellos -en: la impossible « dig«
cusion ; y examen de las-diferencias precisas de
sus. mocipnes , y senitimientos ,  comparados: con
Aos de los Justes , vicnén - pontentatsercon:'di-
Hebr. 12. 6. finir,- que lo que se hacesin largracia , 20 e 05
\#7q se,debe; y que no-agrada.aDios , pues sin la Fé

no es possible agradarle, { gonobisised
&xrvr, oo Y shel Concilio dé: Trento, “defendiendo 1a
Sobie 11 ne. Bracia - de *Dios. | mantavé al: mismo tiempo
cessidad ‘ “de sexistente el . Jibre 1 alvedrior ,tambien esta’ fue
‘conservar ¢l una ficl, repeticion odels sentir , y - didamen:de
libre lve- nueseros, padres; y prédecesseres, '-manifestado
drio_con I3 ouando difinieron contra los Pelagian |
gracia, pan p - A T
Aust.Sed dpore BYACIA 10 destrura ek libre alvedrio. sino gue anteslo
d: Grar. inter $ibraba ., para que di tenchrago se hiciesse Hemo'y y res
deCent PP § : - be-
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bozasse d¢ luz ' de enfermo, “tino: de depravadn,

refio s y de imprudente y pradente y sabio. Por lo

qual, la gracia de Dios era llamada un suxilio,

y un socorro del libre alvedrio . Con que'por con-

sequencia era una cierta cosa' que en vez de des-

truirle’, lo comservaba, ¥y ‘le ‘daba 'mayor perfec- ad
cion,

Segun una tan pura nocion , y solido con- siﬁ?i_
cepto , en vez de ‘temer la palabra merito, que o do |as
en realidad era natural'pata expressar bien la dig- buenasobras
nidad de las obras buenas, antes por- el contra- . s
rio la mantenian nuestros padres, y ‘predeces-
sores contra el resto de los Pelagianos en el mis-
mo Concilio de Orange, con estas palabras si~ -
guientes , repetidas en el de Trento! La bondad Conc. Aranlf
de Dios' es tan' grandeé para con todos los bombres, Conc. 'Irid
que quiere sea merito nuestro, ain lo mismo Gue Sev.é.ci1&
él nos dé: de donde se sigue, como igualmen- :
te lo decidieron los ‘mismos Padres del Conei-
lio de Orange, que ‘todas lds 'obras |, y los ‘meritos ., PR
de los santos deben ser: veferidas | y -atribaidos 4° 14
glovia'de Dios , porque nadie puede agradarie | sine
pow medio de lai cosas , que €l ha dade gratuita«
wmente.

En fin ;'sino 'se temid reconer' en- ‘el Con~
cilio de' Trento ; -procediendo’ con una santa con-
fianza', ‘que‘la eterna recompensa’ es debidas las
buenas’ obras y- tambien fue - esto- en’ conformi-
dad ; y -sobre los mismos prineipios, que habian’
in pelido &' nuestros “padres, ‘y’ predecessores ‘%
deciren el expressado- Concilio de' Orahge: Quir
Ios 1wmeritos mo-antéceden’, ni previenen & la ralta,
Y que la recompensa “solo es' debida'd lar buenas
obras , porque la” gratia., que no cra debida | las
precedid. ! LR CXLVIIL

Por este medio hallamos en el ChristiangSo°resleum
una verdadera justicia’, péro "qae le’ es dada de _fd?;[i:?ddc
Dios ‘con- su amor, ¥y que tatribicn-“le-ﬁaéc--‘,i-fy “mieato s c?c-:

Tom. I¥. Kk fa- Dios.




