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mfAestros, no presenta por ahora dato algunode don-
de partir para establecer duraciones absolutas; no hay
en ella unidad de medida para el tiempo y algunos
fenémenos sélo pueden originar la sospecha de que
¢l intervalo entre determinados periodos fué largo,
con la precisa condicion de que ningun eataclismo se
ha interpuesto, precipitando los acontecimientos. Hsos
chleulos, por lo tanto, que nos presentan asi Liyell,
como Vogt, como otros muchos gedlogos, no son si-
no congeturas, verdaderos castillos en el aire, sin més
base que el Quietismo, que ya hemos visto no tiene
ninguna;: en todos ellos se ven asomar los ladrillos
de Fergusson,

CAPITULO XI

EXL; DILUVIO UNIVERSAE,

ORQUE SE REcHAZA.—Hasta fines del siglo pasa-
do se atribulan fodos los restos fosiles 4 la ac.

cion del diluvio; vine lid reaccion, y con igual
ligereza so suprimi6 el dilavio por completo.
Ciertdmente, pretender que todas las capas terrestres
y cuante enciefran, nio son otra cosa gue efectos de
uil cataclismo, es una exageracion que disimula la
ignorancia de antafio; perd 1o es ménos irracional
la presuntuosa redecion de ogifio, que redondamen-
te niega el catielismo sin someterlo 4 un ¢éxdnsen su-
ficiente.
Est4 ol Diluvio en ¢l fondo de todas lag tradiciones
antiguas. Queds tan vivamente improso en la memo-
vig de todos los pueblos, que aun los mfs remotos,
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los m4s apartados de todo trato con los moradores de
los pafses que sirvieron de cund 4 la rdza humana,
como los Chinos, Japoneses y Americanos, lo refieren
casi del mismo modo que los Hebreos. ;Es posible
queuna idea tan general, tan persistente en la me-
moria, no venga 4 ser més que una ilusion, un fan-
tasma sin causa real, una sombra sin. cuerpo que la
produzea? ;Cémo explicar que la ciencia histérica de-
ba tenerlo en cuenta como un hecho, y la geolgica
lo rechace como un mito?

P realidad la mayoria de los Gedlogos no ha ne-
gado el Diluvio en virtud de la evidencia de los he-
chos, sino por seguir un sistema expresamente idea-
do contr la ¢ religiosa. Tuos ge6logos racionalistas
propusieron y los demés aceptaron, tal vez con de-
masiada ligereza, que los hechos sobrenaturales, cu-
yo enlace con sus causas no era asequible 4 la razon
humana, quedaran fuera del cfrculo cientifico; las
ciencias naturales debian partir para sus especula-
ciones de hechos materiales, claros y evidentes. En
virtud:de este pringipio se hizo 4 un lado el Diluvio
de Noé y en su lugar se puso otro ¢ m4s bien otros,
‘que se llamaron geolégicos. Se dijo: Todd el agua
contenida en la atmésfera, y aun toda la atmgsfera
convertida en vapor de agua y liqﬁidada, no levan-
taria ni 10 metros el nivel actual del mar, pero co-
mo en el Asid, en la Europa, en todo el mundo, hay
valles desnudados y formaciones de acarreo, que no
corresponden 4 las corrientes naturales de cada co-
marca, junto con offos hechos.anormales, es posible
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que al surgir las cadenas del Himalaya, de los Alpes,
de los Andes, ete., se hayan invertido las corrientes
y se verificiran inundaciones inmensas, verdaderos
diluvios, que debieron trastornar la superficie del
Globo y de los cuales procede la {radicion histdrica.
Como en realidad esta hip6tesis no era contraria 4 la
esencia del Sagrado Texto, como alguno de los dilu-
vios geolégieos podia haber cawsado la destruccion de
los hombres, fug:rdn recibidos por los exegetds sin
desconfianza, como son recibidas todas las teorfas
cientificas, que no son contrarias al dogma; tanto m4s
cuanto que aun los mismos tedlogos no estdn de
acuerdo todos en el modo en que se verificé el dilu-
vio, y i fué general, cubriendo el agua toda la tierra,
6 s6lo parcial y limitado 4 una parte de ella, enton-
ces habitada por los hombres, de cuya destruccion
habla. Pero éste no era m4s que el primer paso; vino
el segundo cuando los hechos pusieron en claro que
una inundacion pasajera, por grande que se la su-
*ponga, no puede explicar las formaciones diluviales.
Vinieron entonces apareciendo en contradiccion los
hechos y la Escritura.

Algunos hubo que admitian el diluvio y que des-
pues tuvieron que retractarse de sus opiniones ante-
riores, Dioe Greenough: “Ya he expresado 1a opinion
apoy4ndome en razones exclusivamente fisicas y geﬁ-
légicas, de que toda la tierra, en cietta época, que no
puede fijarse exactamente, fué cubierta por una inun-
dacion general pero de poca duracion: Desde enton-
ces han aparecido muchos hechos nuevos y debo re-
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tractarme de mi primera explicacion. Estoy conven_
cido de que si una inundacion general sumergié toda
la tierra, hace m4s de 5000 afios, no es posible hoy
distinguir su rastro del que handejado perturbfzciones
locales més recientes. Ademés, nuevos estudios han
probado que es necesario referir 4 dos 6 tres peri_f:ados
diferentes los animales que se miraban en otro tiem-
po camo exclusivamente diluviales, ¥ &8 muy proba-
ble que los trozos erraticos hayan Eldl-ll dlsper:sado?:
no por sola una inundacion, sino por varias sucesivas.

La misma idea manifiesta Sedgwick cuando dice:

“(Cireo que hemos ganado un resultado importante y

i iluviales
es: que las enormes reuniones de gravas diluviales,

extendidas por casi toda la superficie dela Tierrfl, .110
proceden de solo una inundacion, cuyo efecto fué vio-
lento pero pasijero,”

Otros muchos hablan en el mismo sentide. ;Mas
por qué rechazan todas las expliciciones que #ntes
admitieron? Lo dicen claramente: porque suponen

que el diluvio fué una inundacien violenta pero pasa- ,

jera; algo que se parece  se aproxima 4 las que hoy
se verificin en todos los rios 6 mares, cnando alguna
causa extraordinaria viene 4 trastornar el régimen
habitual de las aguas. Hablan propiamente del dilu-
vio gealégico inventado por un gedlogo y qre otro
puede negar, si asi le parece, y no del descrito en la
Escritura que todos han hecho 4 un lade por ser so-
brenatural.

En esta cuestion la verdaders causa de la contra-
diccion entre la cieneia profana y la Escritura, no es-

t4 11 en una ni en otra, sino en que algunos no han
querido comprender que un hecho sobrenatural no
puede explicirse naturalmente. E1 Diluvio fué un
cataclismo que cubri6 la tierra toda de una capa in-
mensa de agua, y dejé un rastro proporcionado 4 su
importancia en la superficie, 6 no se verificd Y es 86-
lo una leyenda histérica, cuya presencia en todas las
tradiciones es inexplicable, Pero reconoce una causa
sobrenatural; ciertamente. ;Mas esto qué importa?
Una cosa es, que las causas sobrenaturales, supe-
riores 4 la razon humana, sean ipso Jucto ajenas 4 la
investigacion de las ciencias fisicas, y otra muy di-
versa que los efectos por ellas producidos deban ha-
cerse 4 un lado y queden eximidos de todo exfmen §
apreciacion cientffica. Lio primero es racional y 16gi-
¢0; lo segundo absurdo y atentatorio contra la misma
ciencia. Es evidente, 4 pesar de cuento arguyan en
contra los ateos mds 6 ménos declarados, que el Uni-
verso entero es una suma de efectos que reconocen
por origen und causa sobrenatural. La creacion de la
luz, la congregacion de 1i materia en derredor de
centros fijos, la ordenacion de los sistemas siderales,
la sucesiva aparicion de los vegetales, de los anima-
les y del hombre sobre la tierra, la debida correlacion
de unes eon otros y con los medios en que viven, to-
do, en una palabra, tiene que referirse en su origend .
causas sobrenaturales, 4 la accion divina, 4 Dios, del
que todo dimana por via de creacion §de ordenacion.
;Deheremos,_en virtud del principio citado, introdu-
#ido en I3 ciencia por los Racionalistas, desterrar de
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ella todas estas cosas? jA dénde van 4 parar la As-
tronomia, la Fisica, la Quimica, la misma Geologia
con semejante procedimiento?

Que fuese sobrenatural la causa del Diluvio nada
tiene que ver con que sus huellas se marcaran sobre
1a tierra de un modo indeleble, ¥ si el cataclismo so-
brevino, hace 5000 afios, y fué como lo deseribe Moi-
sés, no es posible que hayan desaparecido esas huellas
ante las que han dejado fenémeénos posteriores, como
sostiene Gtreenhough, porque ni fué una inundacion
pasajera, ni durd tan poco como se nos quiere hacer
créer, ni se limit6 4 trastornar las corrientes natura-
les, como supusieron algunos gedlogos.

1Ouél es por otra parte, la grande, la enorme difi-
cultad que encuentran, asi los Racionalistas, como
muchos que no lo son; para admitir el Diluyio? jPor
ventura es més dificil de concebir que ese continuo
sube y baja de continentes, que con tanta frecuen(fia
ponen como causa de los fendmenos, 6 ese frio glacial
inexplicable, con ventisqueros de 3000 kildmetros de
base, 6 que tantas otras hipGtesis que se adoptan con
aplauso en la ciencia? No; pero como estd consig.nfa
do en el Sagrado Texto, como efecto de la Justicia

Divina, es de f¢ religiosa, y este es 4 los jojos de los
sabios Racionalistas un motivo m4s que suficiente pa-
ra rechazarlo, sin més exdmen. Si en vez de ser Moi-
sés el primero que reveld el hecho, existiera sélo en
las fradiciones antigusis y .lo hubiera desenterrado
Layard en Nfnive, § Jones, en la India, 6 Champo-
llionen Egipto, 6 bien si viniera Darwin, Fergusson,
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Agassis, 6 cualqyiera otrosabio naturalista despreocu-
pado, proponiéndolo como eonsecuencid de sus obser-
vaciones y parto de su ingenio, le veriamos recibido
con generalaplauso, pasando 4 serhipétesis probable y
despues teorfa fundamental, y los Gelogos explicarian
por su medio algunas 6 todas las formaciones cuater-
narias. Ni seria inconveniente la enorme cantidad
de agua que necesita; no faltaria modo para explicar
como vino de las profundidades del espacio y despues
se fué, una vez terminad#la obra destrucctora. Pero
es de jé religiosa y este es su grande, su nefando

" ¢rimen:

Quede, pues, bien establecido, que los gedlogos
nunca se han tomado el trabajo de considerar el Di-
luvio como hecho, § como explicacion de ellos, ni lo
han puesto frente 4 los visibles en las capas cuater-
narias, pero ni siquiera se han hecho cargo de cuales
debieran ser sus efectos, y asi no pueden sostener que
es imposible, ni que no ha dejado huella de su paso;
si tal hubieran hecho, verian que conviene perfecta-
mente con muchos de los hechos que describen y so-
bre todo con los que se ven en las formaciones gla-
ciales, y que las explicaria mucho mejor que las teo-
rias 6 hipothesis por ellos inventadas.

Las Formactones CuaTerNARIAS.—De todas las
formaciones terrestres, son las Cuaternarias lasm4s di-
ficiles de estudiar y de clasificar. De aqui el sin niime-
ro de opiniones diversas y amenudo contradictoriasde
cuantos intentan describirlas. Desde el Laurentino y
elCumbriano, hasta el Cragde Norwich y las Margas




Sub-A peninas, casi todos los sabios estdn en perfecto
acuerdo, y las diferencias pequenas de pareceres, 8o-
bre comprender puntos de poeo interes, mds bien re-
conocen por base los sistemas diversos adoptados por
cada uno; pues no cabe duda que los Quietistas y los
Convulsionistas, asi comd los Darwinistas y sus con-
trarios, no pueden estar enteramente conformes en
sus explicaciones.

Al llegar 4 la época Cuaternaria este acuerdo.td-
cito desaparece, cada uno foma por distinto rumbo,
cada cual presenta un parecer diverso, llueven las hi-
pétesis, se multiplican los sistemas, periodos y sub-
perfodos, y el recinto de la ciencia es el campo de
Agramante. Natural es' que asi suceda: las capas
(tuaternarias en su totalidad son depdsitos fluviales 6
marinios, y por lo mismo que son las m4s superficia-
les, son tambien las méds expuestas 4 la degradacion
natural, que en ellas han debido producir las corrien-
tes actuales y las que hubo al terminar la época an-
terior. Si por efecto de algun cataclismo, 6 sin él, por
o1 levantamiento pausado del suelo, ha venido 4 mo-
Lificarse la estructura del Globo en la superficie, co-
mo parecen indicar, con més 6 ménos claridad y fran-
queza todos los sabios, natural es que se presenten
grindes anomalias y fenémenos inexplicables.

Los geblogos distinguen tres ¢apas 6 periodos suc-
cesivos en la época (Cuaternaria, con exclusion del ac-
tual y del Glacial, sobre el cual 1o estén, ni con mu-
cho de acuerdo. Son éstos: 12 El Diluvium Gris 6

Drift Inferior, con restos del Elefante Primigenio,
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del Rinoceronte Ticorino, del Ciervo Megécéro, del

Caballo f6sil, del Oso y Leon de las cavernas, y de-
mas animales que pertenecen 4 una fauna ya extin-
guida en la actualidad. 2 ¢ El Loess, depdsito fluvial
compuesto de arenas arcillosas 6 calcireas, segun la
localidad en que se le examina, que generalmente est4
dividido en capas delgadas y casi horizontales, con
restos diversos de especies actuales en su mayor par-
te y multitud de conchas terrestres y fluviales, entre
las que son de notar la Succinea Elongata, la Pupa
Muscorum, la Helix Plebeia, y otras cuya contestura
delicada no permitiria un trasporte por aguas impe-
tuosas. 3 El Diluvium Rojo, 6 Drift Superior, ca-
pa de gravas con restos dél periodo actuil, que por
su posicion superficial y por los fésiles que contiene,
estd, indicando su formacion reciente

En cuanto al perfodo Glacial, como ya he dicho,
varian mucho las opiniones. Los ingleses, en general,
le colocan despues del Cragde Norwich y del Drift
fluvial inferior; mientras que los franceses y algunos
alemanes le creen anterior, pretendiendo que la ac-
cion glacial precedié con mucho las formaciones di-
luviales; los italianos se inclinan al parecer de Co-
lomb, que establece varios periodos Glaciales, uno
exclusivamente del Norte, otro de los V;bsgos y por
iltimo otro en los Alpes, que vendria 4'ser posterior
aun al Diluvium Rojo. Ya hemos visto (pig. 128),
que Geikie Jamiesson reclaman para la ‘Escocia dos
perfodos Glaciales, con una inmersion seguida de una
sublevacion del terreno entre ambos; Sir R. Murchi-
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son sostiene, en oposicion con los franceses é italia-
nos, que el perfodo Glacial, cuando ménos en Rusia,
es posterior-al Drift, puesto que sus capas descansan
sobre formaciones marinas cuya fauna es la actual, y
Lyell describe una capa que existe en Suecia, en la
que las erriticas de Gneiss descansan sobre una capa
de margas recientes, con conchas marinas todas de
especies actuales. '

;De dénde dimana esta tan grande variedad de
opiniones? ;C6mo es que los sabios no hayan podido
llegar 4 un acuerdo en la cuestion mds sencilla del
problema, cual es la posicion relativa de esas forma-
ciones? La ciencia, en mi coneepto, aun no posee los
datos suficientes para poder formular una teoria, si-
quiera probable, sobre esta época; sus maestros, en
gran parte Racionalistas, se han empefiado en expli-
carlo todo segun sus falsos principios, aplicdndolos 4
los casos que les son favorables, sin tener en cuenta
los demas y perdiendo de vista el conjunto para en-
golfarse en los detalles.

Las forméciones diluviales se encuentran en toda
la superficie'del globo. W. Mather las describe en los
Estados Unidos, D’Archiac alli y en Austria, la Nue-

va Zelandia, México, etc., Darwin en las islas Fal-
kland, la Pata.gonié, las Pampas y Chile, Russeger y
Newbold en el golfo de Suez y el Egipto; Murchi-
son de Verneuil y Keisserling en Rusia; Prestwich,

Liyell, Lartet, Casiano del Prado y otros muchos en
Inglaterra, Francia, Espafia y toda la Europa. Todas
estas formaciones son de acarreo; es decir que se com-
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ponen de materias diversas, arrancadas por las aguas
4 capas anteriores y depositadas en los valles infe-
riores. Para poder clasificarlos convenientemente era
necesario conocer: el curso seguido por esas aguas,
la extension de la cuenca orogrifica; las sustancias
que forman la superficie de la misma, cuando ménos;
la fuerza de las corrientes ordinarias y extraordina-
rias, y por dltimo, los cambios sobrevenidos en todos
estos elementos desde que comenz6 la época. Es evi-
dente que ese estudio no estd4 hecho, ni es ficil de
hacer en muchas de las localidades estudiadas, de las
que s6lo se conocen, y eso de una manera imperfegta,”
algunos cortes 6 planos, que ponen de manifiesto el
estado actual. No estd, pues, la ciencia, como he di-
cho, en estado de decidir sobre punto tan delicado y

 necesita trabajar mucho aun para llegar & la pose-

sion de la verdad,

Para los que encerrfndose en el circulo estrecho
trazado por el Racionalismo en derredor de los he-
chos cuyas causas superan al érden natural, busquen
el origen de todo en las leyes fisicas, serdn siempre
las formaciones geoldgicas, ‘6 un misterio inexplica-
ble 6 un caos de suposiciones gratuitas y absurdas hi-
pétesis. Hay entre las Cuaternarias muchas que fé-
cilmente se explican por los mismos medios que los
fenémenos ectualmente visibles, pero hay tambien
otras para las cuales se ven obligados los mismos
Quietistas 4 apurar los recursos de su fecunda imagi-
nacion, sin llegar § ningun resultado positivo.

En quellas comarcas en que se encuentran errati-




144

cos y cantos de dimensiones colosales, muy superiores
i los que arrastran las aguas en sus mayores crecien-
tes; alli donde existen trozos de rocas que no forman
parte de la cuenca orogrifica de los rios actuales;
en aquellas en donde se hallan mezclados y confun-
didos los huesos de animales y los restos humanos,
esparcidos y despedazados todos, junto con gravas

y cantos de procedencia exterior; en esos depdsitos

en que se ven conchas marinas con otras terrestres
fluviales 6 lacustres, de manera que tanto pueden
referirse al mar como 4 la tierra, 4 una altura consi-
derable del primero; en esos paises como la Escocia
situados en la zona templada en los cuales hay conchas
areticas, con errdticas procedentesde Noruega; en no
pocos cenagales y moles de origen (flacial; en una pa-
labra, do quiera vengan hechos anémalos 4 patentizar
la impotéencia del*ingenio humano y 4 sumirlo en un
dédalo de suposiciones 4 cual més descabelladas, serdn
mucho‘;n.zi.s sorprendentes las explicaciones y teorias
inventadas por los sabios que el Diluvio del que to-
dos se empefian en separarse. No estd empero lejos
el diaen que un estudio ‘concienzudo y exento de to-
da preocupacion har brillar la luz de la verdad. Ac-
tualmente los sabios huyen de la Revelacion, la re-
chazan, la desdenan, como lo hicieron de antafio en
otras euestiones: todo atin lo m4s inverosimil, ménos
lo dicho por Moisés, llegaré el dia en que tengan que
confesar (iue este tiene razon. Vedmos pues lo que
dice. : _

Ex Diruvio secux 1A Escritura.—El error de
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los Gredlogos antiguos fué considerar el Diluvio como
causa de organizacion, cuando, por el conftrario, su
accion s6lo puede haber sido destructora, segun se
desprende de las palabras del Texto Sagrado. Dice
asi: A los seiscientos afios de la vida de Noé, cn el
mes segundo, 4 diez y siete dias del mismo mes, se
rompieron todas las fuentes del grande abismo y se
abrieron las cataratas del cielo: y estuvo lloviendo
sobre la tierra cuarenta dias y cuarenta noches. ...
y las aguas prevalecieron mucho sobre la tierra: y
fueron cubiertos todos los montes altos debajo de to-
do el cielo. Quince codos se alzd el agua sobre los
montes que tenia cubiertos.

Para poder formar idea de lo que pudiera ser la
lluvia aqui descrita, es necesario recordar que en
nuestros méds recios aguaceros tropicales apenas mar-
¢a el pluviémetro una altura de 0.m 1 4 0.m 2 por ho-
ra. Es esta, sin embargo, una 1luvia extraordinaria,
que da lugar 4 consecuencias funestas para los terre-
nos abiertos, que cuando abarca una grande extension,
hace salir los rios de su cauce, y que destruye cuanto
se opone al paso del agua. jJuzguese cul seria la
potencia de una lluvia, diez veces mayor, que marca-
ra en el pluvidmetro un metro por- hora! Calctilese
ademas que en nuestras tormentas actuales el agua
rara vez cae sobre grandes extensiones de terreno.
1Qué podria suceder si con esa fuerza de 1 metro por
hora, abarcase toda la superficie del globo terrdqueo?
Y sin embargo esa lluvia, tan considerable, de que

apenas podemos formarnos juicio, s6lo alzaria el ni-
19




