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meros religiosos y de otros que fueron después de la Pro-
vincia de 8. Gabriel 4 aquellas partes, se las envi6 asi como
1as tenfa en borrén, y su P. Rma. mando al P. Fr. Juan Bap-
tista Moles que estampase las vidas de estos ltimos varo-
nes, que eran de su Provincia de S. Gabriel, en nuestro len-
guaje castellano, y el mismo P. General las saco por otra
parte casi todas 4 luz en su general crénica latina como las
recibié de nuestro autor ; pero todo eso s6lo es como un ras-
guiio y una cifra sin luz, comparado con el Mar Océano de
esta Historia.» En el Memorial del P. Moles (Madrid, 1592),
se encuentran efectivamente las vidas de los doce prime-
ros franciseanos, y las de otros once que después vinieron
de 1a misma provineia de S. Gabriel. Todas, menos la del
lego Tr. Lorenzo de Valverde, estén en Mendieta. Moles
trasladé integramente mucha parte; pero 4 veces compen-
diaba, y otras afiadfa las memorias que habian quedado en
su Provincia. Es de notar que Mendieta envié sus pape-
les al General ““asi como los tenia en borrén,” afios antes
de acabar su Historia, y tuvo tiempo de ver el Memorial de
Moles, 4 quien cita y aun contradice: de suerte que las Vi-
das de Moles y de Gonzaga no se tomaron de la Historia,
sino de los borradores enviacdos antes por Mendieta, quien
pudo eambiar después la redaceion, lo cual explicaria mu-
cha parte de las diferencias. Moles noté algunas discre-
pancias entre el Memorial de México y 1a Crénica de Gonza-
ga;lpero las Vidas que este tradujo son indudablemente
las de Fr. Jerénimo 4 quien cita dos 6 tres veces en apoyo
de algunas historias maravillosas que refiere y que real-
mente se encuentran en la Historia Belesidstica. Parece que
ademds de las Vidas son de nuestro Mendieta las noticias
de conventos que trae Gonzaga, y que todo se compren-
dia en el Memorial que aquel le remitio. Probablemente
eso mismo fué lo que tuvo Betancurt y cita con el siguiente
titulo en la lista de los manuscritos de que se vali6é para
componer sus obras: « Un cuaderno escrito por el R. P. Fr,
Jeréonimo de Mendieta con las fundaciones de conventos,

1 De origine Seraphice Religionis Franciscane. Roma, 1587, fol,
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vidas de algunos varones ilustres y singulares casos que
sucedieron con (sic) el viaje de los doce primeros, con dia,
mes y afio, y lo que se decreté acerca del modo de adminis-
trar los santos sacramentos.» Ni en ese lugar,ni en el
Menologio, ni en los Bscritores dice Betaneurt que ese tra-
bajo de Mendieta sirviese 4 Gonzaga, antes expresa en to-
dos tres lugares que éste se aproveché de «un libro eserito
en cuarto por el R. P. Fr. Pedro de Oroz el aiio de 1585,
dedicado 4 la Sra. D* Blanca Enriquez, Marquesa de Vi-
llamanrique, que esté de verbo ad verbum en latin en lo trae
que (‘sic) de esta Provincia el Tlmo. Gonzaga.» El cotejo
del texto espafiol de Mendieta (en la Historia ) con el lati-
no de Gonzaga no deja duda de que éste es una traduceién
de aquel, aunque libre y no de verbo ad verbum. Betancurt
tenia las Vidas de Mendieta: ;c6mo, pues, no dice que en
Gonzaga estén estas, al paso que lo afirma de las del
P. Oroz? Gonzaga imprimi6é su crénica diez afios antes
de la muerte de este padre, y no es creible que Mendieta
se apropiara el trabajo, viviendo atin el verdadero autor.
La aseveracion del P. Donayquia, quien la escribié al afio
de muerto Mendieta, es terminante, y para nada menciona
al P. Oroz. El lector sacard las consecuencias que guste,
pues no teniendo yo datos para esclarecer la duda, no gas-
taré el tiempo en conjeturas vagas.

La prineipal memoria que el P. Mendieta dejé 4 la pos-
teridad es su Historia Eclesidstica Tndiana. Ta eseribié en
virtud de orden expedida por el General Er. Cristébal de
Capitefontium el 27 de Junio de 1571; pero distraido por
otras ocupaciones, vino 4 terminarla en 1596, segin en
varios lugares de ella consta. Inmediatamente la envié 4
Espatia, como se le habia mandado, para que alli se impri-
miese, lo ecual no tuvo efecto, ni volvié 4 saberse de ella.
Ningtin eseritor posterior 4 Torquemada la cita; el diligen-
te Barcia no pudo hallarla, y como nadie habia logrado
descubrir su paradero, se consideraba perdida sin remedio.
Mas en 1861, por indicacién mia, logré adquirir en Madrid
mi inolvidable amigo el Sr. D. José M* Andrade el eédice
que fué de D. Bartolomé Gallardo, Gnico hasta ahora co-
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nocido, que sirvié para la edicién y hoy péra en mi pnoder.

Laimpresién se hizo el afio de 1870 en un tomo en 42 ma-
yor de XLV y 790 pags. con este titulo: s '

Historia Belesidstica Indiana. Obra escrita & fines del_fs-a-
glo XVI por Fr. Jerénimo de Mendieta, de la Orden fie Sen
Francisco. La publica por primera vez Joaquin Ga‘rom I:;az-
balceta. México. Antigua libreria, Portal de Agustinos N° 3.
— MDOCCLXX. :

El que tiene el MS. es como sigue: .

Historia Eclesidstica Indiana, compuesta por el Padre Fm?
Jerénimo de Mendieta, Predicador, dela Orden de N. S. P. 8.
Francisco, natural de la Ciudad de Vitoria, y morador en i’:a
Provincia del Santo Evangelio en las Tndias. Con algunas Ad-
vertencias del P. FrayJoan de Domayquia, Predicador y Guar-
didn de 8. Francisco de la dicha Ciudad de Vitoria. Sacadas
de Cartas y otros borradores del Autor. De'.r-i_r{'-ida.-:i nuestro
P. Fr. Antowio de Trejo, Lector iubilado y Comisario General
de todas las Indias.

Preceden 4 la obra la Obediencia del General i orden de
eseribir la Historia; la dedicatoria del T. Domaiquia ‘fe-
chada 4 1° de Julio de 1611, el prélogo y las advertencias
del mismo. La Historia estd dividida en einco libros, y el
nltimo de ellos en dos partes. .

El primero, cuyo prologo parece haber sido a_rrancado
del codice, sirve como de exordio y trata«De la Mmtmdue-
cion del Evangelio y fe cristiana en la Isla Espauola— y Sus
comareas, que primeramente fueron deseublerjc-qs.n En 17
capitulos refiere el descubrimiento de la América, la d(?-
nacion de la Silla Apostélica, el poco sueeso de la predi-
cacion en las Tslas, la rebelion del cacique Enrique, y las
crueldades de los espafioles con aquellos naturales, de las
cuales exculpa 4 los Reyes Catolicos.

El libro segundo, con prélogo y 41 capitulos, trata «De
los ritos y costumbres de los indios de la Nueva Espaiia
en su infidelidad» y es un buen compendio de esta parte
de la historia antigua. En el prélogo refiere que el afio de
1533 D. Sebastidn Ramirez de Fuenleal y Fr. Martin de Va-
lencia encargaron al P, Fr. Andrés de Olmos que hiciera
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un libro de las antigiiedades de los indios; que Ie hizo «hae
biendo visto todas las pinturas que los caciques y principales
de estas provincias tenian de sus antiguallas, y habiéndole
dado los mé4s ancianos respuesta 4 todo lo que les quiso
preguntar;» que s sacaron y enviaron 4 Espaiia tres 6 cua-
tro traslados, y el original di6 el autor & un religioso que
también iba & Castilla, sin quedarse con copia; que pasa-
dos algunos afios, por habérsele pedido nuevamente de Es-
pafia su obra, recorrié sus apuntes é hizo un sumario 6
epitome de ella, el cual adquirié Mendieta, por haber acu-
dido 4 Fr. Andrés, «como 4 fuente de donde todos los arro-
Yos que de esta materia han tratado emanaban.» Declara
en seguida que de este sumario y de los escritos de Fr. To-
ribio de Motolinia sacé lo que en ese libro de su Historia
escribe. La obra del P. Olmos no se ha descubierto toda-
via; pero habiéndose hecho tantas copias de ella, queda
esperanza de que algin dia aparezca como aparecio, des-
pués de creerse perdida, la Historia Eclesidstica Indiana,
Jjuntamente con el cédice de los Memoriales de Motolinia,
adquirido al mismo tiempo por el Sr. Andrade, quien me
le regald. Mendieta aproveché este manusecrito més bien
que la Historig de los Indios de Nueva Bspana, y aun tuvo
algo de Motolinia que no conocemos, segiin se descubre en
varios lugares de su obra.

El tercer libro de ella consta de prologo y 60 capitulos.
En €1 «se cuenta el modo con que fué introducida ¥ plan-
tada la fe de Nuestro Sefior Jesucristo entre los indios de
la Nueva Espafia.» El titulo declara bien el contenido.

El cuarto libro « trata del aprovechamiento de los indios
de la Nueva Espafia, y progreso de su conversién.» Al
contrario del anterior, el titulo de éste no da idea clara de
la diversidad de materias que comprende. En 46 capitulos
Y prélogo se refiere la venida de los dominicos ¥ agusti-
nos, la fundacion de la Provincia de Michoacan, y las jor-
nadas que hicieron los misioneros: tratase del ingenio ¥
habilidad de los indios, de c6mo fueron instruidos en letras
y artes, de su fe y devocién, de la fundacién del colegio de
Tlatelolco, y del modo de celebrar las ceremonias cristia-
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nas. Bntra luego la materia de los repartimientos y de los
abusos de los espafioles: enumera los favores que los in-
dios debian 4 los Reyes de Espaiia, y lamenta la falta de
cumplimiento de tan benéficas disposiciones. Encarece los
estorbos que los espaiioles habian puesto & la conversion,
y reprueba que los indios los llamasen eristianos, POrque
con sus malas obras desacreditaban ese nombre. Refiere

las pestes y calamidades que los indios habfan padecido,
y la decadencia de las cosas de la religion por el poco ca-
so que se hacia de los frailes. Da el catdlogo de los Pro-
vinciales y Comisarios de la Orden, asi como el de los
Obispos de las diversas didcesis: dedica un interesante ca-
pitulo 4 «lo mucho que eseribieron los religiosos antiguos
franciseanos en las lenguas de los indios,» y concluye con
una enérgica declamaeién en que epiloga todos los dafios
causados & la conversién y al buen gobierno de la repi-
Dlica por la desenfrenada codicia de los espanoles.

En la primera parte del libro quinto se contienen «las
vidas de los claros varones, apostolicos obreros de esta
nueva conversién que acabaron en paz con muerte natu-
ral,» y es un abundante repertorio de noticias biograficas.
Trata solamente de los que ya habian fallecido, y no de to-
dos: son 58 capitulos. La segunda parte del mismo libro
tiene 10,y «trata de los frailes menores que han sido muer-
tos por la predicacion del Santo Evangelio en esta Nueva
Espafia.»

Al estudiar los escritos de los autores antiguos, lo pri-
mero que llama la atencién es la facilidad y desenfado con
que tomaban unos de otros cuanto les convenia. Entre los
misioneros solo hallamos tres originales 6 de primera ma-
no. El P. Olmos parece ser el més antiguo, pues formé su
historia en 1533: se valié de las pinturas de los indios, y
de los informes que ellos le dieron. Siguidle de cerca Mo-
tolinia, que de 1536 4 41 escribi6 sus libros, fruto de sus
propias observaciones y de las noticias de los indios, 4
quienes era necesario ocurrir siempre para todo lo ante-
rior 4 la Conquista, sin que nos sea dable afirmar ¢uél de
las obras que nos quedan precedié & la otra, aunque por
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la_. forma mds limada parece posterior la Historia de los In-
dios. Sahagtin formaba mucho después su grande obra, re-
da'ctando lo que los indios le referfan. No tenemos Ios’ es-
cmtqs _ale Olmos, ni completo tampoco lo que los otros dos
ESC’:‘;I‘Il?IEI‘On. En aquellos tiempos, ademis de esas obras
prmcl‘pales, corrian muchas relaciones sueltas y anénimas
ya originales, ya sacadas de las obras mismas, y aun los,,
autores de estas las rehacian 6 las extractaban: ejemplo
ten.e{nos en el sumario de Olmos, en los dos textos de Mo-
tolinia, y en la intrincada bibliografia de Sahagin. Igual
cosa puede decirse del P. Tovar, que redact6, 6 simplemen-
t‘:f tradujo, como algunos quieren, las memorias de los in-
(hos_, en el Cddice Ramirez, enviado 4 Espaiia sin dejar
copia, conforme 4 la inexplicable incuria de aquellos auto-
res, perdido, y vuelto 4 formar. HEse Codice fué otra fuente
de que bebieron muchos, pues todos aprovechaban sin es-
m:ﬂpulo aquella masa de escritos. De ello ha resultado una
dificultad invencible para sefialar el verdadero origen de
los datos 6 apreciaciones, y para dar 4 cada uno lo Suyo.
Andando el tiempo, los escritores no haeian ya méas que
extractar y coordinar & su modo lo que convenia 4 su
asunto,

La gran compilacién por excelencia es la Monarquia In-
diana de Fr. Juan de Torquemada. Muy poco posterior 4
Mendieta, aprovechd cuanto encontré escrito, y muchisi-
mas veces no extractando la sustaneia para incorporarla
en su obra, sino ingiriendo textualmente trozos enteros
con tal descuido, que aun dejaba y hacia aparecer como
suyos los hechos personales de sus forzados ¢ontribuyen-
tes, lo cual le hace caer en las contradicciones que sé le
han echado en cara, y que en realidad no son tales, porque
no habla €l, sino que da como suyo lo que dijeron otros. A
pesar de ser tan reciente la obra de Mendieta, hizo tal uso
de ella, que no falté quien le tratase de plagiario, cargo de
que otros han procurado defenderle. Esta cuestién habia
permanecido indecisa, como era forzoso, no existiendo el
docume-n’go indispensable para resolverla, cual era la obra
de Mendieta. Publicada ya, cada cual puede decidir la
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cuestién segfin su propio eriterio. Mas como no es ficil
que todos tengan ambas obras, y quieran tomarse el pesa-
do trabajo de compararlas, daré aqui algunos apuntes que
facilitardn el conocimiento de la causa. .

La primera indicacién de haberse aprovechado 'l_orque-
mada de los trabajos de Mendieta remonta 4 los prmeros
afios del siglo XVII, y es anterior 4 la publica-clonldle la
Monarquia Indiana. Fr. Juan Bautista, disgipulo de Meln-
dieta, y maestro 4 su vez de Torquﬁém:xda,‘ dice en el curio-
so prélogo de su Sermonario, mexicano, impreso en 1606,
lo que sigue: «Eseribio (Mendieta) enla Iel.lgﬂfl- casteI:lansJ
«un gran libro que intitulé Historia Helesidstica Indiana,
«de la venida de los primeros religiosos 4 esta Nueva Espa-
«fia &e. Y las vidas de muchos y sanctos religiosos de t?st-a
«Provincia del Santo Evangelio, el cual antes que muriese
«me lo entregd para que yo lo imprimiese. Y hase mejora-
«do en haber caido en manos del P. Fr. Juan de Torque-
«mada, Guardidn del convento de Sanctiago Tlaﬁl-tﬂco,
«diseipulo y singular amigo, que no le dard MENOos vida Y
«espiritu del que di6 al libro que escribic? t.le la v}(la y mi-
«lagros del Beato I'r. Sebastidn de Aparicio que imprimio
«los afios pasados. De este pasaje tomd pié Betancurt

para soltar la acusacién formal de plagio, en estos térmi- -

nos: «Eseribi6 (Mendieta) muchos sermones de que se va-
«1i6 el P. Juan Bautista, como lo diee en el prélogo que 1m
«primi6 del Adviento (el Sermonario), donde di(fe también
«que el V. P. Mendieta eseribi6 la Monarquia Indiana,y que
«4 6] se la dejaba; pero que fué 4 dar & manos del P. Tor-
«quemada, discipulo suyo, que le dard no menos espiritn
«que su autor,y asi fué que la imprimié en su nombre. En
«su vida (del P. Mendieta) dice el P. Torquemada., escri-
«bi6 (Mendieta) un libro que intitulé Historia Cel efstml (sic)
« Indiana, que remiti6 4 Espaiia, y no sé qué se hizo.»* Pu-
diera acusarse de mala fe 4 Betancurt, pues el P. Bautista
no dice que Mendieta escribiera la Monarquia Indiana, sino
la Historia Helesidsticn Indiana, y se diria que Betancart

1 Menologio pag. 46.
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cambié el nombre para agravar la acusacién , haciendo en-
tender que el plagio de Torquemada fué tan completo, que
hasta el nombre del libro habia usurpado. Mas como en
otro lugar,' al tratar del P. Mendieta, da el titulo exacto,
diciendo que escribi6 la Historia Bolesidstica T ndiana, de-
bemos pensar caritativamente que el titulo de Monarquia
Indiana es uno de tantos errores de pluma 6 de imprenta,
que afean la obra de Betancurt. De todos modos fué de-
masiado atrevimiento 6 ligereza asegurar que Torquema-
da imprimié en su nombre la obra de Mendieta, ya que no
conocia ésta ni sabia lo que se hizo. Acaso hallé que las
Vidas (de las cuales tuvo copia, como antes vimos) con-
frontaban con las de Torquemada, y eso le basté para ge-
neralizar temerariamente la acusacién.

Pretendi6 defender 4 Torquemada el erudito ¢ infatiga-
ble colector y editor D. Andrés Gonzdlez de Barcia ; pero
asi como Betancurt soltaba al aire el cargo, también la
defensa tenia que ser 4 tientas, porque ni el uno ni el otro
podian fundarse en la comparacién de ambas obras. El
principal argumento del defensor consiste en que Torque-
mada declara varias veces haberse servido de los escritos
de Mendieta, lo cual, 4 juicio de Barcia, basta para librar
a aquel de la nota de plagiario, y afiade que no hizo sino
usar del derecho de todo historiador 4 servirse de las no-
ticias de sus predecesores. Mds breve, pero més curiosa, es
la defensa de nuestro Beristain. Recopila en pocas palabras
los argumentos de Barcia, y luego afiade con gran desenfa-
do, que «ni en el estilo, ni en la copia, ni en la erudicion, ni
en el método se parece la obra de Torquemada 4 lo que es-
cribio Mendieta.» ;D6nde y c6mo haria Beristain el cotejo
de las obras, faltdndole una de ellas? Y sino leyd més que

una, ; c6mo se atreve 4 sefialar 4 ciegas tantas diferencias
entre ambas?

La verdad es que Betancurt asent6 una proposicién no-
toriamente falsa cuando dijo que Torquemada habia impre-
S0 en su propio nombre la obra de Mendieta: mejor fuera

1 Ihid., pég. 140.
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decir que la refundi6 en la suya. La Monarquia comprende
muchas materias que no toca la Historia ; y aun en la par-
te antigua no es seguro que Torquemada tomase de Men-
dieta lo que aparece igual ¢ semejante en las dos obras.
Més probable es que ambos eseritores acudieron 4una fuen-
te comin. No podemos saber lo que tomaron de Olmos: lo
evidente es que capitulos enteros de los Memoriales de
Fr. Toribio pasaron 4 la Historia y 4 la Monarquia. Esto
en general por lo tocante 4 antigliedades; mas al llegar
4 1a predicacién del Evangelio en estas tierras y conversion
de los indios, Torquemada tomé de Mendieta & manos lle-
nas y de tal modo, que no es posible absolverle de la nota
de plagiario, porque no se trata solamente de haberse apro-
piado «conceptos 6 sentencias,» sino capitulos enteros, uno
tras otro, de haber hecho en ellos cambios para ocultar el
origen, y aun de haber aplicado 4 si propio circunstancias
enteramente personales del verdadero autor. Al frente de
1a Historia Felesilistica Indiana puse una tabla de corres-
pondencias entre ella y la Monarquia, donde puede verse
por menor la confirmacién de lo dicho.

Resta saber si Torquemada puede alegar en su defensa
la cireunstancia de haber declarado el origen de lo que to-
m6 4 Mendieta. Segtin Bareia asi lo hizo, y con tal funda-
mento pretende exculparle, pero en vano. En el prologo
general cuenta Torquemada que gasto gran trabajo en com-
ponerla, « porque como de las cosas eclesidsticas de esta Nue-
« va HEspafia ha habido tan pocos 6 ningunos escritores, me ha
«sido forzoso juntar y conferir papeles y memoriales con
«mucha fatiga de mi entendimiento é imaginacidn, inqui-
«rir 6 investigar la verdad de lo que se escribe de perso-
«nas fidedignas, sacar relaciones y testimonios ciertos de-
ceseribanos y archivos de los monasterios.» Prosigue di-
ciendo que log primeros padres no cuidaron de esecribir lo
sucedido en sus dias, caunque de dos de ellos he hallado
«escritos de que mucho me he aprovechado. El uno de
« Fr. Francisco Ximénez, que eseribié la vida de Fr. Martin
«de Valencia, y otro de Fr. Toribio de Motolinia que dejo
cen un libro algunas memorias de los acaecimientos de su
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«tiempo» No pongo en duda que la Monarquia Indiana cos-
taria gran trabajo 4 su autor; pero callar aqui el nombre
de Mendieta y negar que antes hubiera habido escritores
de cosas eclesidsticas, cuando de ellas precisamente trata la
obra de Mendieta, de la cuak tomé la mayor parte de lo que
dice acerca de la materia, no me parece que sea confesar-
se obligado 4 aquel eseritor. Verdad es que le cita muchas
veces, jpero cémo? Después de copiarle largamente, llega
tal vez 4 un punto en que ya no le es posible apropiarse el
texto: cita entonces 4 Mendieta, y apenas ha salido del mal
paso, sigue copidndole como antes, sin decir ya de quién es
aquello; con la cual cita, lejos de dar 4 Mendieta lo que
es suyo, acaba de deslumbrar al lector, quien por lo mismo
que ve citadas como ajenas aquellas lineas, cree firmemen-
te que pertenece 4 Torquemada lo que precede y sigue. Pe-
ro qué mds, si al copiar la carta de Mendieta al P. General
Gonzaga dice que la pone «para que se vea la elegancia del
westilo del autor,» como si no tuviéramos bastante mues-
tra de él en lo mucho que ya le habia tomado!

Quiero afiadir aqui, como es justo, dos pasajes que pare-
cen favorecer 4 Torquemada. Uno es del prologo general, y
dice asf: « Muchas razones me movieron & los prineipios &
«poner mano en esta historia, de las cuales es una haber
«sido mucho de ello trabajos muy sudados de los religiosos
«de la Orden de mi Serafico . 8. Francisco, especialmen-
«te de los padres Fr. Toribio Motolinia y Fr. Francisco Xi-
«ménez (como dejamos dicho), I'r. Bernardino de Saha-
«gin y Fr. Jeronimo de Mendieta, que después de ellos
«afladié otras, y por ser de su Orden quiso ponerlo en es-
« tilo smeesivo historico.» El otro pasaje se encuentra en la
vida de nuestro P. Mendieta. «Eseribié muchas eosas, en
cespecial el libro que intitulé Historia Eclesidstica India-
«na, el cual envi6 4 Espaiia al P. Comisario General de In-
«dias para que lo hiciese imprimir: obra, cierto, grandiosa
«y de mucho trabajo y gusto: no sé qué se hizo. Otro libro
«eseribio en que recopilé muchos avisos y constituciones
«para esta Provincia y para la reforma de la vida, y mu-
«chas cartas de grande erudicion, escritas 4 diferentes pro-
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«POsitos: el eual libro tengo en mi poder, y de €l y de algu-
«nos borrones del primero me he aprovechado mucho en
«estos mios: en especial en las cosas de la conversién de
cestas gentes indianas y de las vidas de los religiosos
«que en ellas refiero, porque fué muy curioso investigador
ade estas cosas: aunque es verdad que también se aprove-
«cho del trabajo de otros santos religiosos, para lo que de
«ellos escribid. Desciibrese en ambos pasajes, y en otro
que abajo citamos, cierto empeiio en quitar & Mendieta el
mérito de autor original: sin duda no lo es sino en parte;
pero si adolecia de ese defecto, ;por qué no ocurri6 Tor-
quemada 4 las fuentes primitivas que tenia, en vez de ser
copiante de un compilador? Y es de notar aqui que en nin-
guna parte de s obra menciona las Vidas del P. Oroz.

En el segundo de los pasajes eitados hay una especie que
debe llamar nuestra atencién. Niega Torquemada haber
disfrutado la Historia Helesidstica Indiana, la cual no supo
qué se hizo, y s6lo tuvo de ella unos borrones ; pero su maes-
tro Fr. Juan Bautista asegura habérsela entregado, y €l
mismo la eita con su propio nombre en el cap. 27 del libro
XT de la Monarquia. «Lo dicho en este capitulo, demas de
«lo que yo tengo examinado, es colegido de lo que los ve-
«nerables padres Fr. Toribio de Motolinia y Fr. Jerénimo
«de Mendieta tienen en sus libros escritos de mano, que no
«estdn impresos, y son razones también del bendito P. Fr.
« Andrés de Olmos, de ecuyos escritos se aprovecho6 el dicho
« P. Fr, Jeronimo de Mendieta para escribir la Historia Ecle-
wsidstica Indiana, que aqui cito:» Y en efecto, la sustancia
de lo que lleva dicho en el capitulo se encuentra en el 37
del libro 1T de Mendieta, y algunas de sus frases est4n en
los Memoriales de Motolinia.

Al apropiarse Torquemada los trabajos de Mendieta pro-
cedié con suma prudencia en un solo punto: suavizaba @
omitia enteramente cuanto pudiera lastimar no sélo 4 los
religiosos de su Orden 6 de las otras, sino 4 los espafioles
en general. Mendieta, hombre de cardcter enérgico, poseido
del espiritu dominante en la Orden, celoso de la honra de
Dios, amador de la justicia y verdad, mds inmediato 4 los
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fiempos de la conquista, testigo por lo mismo de mayores
miserias de los indios, y defensor acérrimo de ellos, aunque
1o ciego para sus defectos, suelta 4 menudo la pluma, y sin
temor ni respeto humano, sefiala y aun exajera los vicios,
desordenes, abusos, tiranias y maldades de los conquista-
dores, y hasta se afreve 4 los gobernantes, sin exceptuar
al soberano mismo. Torquemada, llegado después casi ni-
1o, crecié y entré 4 la Orden cuando muchos de aquellos
abusos habian desaparecido: no los vié y no le dolian. Pre-
cisado por su posicion y por el estado mismo de las cosas
& guardar consideraciones al poder y 4 la raza dominante,
menos resuelto 6 mas templado por temperamento, no se
deja arrebatar de la misma indignacion, aunque amigo tam-
bién de los indios; no acoge, pues, las vigorosas invectivas
de su original, ni los breves y mordaces rasgos de que est4
sembrado. Todo lo aparta cuidadosamente, y habriamos
carecido de preciosas pinturas de la época, 4 no haber apa-
recido ese original. En cambio de lo suprimido, intercala
Torquemada mil digresiones histéricas 6 morales, unas bre-
ves, otras interminables que interrumpen la narracién de
una manera enfadosa, y hacen tan cansada la lectura de su
Monarquia. Si4 esta se quitara lo indtil, el bulto quedaria
reducido 4 poco mis de la mitad. La obra de Torquemada
es sin duda més vasta, mds erudita, si se quiere, y con lo
mucho que se apropié de la de Mendieta quité 4 esta una
parte de su interés. Mas no por eso perdié la Historia Ecle-
sidstica su mérito, y le quedé mucho que podemos aprove-
char. El elevado espiritu de rectitud y justicia que en ella
domina, el vigor y libertad con que est4 escrita, hasta su
claridad y buen lenguaje enaltecen el valor de la narracién
sencilla y tersa, y la hacen agradable al lector. La, pintura
de la época es mds viva, y en todo caso bueno es ir remon-
tando hacia las fuentes originales, porque mejor es ver por
los ojos propios que por los ajenos. Si Mendieta no es un
escritor primitivo en la rigurosa acepcién de la palabra,
tiene mucho de original, asi en hechos como en Jjuicios, y

Inerece un puesto muy distinguido entre nuestros histo-
riadores,




CARTA

DEL PADRE FRAY JERONIMO DE MENDIETA

AL PADRE COMISARIO GENERAL

FRAY FRANCISCO DE BUSTAMANTE.*

Muy Reverendo Padre nuestro: Algunos dias h4 (y aun
afios) que viendo y tratando las cosas deste nuevo mundo
me Vino en espiritu, como 4 otros ha venido (y creo que de
Dios, porque no 8¢ cudl otro me pudiese en este caso mo-
ver) de escribir 4 5. M. del Rey nuestro sefior, y dalle aviso
de lo que en estos sus reinus sentia cumplir muy mucho 4
la honra y servicio de nuestro Dios, y 4 la salvacién des-
tos naturales sus vasallos, y finalmente al descargo de su

* Publiqué por primera vez esta
Carta en el tomo IT de la Coleccion
de Documentos para la Historia de
Mézico (1866), pags. 515-544, por
una copia recibida de Paris. Pos-
teriormente (1870), hallindose en
aquella capitalel Sr. D, José F. Ra-
mirez, cotejé el impreso con el ori-
ginal autégrafoque existe en aque-
lla Biblioteca Nacional, y me en-
vi6 las correceiones que le propor-

cioné el cotejo, con las cuales se
hace ahora esta segnnda edicién
de la Carta. La tuvo Torquemada,
quien trae extractos de ella en el
cap. 16 del 1ib. V de su Monarquia
Indiana, siendo de notar que la da
como instruceién de la Provineia
4 los procuradores, y no como ear-
ta particular del P. Mendieta, 4
quien atribnye dnicamente un bre-
ve pasaje de ella.




