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tor, y nos quiere bien. Nos aborrecerfa, ¥ con
razén sobrada, si entendiese que los espafioles
fueron 4 esa otra banda para echarlo todo 4
perder. Creamos, pues, como es justo, que los
espaiioles fueron 4 América para extender en
ella la civilizacign europea, por cuya virtud al-
canz6 América la potencia de igualarse con Eu-
Topa y acaso de superarla en lo futuro.

No quiero molestar 4 usted distrayéndole, con
mds larga carta, de sus importantes cuidados.

Adibs y créame siempre su afectisimo y buen
amigo, q. b. s. m

o |

JUAN VALERA

NUEVA RELIGION

(A DON JUAN ENRIQUE LAGARRIGUE)

Muy amable y simpético sefior mio: Hace ya
mucho tiempo que recibf, con fina dedicatoria
manuscrita, un ejemplar de la importante Ciz-
culay veligiosa, que imprimié y publicé usted en
Santiago de Chile, en el dia 6 de Descartes del
afio 98 de la Gran Crisis, fecha que, en nuestra
vulgar cronologia, corresponde al dia 13 de oc-
tubre de 1886.

No extrafie usted mi largo silencio ni le atri-
buya 4 desdén.

Su obra de usted fué leida al punto por mi
con avidez y curiosidad, y releida luego varias
vetes con interés que ha ido siempre en au-
mento.

Bien dijo el que dijo que el estilo es el hom-
bre. Yo doy tal valer 4 la mixima, y me guio
de tal suerte por ella, que creo conocer 4 usted,
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con solo leerle, como si le hubiera tratado inti-
mamente toda mi vida. Hay, en cuanto usted
expone, la mas profunda conviccién, el entusias-
mo mas fervoroso y el mas puroamor por el bien
de todo el humano linaje, por donde yo me per-
suado de que, en esa reptiblica, haga usted 6 no
prosélitos, ha de ser usted considerado como va-
ron virtuosisimo y excelente, respetado y que-
rido por todos sus conciudadanos.

Cuando el Caballero del Verde Gaban, yen-
do de camino con D. Quijote y Sancho, explicé
4 éstos su modo de vivir, sentir y pensar, San-
cho le hallé tan bueno y tan ajustado, segtn di-
riamos ahora, 4 sus ideales, que penetrando has-
ta sus entrafias las frases del Caballero, se las
derritieron de ternura y se las encendieron en
afectos de amistad y veneracién, movido de los
cuales se aped del asno y fué 4 besar los pies 4
aquel bendito hidalgo, 4 quien calificé y preco-
niz6 de santo 4 la gineta. Algo parecido me ocu-
rri6 4 mi cuando hube leido la Circular de usted;
y, abandonando mi espiritu sus vulgares ocupa-
ciones, desechando sus cuidados prosiicos y
mezquinos, apeindose también de su asno, sal-
té por montes y valles, atravesé el Atlantico,
pas6 la linea equinoccial, corrié por toda la ex-
tensién de la América del Sur, volé por cima de
los Andes y llegé hasta la ciudad y casa de us-
ted (calle de la Moneda, nfim. g), donde di6 4
usted un abrazo muy apretado. Pero, como esta
visita y esta muestra de mis simpatfas se hicie-
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ron por arte etérea, ni usted ni el pablico se
habrén percatado de nada, y asf no juzgo excu-
sado escribir 4 usted, aunque tarde, y hablar de
las ideas y planes de usted, cuya bondad me
seduce, aunque de su realizacién me quepan
dudas.

¢{Quién sabe si lo que yo diga podra ser dtil
por algtin lado? Acaso valga mi escrito para di-
vulgar en Espaiia el sistema de usted y ganarle
parciales; acaso para remover inconvenientes;
acaso para disipar estas 6 aquellas de las dudas
que, como he dicho, me asaltan.

Los sistemas y pensamientos de los hombres
son 6 parecen mayores vistos desde lejos. Hay
en ello algo de mas mégico que en la linterna
migica. ;Cémo negar que Augusto Comte y su
positivismo han ejercido.y ejercen atin grande
influjo en toda Europa? Difundida por el labo-
11050, infatigable, fecundo y sabio Emilio Littré,
la doctrina del maestro se dilata, desde Paris,
por todas las regiones de la tierra; ‘pero el ta-
lento critico, frio y excesivamente razonador de
Littré, despoja de fervor la doctrina y hace que
llegue tibia hasta nosotros, como la claridad de
la luna. En cambio, en la mente de usted, como
rayos de sol en espejo ustorio, convergen y se
reunen todas las llamas y fogosidades de Au-
gusto Comte, que, reflejadas asi, abrasan, fun-
den y volatilizan los corazones.

Es mis, y vuelvo 4 mi simil de la linterna
maégica; lo que pensado y expuesto en Paris por
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Augusto Comte, visto de cerca, me parece pe-~
quefio, como es pequefia la figurilla pintada en
el vidrio, toma en el espiritu de usted colosales
y magnificas proporciones, como el espectro que
va 4 larga distancia 4 proyectarse en cdndido
muro. :

En las elocuentes paginas de la Circular de
usted palpitan brio tan noble, amor tan entra-
fiable del bien de la humanidad y fe tan pode-
rosa, que 4 pesar de mi maldito escepticismo
hay momentos en que me dejo arrebatar y tras-
pongo, parodiando a4 Moisés, & la cumbre del
monte Nebo, y me parece que descubro la tie-
rra prometida, 6 por mejor decir, que veo reno-
vada toda la faz de la tierra y que la nueva Je-
rusalem baja engalanada del cielo con vestidu-
ras relucientes de fiesta sin fin y de perenne
consorclo.

Por desgracia no es todo oro lo que reluce, y
quién sabe si encajard aqui como de molde la
manoseada cita que dice:

j Lastima grande
que no sea verdad tanta belleza!

Casi todos los preceptos que impone usted al
género humano para que alcance sus més glo-
riosos destinos, son, & mi ver, tan sanos y bea-
tificantes que no hay mas que pedir, y si los si-
guiésemos serfa el mundo un paraiso; pero aqui
esta el toque de la dificultad: en que usted vaé
predicar en desierto, como predicé mi santo y

otros, en que nadie va 4 hacer caso de usted y
en que todos van 4 continuar en sus vicios y
malas mafas.

A usted se le antoja todo muy llano con tal
de que el egoismo se convierta en altruismo;
pero ¢de qué medio nos valdremos para hacer
esta conversién? Yo no quisiera chlumniar la
naturaleza humana; yo reconozco, aplaudo y
proclamo los arranques generosos de que es ca-
paz; pero ¢no habra en el fondo de nuestro sér
algo de radicalmente egoista? ;Por qué pasa
siempre por axiomatica la sentencia de que la
caridad bien ordenada empieza por uno mismo,
sentencia que no pocas personas avillanan trans-
formandola en esta otra: cada cual arrima el
ascua & su sardina? Usted mismo destruye, con-
tradice 6 menoscaba el altruismo en la senten-
cla capital que pone al frente de su bello dis-
curso. Vivamos, dice usted, para los demads: la
femilia, la patria, la humanidad.

Con esto concede usted cierta predileccién a
la patria sobre la humanidad, y 4 la familia so-
bre la patria, de suerte que mientras més estre-
cho es el circulo de los objetos amados, y més
exclusivo es, y mas cerca estd de nuestra perso-
na, como si fuese emanacién 6 irradiacién de la
persona misma, mds activo es el amor que se le
consagra. No hay razén, pues, para que la pro-
gresién de amor quede incompleta, sin el térmi-
no que en el texto de usted le falta, y que viene
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ponerse en él, natural y forzosamente, trajde«® e
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por dialéctica impersonal € irresistible. Asi es
que el que lea el precepto y se decida 4 seguirle
dird en el fondo de su conciencia: yo amo y quie-
ro amar 4 la humanidad y comprendida en la
humanidad 4 la patria, y comprendida en la pa-
tria 4 mi familia, y comprendida en mi familia
4 mi persoffa. Con lo cual es indudable que todo
ird comprendido en el amor de la humanidad
como en superior predicamento: pero sucederd
que mientras m4s alto y comprensivo sea el tér-
mino en esta escala de lo amable, mis vacio es-
tard de razones y motivos para ser amado, ya
que cada uno de los atributos que constituyen
las diferencias es en lo amable una razén y un
motivo mas para que lo amemos.

Amaremos 4 la humanidad por mil razones;
pero dentro de la humanidad estd la patria,
para cuyo amor hay, sobre las mil, quinientas
razones mas; y dentro de la patria, la familia,
con otras nuevas quinientas razones, lo menos,
y dentro de la familia, uno mismo, con todas
las razones que hay para amar 4 la humanidad,
4 la patria y 4 la familia, y ademés con nuevas
razones, fundadas’en aquellos predicados 6 atri-
butos que me diferencian, distinguen y determi-
nan dentro de la humanidad, de la patria y de
la familia. Resulta, pues, que el altruismo es
falso, que no se da dialécticamente, que sdlo
puede amarse uno 4 si mismo sobre todas las
cosas, como 1no sea 4 Dios 4 quien ame. En mi
sentir, uno puede amar més que 4 si mismo, no
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sblo 4 Dios, sino 4 todas sus criaturas, cuando
las ama por amor de Dios; pero sin este amor
de Dios, uno se ama 4 si mismo mds que &
nadie.

Entiéndase que hablo, segtin dialéctica: con
fundamento racional. Yo no niego que el ateo
tebrico 6 préctico, el ateo que niega 4 Dios 6
que le arrincona y neutraliza, arda en caridad,
que él llama altruismo, pero sostengo que enton-
ces, con inconsecuencia dichosa y bella, ama &
los demds séres por amor de Dios, sin saberlo,
y negando 4 Dios, y no viendo el lazo misterio-
so que le une con los demas séres, y que es Dios
y no puede ser sino Dios.

En este caso, la efusién generosa del amor,
que se sobrepone al egaismo, provendra de cier-
ta inclinacién sublime, de cierto impetu instin-
tivo, de cierto ciego impulso del alma que nos
lance 4 la devocién, al sacrificio, & buscar el
bien de los demds, aun 4 costa del propio bien:
pero un sistema tan sabio como el de Augusto
Comte no debe ni puede fundarse en esto. Ade-
mads, si el altruismo fuese instintivo y congénito,
no seria educable 6 asequible por educacion.
¢Cémo ibamos & convertir en altruista al que
fuese egoista a nativitate?

Y si se me dice que las ciencias sociales y po-
liticas, exactas y naturales, van 4 ordenar tan
lindamente las cosas que acaben por hacer de
suerte que el interés bien entendido esté en ser
altruista, porque el bien general vendra & ser el
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mayor bien singular mio, y todo crimen, todo
delito, toda infraccién de la ley moral, no sers
sino un error, una mala inteligencia de mis pro-
pios intereses, una locura, en suma, diré que no
me parece muy probable que las ciencias lle-
guen 4 conseguir tanto; pero que, si 4 tanto lle-
gasen, no llegarian al altruismo verdadero, sino
4 que el egoismo bien entendido produjese los
mismos efectos que el altruismo m4s puro. En-
tonces, alld en la profundidad de cada concien-
cia, en las intenciones, habria devocién y cari-
dad, 6 s6rdido interés y bellaqueria; pero en
toda accién ejecutada, no habria sino necedad
6 discrecién, cordura 6 locura. Los hombres, en
la vida prictica, no serian buenos 6 malos, sino
tontos 6 discretos, cuerdos 6 locos.

Ya ve usted que yo vengo 4 parar 4 una con-
clusién contraria 4 la de usted. Quita usted 4
Dios como base de la moral, y yo concluyo, por
todos los caminos que tomo, por no hallar mo-
ral sin el concepto de Dios, que le sirva de base.
Y no por los premios y castigos con que la mo-
ral se sanciona, lo cual es un sofisma de todos
los ateistas al uso, sino porque Dios es el objeto
y el fin y la razén del amor, cuando el amor no
hace que nos amemos sobre todas las cosas.
Dios es el centro de todo bien, el foco de la ca-
ridad, la luz y el fuego, que enciende é ilumina
los corazones. Si usted le apaga nos quedamos
frios y 4 oscuras.

Yo me encanto de leer la purisima moral que
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usted predica, y que no es otra moral sino la
cristiana; pero como usted me quita 4 Dios y
me apaga su luz, me entran ganas de decir 4
usted lo que le dijeron al mono que ensehaba la
linterna mégica con la luz apagada:

¢ De qué sirve tu charla sempiterna,
si tienes apagada la linterna?

No, Sr. Lagarrigue, un creyente en Dios, que
hace obras de virtud, no debe hacerlas por el
egoista interés de ganar el cielo, ni debe abste-
nerse del pecado para que no le echen 4 freir en
las calderas de Pedro Botero, sino que debe de-
cir 4 Dios:

Aunque no hubiera cielo yo te amara
y aunque no hubiera infierno te temiera,

y ser bueno por amor suyo, 6 sea por amor del
bien, no abstracto, sino vivo y personificado en
Dios. Porque ;dénde ha visto usted que nadie
se enamore de abstracciones 6 de generalidades
sin sustancia?

Yo soy mis positivista que usted y que Au-
gusto Comte, en el recto sentido de la palabra,
y no me cabe en la cabeza que nadie ame lo
ideal, sino como manifestacién y apariencia,
imagen 6 trasunto de una realidad soberana, ni
puedo convertir el nombre genérico que se da
al conjunto de todos los hombres, y 'que es un
concepto légico vacio, en ser individuo, objeto
de mi amor, 4 quien unas veces llame yo Hu-
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manidad, otras Ente Supremo, y otras Virgen Madye.

Todavia comprendo yo, aunque no aplauda,
que me niegue usted al real Ente Supremo y 4
la Virgen Madre, real y efectiva, 4 quien llaman
los catélicos Maria Santisima; pero lo que ya
no se puede aguantar es que 4 la gran multitud
de negros, chinos, europeos, hotentotes, cafres,
indios, etc., me los sume usted bajo el denomi-
nador comiin de hombres y luego me convierta
en Dios y en Virgen Madre esta suma.

Endjese usted 6 no conmigo, he de decirle la
verdad. Me aflige ver que un entendimiento tan
delicado y alto como el de usted, un juicio tan
Sano y un corazén tan recto y amoroso, se tras-
tornen y echen 4 perder por esta picara mania
que nos entrd, hace siglos, 4 casi todos los espa-
fioles de nacién, 6 casta y lengua, de seguir las
modas de Paris. Yo confieso y declaro, sin en-
vidia, si bien con algtin estimulo de emulacién,
que en Paris todo se hace mejor y con més arte
y gracia, desde la cocina y los trajes hasta los
libros, pero elijamos, al menos, lo mejor con
atento y atinado criterio, ya que no inventemos
y hagamos algo original, no menos divertido, y
no tan disparatado.

De todos modos, el positivismo, tal como vie-
ne expuesto por usted en la Circular, con supe-
rior elocuencia de lenguaje que la de Augusto
Comte, y con mis poesia y entusiasmo que los
de Emilio Littré, debe examinarse y refutarse
hasta donde en cartas brevisimas sea posible.

II

No comprendo que ningin optimista sea ateo,
y menos comprendo atin que lo sea usted, que
es el mas optimista de cuantos optimistas he co-
nocido.

Aunque yo no aplauda, me explico al pesimis-
ta tétrico que no acierta 4 conciliar la bondad
y el poder infinitos de Dios con el mal moral y
fisico que hay en el mundo, y niega 4 Dios, pre-
firiendo la negacién 4 la blasfemia; pero, si el
mal es transitorio y ha de venir al cabo 4 resol-
verse en bien, resulta la plena justificacién de
Dios y el cumplido acuerdo de su bondad y de
su poder infinitos con la perfeccién y excelen-
cia de'su obra, la cual aparece sin mancha, en
la plenitud del tiempo, asi en cada singular cria-
tura, como en el conjunto 6 totalidad de la crea-
ci6én entera.

A mi ver, usted hace el mis elocuente discur-
so que puede hacerse contra los ateistas al sos-
tener (no diré al probar) que todo esta divina-
#iente; que cuanto existe va caminando 4 un fin
dichoso, y que esta escena del Universo y este
drama de la Historia terminaran en el més ale-
gre desenlace, en una fiesta espléndida y en un
perenne regocijo.

¢Por qué hemos de excluir de esta fiesta &
Dios, que es, & lo que entiendo, quien nos la
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prepara? Paso porque excluyamos de la fiesta
al diablo, contra cuya voluntad y propésito se
celebra; pero 4 Dios... me parece una ingratitud
y una groseria.

Y, sin embargo, hasta sobre lo de excluir. al

diablo hay no poco que decir. Discurramos, no

metiéndonos en muchas honduras, sino como
pudiera discurrir un racionalista de medianos
alcances.

Tal vez, diremos entonces, all4 en el horror
de la caida del Imperio romano y de la civiliza-
cién antigua, y durante la ulterior tenebrosa
barbarie que duré hasta el Renacimiento, hubo
de corroborarse el dogma de las penas eternas;
pero este dogma repugna 4 los hombres de nues-
tro siglo por oponerse, 4 lo que ellos imaginan,
4 la bondad del Altisimo, 4 quien convierte en
tirano, enemigo de indultos y amnistias. iQuién
sabe si, por esto, los més ilustres Padres de la
Iglesia griega, y muy especialmente San Cle-
mente de Alejandria, Origenes y ambos Grego-
rios, de Nacianzo y de Nyssa, dejandose arre-
batar por las sublimes esperanzas que habia in-
fundido en sus espiritus el cristianismo, conci-
bieron la fin del mundo segtin el gusto de ahora,
creyendo que todo se réesolveria en bien y que
hasta el diablo habria de reconciliarse con Dios
y ser perdonado? ; Cémo excluirle de la magni-
ficencia y pompa de la fiesta final y del jabile
perdurable? ;Cémo no hacer que tenga térmi-
no el dualismo, que la redencién se complete, y

iy
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que haya bienaventuranza para todos, ora la
obtengan unos mas tarde y otros mas temprano?

Sea de ello lo que,sea, no cabe duda en que,
asien la teologia de toda religién revelada, como
en la teologia natural, fundada sélo en humano
y racional discurso, es gran prueba de la exis-
tencia de Dios y hébil refutacién de los més vé-
lidos argumentos de los que la niegan el afirmar
Ia bondad infinita de la Providencia soberana y
omnipotente.

Para llegar al error, lo mismo que para llegar
4 la verdad, hay cierto encadenamiento dialéc-
tico. Cuando siguiéndolo, se llega por €l 4 la
verdad, la verdad brilla mas clara: Cuando se
va por €l hasta el error, el sofisma se disimula,
y el error tiene visos y vislumbres de razén y de
ciencia. Y, por el contrario, el error anti-dialéc-
tico, parece ain mas disparatado, si cabe.

Aplicado esto al ateismo, se ve que el pesi-
mista tiene fundamento racional en su extravio.
Si todo esta mal, si el hombre estd condenado
al infortunio, y si el Universo es un infierno y
guerra perpétua la vida, preferible es negar 4
Dios 4 abominar de él. Pero si estd bien todo,
si nada puede estar mejor de lo que esta, el
atefsmo no se concibe.

Para mi es de toda evidencia que, asi en el
fondo de mi alma, como en el fondo del alma de
todo préjimo mio, dado que como usted, crea
en la felicidad, y dado que espere salvacién, re-
dencién, buen éxito en cualquiera cosa, esta el
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convencimiento profundo de que ni €], ni ningtin
semejante suyo, ni toda la suma de sus semejan-
tes, basta 4 salvarle, 4 redimirle, 4 hacer su ven-
tura, y 4 ordenar las cosas todas segfin un plan
indefectible y diestramente trazado 4 fin de que
vengan 4 parar en general bienaventuranza y
en colmo de bienes. Tiene, pues, que suponer
un sér inteligente y mil y mil veces mis podero-
so que €l y que todos los hombres habidos y por
haber en lo futuro, 4 quien deba tantos bene-
ficios.

De esta consideracién, harto ficil de hacer,
nace que yo juzgue muy desatinado el ateismo
optimista y que no me inspire temor; que resul-
te chistoso, por implicar de parte del ateo el
més extremado alarde de pueril vanidad, y que
provoque 4 risa.

De la que 4 mi me cause espero yo que usted
no se enoje. No recae en la persona, sino en la
doctrina, que tantos y tantos filésofos y pensa-
dores comparten hoy con usted, porque esta de
moda el ateismo.

Entienden estos sujetos, que se jactan de ilus-
trados y progresistas, que Dios entra en el ni-
mero de los obstdculos tradicionales, supersti-
ciones y abusos, que todo buen liberal debe su-
primir; que Dios es contrario 4 la ciencia, que
Dios es contrario al progreso, y que, pasada ya
la edad de la fe, y viviendo, como vivimos, en
la edad de la razén, es menester quitar 4 Dios
del medio, como quien quita un estorbo. Asi
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pensaba en Europa Augusto Comte, asi piensa
la gran mayoria de sus discipulos, y asf piensan
y predican, usted en Chile, en Méjico D. Jesis
Ceballos Dosamantes, 4 quien he escrito ya va-
rias cartas, y en los Estados Unidos el coronel
Roberto Ingersoll, de quien, por ser americano
como usted y en Europa poco conocido, he de
hablar con extensién en estas nuevas cartas que
la Cirenlar de usted me inspira.

Para evitar logomaquias conviene distinguir
bien 4 Dios en si del concepto 6 idea que de
Dios nos formamos, por més que s6lo le conoce-
mos por este concepto 4 idea, 4 la cual, univo-
cdndola con Dios, llamamos Dios.

Debemos decir con el mistico aleman Novalis:
«Lo que se dice de Dios no me satisface, la so-
bredivinidad es mi luz y mi vida.» Esto es, que el
verdadero Dios est4 muy por cima del concepto
que yo de Dios me formo. Y si Dios estd hoy
muy por cima del concepto que de él me formo,
¢cudnto mas no lo estaria del concepto que de
€l se formaban hasta los hombres de mayor
santidad y de mayor entendimiento hace diez,
veinte 6 treinta siglos, en el seno de una socie-
dad bérbara y ruda, mucho menos moral, mis
ignorante y mas cruel mil veces que la de ahora?

Cierto ingenioso amigo mio, glosando 4 su
modo la célebre frase de que Dios esté in fieri,
en el llegar 4 ser, lo cual es indudable si se apli-
ca 4 nuestro humano, racional y limitado con-
cepto de Dios, siempre deficiente aunque va
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siempre creciendo, decia que Dios hoy le lleva-
ba mucha ventaja, pero que dentro de cierto
namero de ahos, seria €l y valdria €l mucho
mas que Dios ahora. Ocurriria, no obstante, que
Dios en este tiempo habria ganado tanto que se
le adelantaria mil veces mds que ahora se le
adelanta, y asi hasta lo infinito, por manera que
jamas su mente, ni ninguna otra mente huma-
na, lograria alcanzar y comprender 4 Dios.

Despojado esto de su aparato paradoxal, que
le da trazas de blasfemia, es afirmacién juicio-
sa y hasta de mucha sustancia. Para el hombre
que vive en la sucesi6n de los tiempos, y que
vive breve y trabajosa vida, en el seno de las
cosas finitas y.caducas, no hay mas forma de
concebir 4 Dios que prestindole cuantas cuali-
dades hay en el hombre, elevadas por la imagi-
nacién 4 infinita potencia. Si prescindimos, pues,
del fetichismo mas irracional y grosero ¢ de un
simbolismo anti-estético que tal vez representa
y adora las fuerzas naturales por medio de
monstruos, no hay religién ni teodicea 6 filoso-
fia de lo divino que no sea antropomoérfica. Sin
duda por un esfuerzo de ingenio logramos abs-
traer de este concepto de Dios la sustancia ma-
terial y reducirle 4 puro espiritu; pero este espi-
ritu serd siempre como el nuestro, magnificado
y sublimado, en cuanto vemos en él de mejor 6
mejor nos parece.

De lo dicho se deduce que cuando la huma-
nidad, en un periodo de civilizacién, 6 el indi-
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viduo, en un momento de su vida en que se ha
ilustrado y pulido algo mis de lo que estaba,
llega 6 se figura que llega 4 ponerse por cima
del concepto que de Dios tenia, le deseche por
falso 6 por incompleto. Entonces el que llega 4
tal situacién de espiritu hace una de estas tres
cosas: 6 forma de Dios otro concepto més alto,
6 venerando y respetando el concepto de Dios,
que tuvo y que ha desechado, prescinde ya de
Dios en si, porque le niega 6 le supone NC0gN0S—
cible, 6 bien, no sélo niega 4 Dios, sino que se
vuelve furioso contra todo concepto que de él
ha formado hasta su tiempo la mente humana,
en su marcha progresiva, 4 través de varias evo-
luciones.

Esto tltimo es lo més absurdo. Podemos 1la-
marlo antiteismo 6 enemistad 4 Dios. D. Jestis
Ceballos Dosamantes y el coronel Roberto In-
garsoll son de estos enemigos en ¢l Nuevo Mun-
do. En este viejo mundo hay tantos, que llena-
ria yo pliegos enteros con sélo citar nombres de
los més famosos.

Por dicha, usted no pertenece 4 esta clase, sino
a la clase de los que siguen el segundo camino.
En esta clase hay mil grados y matices, pero,
en fin, casi todos los que 4 ella pertenecen tie-
nen el buen tino y mejor gusto de reverenciar
las antiguas creencias religiosas, aun desechén-
dolas ya. En ellas ven, en cada momento histé-
rico, en cada evolucién, la mas fecunda causa
de progreso y de mejora. El supremo sér que

2
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imagind el creyente fué, segin ellos, el m4s alto
ideal del hombre mismo objetivado, 6 digase
exteriorizado, para,servirle de guia y de modelo,

Augusto Comte, Littré y usted son asi; pero
usted de modo més terminante y claro supera y
vence a sus maestros en esta veneracién de Dios
en la historia. Para usted no hay hombre que
valga lo que San Pablo después de Cristo y des-
pués de Augusto Comte. San Pablo para usted
hubiera sido el Apostol de las gentes en el posi-
tivismo si hubiera nacido ahora, y el mas fer-
viente deseo que usted muestra es el de que le
salga 6 le salte 4 Augusto Comte su respectivo
San Pablo.

El respeto de usted hacia lo pasado, la equi-
dad de usted, el imparcial criterio con que usted
practica la maxima de distingue los tiempos y cone
cordavds los devechos, son tales que, después de
San Pablo, no hay hombre & quien usted ensal-
ce mis (y yo le aplaudo y me adhiero 4 las ala-
banzas) que 4 nuestro admirable San Ignacio
de Loyola.

En todo esto, usted es fiel 4 Augusto Comte
y & Emilio Littré; pero usted es mas claro, més
franco y més explicito. Caro, cuando nos pinta
el estado del alma de Littré, después de haber
negado, afade: «La filosofia positiva vino 4 cal-
mar todas las fluctuaciones de su espiritu, fijan-
do su fiuevo punto de vista, que es tratar las
teologias como un producto histérico de la evo-
lucién humana, y convencernos de lo #lative de
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nuestro entendimiento, y no afirmar ni negar
nada en presencia de un inmenso incognoscibles
En nombre de la evolucién histérica, se reserva
Littré el derecho de no ser «el menospreciador
absoluto del cristianismo y de reconocer sus gran-
dezas y sus beneficios.» Littré va mas alla: Li-
ttré confiesa que «no siente ninguna repugnan-
cia 4 prestar oido 4 las cosas antiguas que le
hablan en secreto y le echan en cara el que las
abandonen.

En esta situacién de 4nimo est4 usted lo mis-
mo que Littré. Ambos piensan ustedes que hay
incompatibilidad entre toda teologfa y el moder-
no concepto del mundo; pero ambos ven que las
religiones entran en el tejido intimo de Ia Histo-
ria del desenvolvimiento humano, y asi, al ala-
bar este desenvolvimiento y la civilizacién 4 que
nos ha traido, alaban las religiones que han
creado € intormado dicha civilizacién.

Y sin embargo, ambos niegan ustedes toda re-
ligién, si bien la niegan, no porque quieren,
sirio porque suponen que no pueden menos de
negarla. Parodiando 4 Pfo IX, dicen ustedes:
Non possumus.

Tenemos, pues, 4 ustedes ateos, imaginando
que o son & pesar suyo, porque en el concepto
del Dios de los creyentes no cabe el concepto
que, segiin la ciencia, tienen ustedes 6 presumen
tener de las cosas todas.

E] conflicto entre la razén y la fe, entre la re-
ligién y la ciencia, se diria que es la causa de
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todo. No parece sino que es ahora nuevo y re-
cién nacido este conflicto, cuando en realidad,
y entendido, no del modo burdo que le entien-
den Draper, Buchner y otros materialistas, sino
por estilo sublime, es conflicto que existe desde
que hubo hombre que se puso 4 filosofar. Eleva-
do este conflicto 4 su mayor altura, es raiz de lo
que llaman los misticos confemplacion negativa,
por la cual negamos 4 Dios todo lo que por afir-
macién le atribuimos: destruimos el concepto
de Dios que por afirmacién nos hemos forma-
do. Y asi, copiando aqui las palabras del ilumi-
nado y extéatico padre fray Miguel de la Fuente,
diré «que Dios no es sustancia, porque es mis
que sustancia; ni es sér, porque excede infinita-
mente 4 todo sér, ni es bondad, porque es mucho
mis que toda bondad; y que Dios, en .su sér
esencial, no es grande, ni hermoso, ni sabio, ni
poderoso, como nosotros le conocemos y le en-
tendemos, porque es de otra muy diferente ma-
nera, la cual no la pueden comprender ni alcan-
zar todos los entendimientos juntos de hombres
y de dngeles.»—«De aqui que cuanto lo supre-
mo de nuestra alma puede entender y pensar de
Dios, no es Dios.» Muchos santos llaman 4 este
altisimo conocimiento de Dios ignorancia pura,
tinieblas de luz inaccesible y falta absoluta de
proporc‘ién entre nuestra mente y el sér de Dios,
por lo cual, quien aspire 4 conocerle ha de cerrar
los ojos.

Augusto Comte, Littré y usted los cierran sin
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duda, pero de muy distinta manera, y asf se
quedan sin el concepto de Dios por afirmacién
y sin el méds puro conocimiento de Dios que
nace de la contemplacién negativa.

Y como conservan ustedes la aspiracién y el
sentimiento religiosos, ya sin objeto adecuado y
condigno, inventan y procuran difundir la nue-
va religién atea de la humanidad y de su pro-
greso.

III

La moral que predica usted en su Cireular veli-
giosa es, 4 mi ver, la m4s pura moral cristiana,
asi en lo que es de precepto, cuya omisién 6 in-
fracciénes pecado,como en losublime, que puede
llamarse de exhortacién v consejo, 4 donde no
pueden llegar todos y que se pone como término
de la aspiracién virtuosa. Usted convida 4 sus
projimos al desinterés, 4 la devocién, al sacrifi-
cio. No hay virtud cristiana cardinal que usted
no recomiende é inculque. La prudencia, la jus-
ticia, la paciencia, la generosidad, la longani-
midad para perdonar las injurias, la fidelidad
en amistades y en amores, y hasta la castidad
y la continencia virgineas. ; Qué he de decir yo
a esto sino que estd muy bien? jOjald que fuése-
mos todos tan buenos como usted quieré, que ya
andarian las cosas mejor y la tierra serfa un tra-
sunto 6 antesala del Paraiso!
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La diferencia, con todo, entre la moral cristia-
na y la moral de usted y de los positivistas, no
estd en los preceptos y consejos, sino en la base
en que éstos se fundan. La moral cristiana tiene
base sélida y bastante para sostener todo el edi-
ficio. La moral de usted estd en el aire, 6 al
menos fundada sobre terreno movedizo, insegu-
ro é insuficiente. Usted, como Littré, funda la
moral en razones empiricas y mezquinas. Esto
en cuanto al principio. En cuanto alfin, yo hallo
que ustedes los positivistas degradan y malean
la moral sometiéndola 4 lo ftil, aunque sea lo
atil colectivo, y buscandole un fin practico fuera
de ella misma.

Para mi, cuando est4n bien entendidos los tér-
minos, no hay discusién que valga contra la sen-
tencia que dice: «El arte por el arte.» Y lo que
digo en estética lo digo con més razén en moral.
Yo no subordino lo bello 4 lo bueno, ;cémo he
de subordidar lo bueno 4 lo itil? Si lo subordina-
se, el fin justificaria los medios. La moralidad
de cada accién se mediria por el provecho que
sacdsemos 6 que supiésemos que de ella tbamos 4
sacar para muchas personas, 6 para todas las
que componen la nacién 6 para todas las que
componen el linaje humano. Esto seria muy peli-
groso y nos llevaria, con pretexto 6 motivo de
hacer el bien, 4 incurrir en mil faltas y delitos,
convirtiéndonos, con desmedida soberbia, en

delegados y ejecutores de la Providencia 6 del
Destino.

S

La Providencia, y para los que en ella no
creen el Destino inflexible, es quien convierte el
mal en bien, y no nosotros. Identificando lo bue-
no y lo Gtil vendriamos 4 justificar mil actos ho-
rribles que no seria dificil probar que tuvieron
dichosisimos resultados. Tal tirano hizo que
triunfase en su paisla unidad nacional , ejecutan-
do infinitas barbaridades: tales bandidos funda-
ron la libertad v la independencia de su pueblo,
y aun extremando el argumento, bien se podria
sostener que Caifds y Poncio Pilatos son dignos
de gratitud y de encomio, ya que concurrieron
como el que mas, 4la Redencién, haciendo que
crucificasen 4 Cristo. Fil6sofos modernosy exege-
tas hay, como Bruno Bauer y otros, que han
hecho, siguiendo este modo de argumentar, la
mas brillante apologia de Judas Iscariote.

En cambio, cuando la moral pone en ella mis-
ma su fin, y no convierte en instrumento provi-
dencial consciente 4 cada individuo, la maxima
del fin justifica los medios queda condenada y
aparece en su lugar la hermosa méaxima que
dice: fiat justitic ¢t vuat ceelum.

No vale la distincién entre el egoismo y el al-
truismo. No es para nosotros la utilidad més 6
menos general la medida de 1a moralidad de las
acciones. El hombre bueno 6 justo hace lo que
debe, suceda lo que suceda, aunque el universo
se hunda.

Para el que tiene fe todo es sencillo y no hay

conflicto posible. Cualquier acto suyo es el cum- Vo
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