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del’ caricilio de Jerusalen: ‘pues no'solo 4 leg
apostoles, sino tambien & los succesores se ‘les
dijo: “El que o0s oyc'd mi me oye, ¢l queios
desprecia 4 mi we desprecia.” :
Estamos ciertos que es infalible el cuer-
po de los obispos, 'y que tienen la asistencia
del Espiritn Santo, ¢uando se trata’ de lafe:
hay, es verdad una nowable diferencia en=
tre estos y los apoéstoles, ' y la linspiracicn
" divina' ‘6o e85 del inismo modo en los unos
que ‘en los otros. A los apostoles se zeve-
“laban” muchas verdades ignoradas hasta en-
téaces, y cuando escribian cran en manos de
~ Dios'lo que la pluma en manos de un escri=
bicnte: no asi sus succesores, 4 quienes cuan-
do definen alguna cosa, no se hace una nucva
revelacian, y solo les asiste el espiritu divine
para hacerles conocer las verdades que fueron
enseftadas desde el principio de la Iglesia sin
peligro de equivecarse: no tiene cada uno de
clios el don de la iofalibilidad como: los apos-
toles sino el cuerpo entero de los obispos (1)
y esto solamente para distinguir los verdade-
ros  escritos- de los autores sagrados de a-
queilos que no lo son; para fijar el verdadero
sentido de las escrituras, de cuya falsa inteli-

(1) Prescindimes de la cnestion entre los ultra y cis=
montanes sobra la infalibilidad del principe de los pasto-
rés hablandn ex cathedra, por Ser lna disputa en gue pue=
de sostenerse el pro0 el contra sin dejar de ser caiblicos.
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genhcia puéden resuliar y han resultado en e
fécto tantos ‘errores proseros; para discernig
da tradicion divina de las humanas; finalmen-

3¢ para conservar integro el depdsito de la

doctrina; evitando como manda 5. Pablo la
novedad profana de las voces y las contradic=
ciones de la falsa ciencia. 3 Y quien'duda que

“para esto nccesitan la asistencia del Espirita

Santo? sinose les hubiese prométido ;qué se=
guridad podriamos tener de que fo qué nos
enfefian es la wmisma doctrina de los aposto=
des? perque no estamos ciertos de que la wis-
ma que se ensefio en'el primer siglo es la qu@
tegemos atora Ssine' porque como tal nus 12
proponen los que nos dio Jesueristo por maess
tros y doctores para que nos instruyesén y e
ellos oyésemos al misto Redéntor.
Coovenimos en lo que dice Llorente,
que los escritores sigrados hablabin inspira-
dos por el Espiritu Santot ; pero podra ln-
fericse de aqui, como lo hace este autor pag.
41, que no tenemos igual seguridad de la

‘dnfalibilidad de los obispos reunidos en con-

cilio que de la de los apostoles? si 5¢ aiien-
de 4 'las promesas de¢ Jesucristo, desde luego
se conoce que no fueron hechas 4 estos so-
los sino tambien 4 sus sdecksores hasta el
¢ s s .
fin. “Yo estoy con vosotros, dice, hasta fa con-
sumacion de los siglos.” Bl Espiritu Santo
permanecerd erernamente con vosoiros” les dice

en otra vez. ;3eria dicho esto 4 36los los ae
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postales gue dentro de muy " pocos afios ha-
bian de morir¢ claro esta que no, y gue:de=-
ben entenderse esias promesas. igualivente de
los succesores, en quicnes puede decirse .que
viven; dos aposioles, .y que viviran hasia la
consumacion de los siglos: la .espresion del

hijo de Dios usque ad consumationem. sacculi,
maneat in @iernum nos did una enteracertidum=

bre de que la asistencia divina no cesé .con
la mucrte de los aposioles, sizo que cobii-
nia aun y centinuard hasta el fin; tanto; mas,

cuanlo gue estas promesas fueron  hechas en.
beneficia de los. ficles, quienes en todo giems
po necesitan maestros, bo. para aprender ver-
dades nuevas, pero sipara saber con certidums :

bre las que enscitaron los. apostoles, y o de-
Jarse llevar de todo viento de docirina, segan
la espresion de 5. Pablo.

“Disputas movidas . por, curicsidad in-

discreta’ llawa el autor de la constitucion re=

ligiosa las que se han decidido en los' concilios
contra los -hereges. Pero si Dios dio 4 su Igle-
sia pastores y doctores para que; ipsiruyesen
a los ficles, si estos son los depositarios de la
doctrina, y estan obligados como dice 5. Pa-
‘blo 4 rebatir & los que se gpusieren..d ella, 4
los desobedicutes .y seduciores; es . de. toda
necesidad que .la defiendan cuando la 'ven a-
tacada  .mieitras no se pruebe que las cues-
tiones  movidas por los hereges coatra la uni-
.dad de Dies, Ia Triniaad de. sus personas &e.
no sou sobre puntos de fe ; 0 que siendelo, son
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infitiles: 'y que’ no debcn sostenerse estas ‘ver-
dades contra el ‘error mientras 00 s€ 0OS
pruebe  esto, (estamos; seguros de ‘que jamds
se probara) debemoscasegurar que los' conci-
lios han podide'y debido opanerse 4 los here-
ges con sus declaraciones dogwaticas.

“Resuclias por ui solo partido ‘de los
contendicntés? prosigue el antor de 13’ cons-
titucion ' dicha - mas: ‘qué ¢ jcuando’ se trata
de un dogma, no pueden ‘los obispos dela’l-
glesia - catolica (la"tnica verdadera’lglesia’ de
Jesucristo) ‘deélararlo, “ condenaido el “error
contrario§ - sino que “deben’ ‘asociarse “para‘la
decision con los heréges, de quienss”debe de-
cirse que ex nobis ‘prodicyuns sed ‘won' efant ex
nobis 2°Esta preténsion seria‘tan ridiculy, coma
la' de¢ ‘que, tratandose’ de' la ‘justicia de 'l
independencia mejicana, po $e decidiesciesta
caestion * por solos “los 'mejicanos; ‘siao ‘que’de-
bicse esperarse ‘el voio-de Fernando Vil 'y de
todos los espafioles para 'que ‘Bunca’se difese
que s¢ habia decidido por ‘un’ 5ol portido de
bos conzentlientess 0 la ‘de queed woa“repdbli-
¢a 6 ‘reyno ‘fuesen’llamados ‘los revolrosos 'y
perturbadores’ del orden; para ‘qiie Jintos' con
las' legiiimastautoridades decidiesen 4 ‘plira=
Jidad ‘de voios lo que debia“hacerssUés pensar-
se acerca del “misovo  desorded  que' ‘Wabian
causado cllgs en la sociedad. Porque mo ¢b otra
cosal una  hefegls queis@ilevaataticourira-ia
Iglesia® de Dios' para’ periurbaria’ e’ §a'pacitic
ca posesion en’que esiaide la creencia de es-

.
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tas y los. otros dogmas: esitd bien que misns
tras ng estd suficientemente ecsaminada una cos
sa, sca permitida epinar.como se quiera, sose
tener el pra y el contra, como sucedid con
los libros deuterocanonicos antes de luecen-
¢io L, y ¢l ¢oacilio cartaginense 3.5 perg
cuaindo _estd ya clara .la verdad, “cuandg
los ficles t1odos creen. como dogma una. dog-
wrina, 3scra licito 4 cualquiera -negarla todas
via o ponerla en dudag y si alguoos se a=
teeven @ esto jdeberd llamarseles para que
Juutos con los catglicos decidan la  ¢uestion?
;3 no deberd decirseles ; esto. es lo que cree g
coaliesa la Iglesia catalicat esto ¢s en algun
moda, semejante 3 lo que sucede en yn pue-
blo.o nacion ¢on uua ley que necesita arlasa,
cion; mieatras uo se fija su verdadero sentis
do, podran alguncs darle esta & la otra in=
teligencia; pero cuando esid ya declaradog
todos deben: callar y no darle oira que. lai
guc le dio. el legislador, I

Ni viene al caso lo que dice el mismo
autor sobre el concilic primero general, cnya
deligicion, ne fué reputada comp de fe por
Argio y sas paradarios; “praeba, dice, de que
no ¢tcian haper asistido el Hspiritu Santo &
los obispos .con. su dop de infalibilidad; 'y lo
que es mas, sucedio lo mismo & varios con=
eurrentes.”® Mas po solo sucedio esto 4 Arrio
y sus pactidagics respecto de la definicion de
este primer coucilip ecywéaico; lo mismo su-
cedio en el primer siglo. 4 Cerinto y sus dis:
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ipalos tespecto de la del concilio” de Jera-

salén sobre’ la necesidad de la circuncisions
pues no obstante lo decidido por los aposto-
les y presbiteros, continuaron en semnbrar el
error por mucho tiempo. Si la po aquiescen-
cia ‘de los hereges sobre la definicion de un
céacilio celebrado contra ellos, fuese razea
bsstante (para dudar de la infalibilidad de
dicho ' concilio, deberiamos dispurarsela gl de
Jerusalén. Ademas jqué estrafio puede’ pa-
ecer que los hereges no hagan aprecio de
Tas ‘decisiones de la Lglesia catolicat
' Es verdad tambien que algunos fingien-
dose catolices, como Eusebio de Cesarea, a-
sistieron en clase de tales al concilio:de” Ni-
céa,'y para no descubrirse condenaron con los
obispos catolicos el error de Arrig, y despues
fio hicieron caso de la defisicion de dicho
coacilios 3 pero esto que es lo que prucba ¢
que hay hereges hipocritas que saben disimu~
lartél'error cuando les conviene, quethay lo-
bos que se cubren’ con piel de ovejas; no que
debe ponerse ‘¢ duda la infalibilidad de aquel
conciliol ! Semejantes hombres no creian: haber
asistido el Espirita Santo & aquella :asamblea:
5qué se sigue de esto? nmada ciertamente.

€El arrianismo,” continda esicitautory
Hegd ‘4 prevalecer cuando el emperadorCons«
tancio 'se declaré’ su ‘protector. Durante “su
reinado ¢ algunos tiempos ‘mas, tode el infun-
do se hizo arriano seguu la espresion de uns
de los esCritores catolices de -aquel siglo.”
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Que- el arrianismo prevaleciese en el siglo,
cuarto y que todo el mundo fuese .entonces
arsiang, como pretende esie autor fundado en
una espresion hiperbolica de 5. Geronimo; es,
falso- {alsisimo, como comsta de: S. Atanasio,
que fue cootemporaneo  del -emperador Consx,
taucio, y que estaba bien impuestoed losipros
gresas. (e jesta secta: por este padee, po§ Teo-;
‘doreta, yiana por el mismo 5. Geronimo, 83~
bemos que, les pueblos de Constantinepla, Ags
tioquia, Alejandria, Samosata. .y :Milan resis-
ticroa 4 los obispos arrianos; que las. . iglesiag
-de Espaiia, Bretafidy las Galias, toda la lualia,
Dilmacia, Dacia, Mesia, Macedonia, 6, toda
la: Greciay toda la Africa, la Cerdeiia, Chipee,
‘Cretay Paakilia, Licia, Isauriay Egiptoy Livia;
Ponto, Capadocia y otras, muchas eran entois
ces- caiolicas. Ean el conciiiabulo de Rimini se
engaiia | & dos obispes, catolicos,. haciendoles
creen que-ea la definicion-que se. daba .o se
perjuditabala-fe de Nicea: “se les, persuadio,
dive Ducreux; que la palabra substancio era
la’ picdra 'de escandale que todo lo enredaba
habia mucho tiempo; que fuera de esta espres
sionr 0o diabia mas que un modo de pensar, en
la Iglesia, .y-quel seria; obsiinacion ¥ ,a2uR
crueldad no querer sacrificar;uaa palabra pot
el restabplecimiento de la paz .y unidad.? El
engaio: de'dstos obispos estubo, nolen-0cgal la
divinidad «de Jesueristogsino en creer ue s¢
salyabia este dogma suprimiendo la palabra
Sustancia-del simbola: no conocieron; que’ este
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era un artificio de los arrianos, hasta que es-
tos clamaron qus los catolicos s€ habia11"hi-_'
cho de su pariido; lo gque dio motivo 2 S.
Geronimo para decir que, gimio. todo ¢l orbe

“o admiro de verse arfiapo, no PoOrque lo
hubiesen llegado 4 ser estos obispos, siio por
que sin entenderlo favorecieron a los arrianos.
“Juzgabamos', decian esios padres cuandp ro=
nocieron la mala fé de los nereges, juzgaba-
mos que el sentido correspondia alas palabras,

y eo la lglesia de Dios, donde reina la senci-
ez y la confgsion pura po temiamos que una
cosa dijesen los que nos engafiaban y otra tu=
biesen en el corazon. Nos cugifiamos forman=
donos buen juicio de los males:™” : :

Dice en seghida ¢l autor ae dicha cons
titucion, que tratandose de confesiones esplici=
tas de fe, buiamos de todo aquello ‘que ‘haya
sido y pueda ser contfoveriido, entre los ‘que
se llaman cristianos, sead catolicos o no'lo
sean; confesando sole aquello eo que todos es-
tan conformes, porque no, puedet ser compas
rables las definiciones de los, concilios con las
de los apostoles; y que de_esie modo ‘huire-
mos de dispuias indtiles y perjudiciales. Mas
si esto fuera asi, jcual seria entouces la pro-
fesion de nuestra f6¢ ;que dogma hay que no
haya sido 6 no pueda ser disputado por los
que se llaman cristianosé basta una mediana
Jectura para saber que ya2 estos ya los otros
hereges han disputado la unidad de Dios; su
espiritualidad, la Trinidad d¢ sus persouas,
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Ia consubstancialidad del Verbo divino y' del’
Espiritu Santo, la procesion de este del Pa-
dre y del Hijo; la” divinidad, humanidad, y
Unica personalidad de Jesucristo, el pecado
original, la necesidad de la gracia, la liber-
tad humana, el culto de los santos, la autori-
dad de Ia lgiesia, los sicte sacramentos: ni es-
tos ni otros muchos dogmas deberiamos confe-
sar esplicitamente, pues cada uno de ellos ha
sida disputado: y en este caso jcual seria la
confesion del catélico? la misma que la de un
deista; dijimos poco, menos todavia que la del
deista: este confiesa que Dios es espiritu, lo
que negaron algunos monges en Egipto; este’
confiesa la unidad de Dios, lo que negabad
los. gnosticos, (*) marcionitas, valentiniancs,
tnaniqueos, albigenses y tritheitas; este con-
ficsa la libertad humana, que negaron los ma-
niqueos wiclefistas, luteraios, calvinisias 'y
jaasenistas; jcual ‘seria ‘pues nucstra confes
sion? Ni aun siquiera podriamos en gencral
decir: creo lo que cree y confiesa la santa Iglesia
catalica: porque, sino solamente la lglesia ca-
tolica apostélica romana, sino tambien todas las
sectas llamadas cristianas son, como dice este
autor, iglesias de Jesucristo: jqué razon teas

(*) Guaostices Io misme gne sabios flusirades > llama=
baunse asi comunmente en los primeros siglos de la Jgle~
sia los hereges, porgue guerian ser tenidos por sabios y poE
ilustrados.’; Cuantos goostices eu el siglo diez y nuevel -
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deemos ‘para preferir lo que cree la catélica®
Es preciso abrazar uno de dos estremos: o las
sectas hereticas tienen la verdadera fé y cons-
ficsan rodos los dogmas que se deben confesar,
é po; si lo primero, nadie debe creer y confe-
sar mas de lo que ellas creen y confiesan; ‘st
lo segundo, ;por que  hemos ‘de atender 4 lo
que cllas creen cuando tratawnos de hacer una
confesion’ esplicita \de nuestra fé! jpor que

lamar iglesias de Jesucristo-las que no tienen

este fundamento? ;por ‘que no confesar lo’‘que
ellas piegans g 158120

Hasta aqui hemos ecsaminado lo que
dice el aptor del proyesto de la constitucion
seligiosa; pasemos 4 su apologista: ya hemos
wisto que cl Espirita Santo oo fué prometido
& soles los apostoles, sino tambien a.sus . sucs
cesores: asi es que NO teNewos Menor < seguri=
dad de la jnfalibilidad de estos que de la °de
aquellos: Sip embargo Llorente, pag., 41, ase<
gura que no son fantos:los motivos en nime=
ro ni o calidad para creer lo declarado: por
dos concilios como lo predicado por los ‘apds-
toles, (como si los congilios hubiesen ensefia-
do doctrinas nuevas, y no- las contenidas en
las escrituras 6 en la tradicion): pero el mise
ao Espicitu divino que asistio 4 unos ha asiss
aido 4 los otros y los asisuira hasiayel fn; sis
10 es que sean falsas las promesas «del hijo de

a

--Dios, de que hemos hablado ya.

©Si la seguridad fuese igual; dice Lle-
Fente, no es presumible que hubiese sucedidd
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1o que sucedié: con la palabra homossion, En
un. concilio del siglo :tercero se definio ser he-
Fegia el creer que el Verbo divino era homou-
sion patri”? y despues el coucilio de Nicea de<
clar6; en el siglo cuarto ser.heregia el- negar
que: el-Verbo divino fuese homousion patri.” Es
‘dé estrafian ciertamente que propengd Lloren-
te una. objecion  que: se. encucnira. deshecha
zun enJos autores mas comunes, y - cuya ress
puesia se ve ¢l mismo precisado: 4 darla in-
mediatameates: se muy bico, dice, . que la
conitadiceion apareate consisti6 enigue ek hes
rege del siglo tercero aplidaba la palabra ho-
tmousion,-no- pata significar una: consubstanciali=
dod en dos personas distintas, sino confundiendo
esias; y por el contrario, el herege del siglo
cuarto- (queria no solo distinguir las:personas
sing -aun diversificar las subsiancias.” ‘No.tos
dos convienen ‘en -que la. palabra homousion
fuese condenada. en el tercer siglo; pues, aun-
quelo afirman S« Atdpasio y S.:Hilarigrescris
tores.del siglo cuartoyilo niega 5. Dionisio A-
lejapdrino que fué del tercero; pero! demos
.que asi fuese: si. por confesion.de este antor,
en el tercer siglo. se:difinio;:la: distincion de
personas; (1)) 'y en el cuarto la unidad de la
esencia ; :ambos concilios. declarabaniuna ver-
dad de fé y: no.pedia haber contradiccion: es
verdad que el uno adoptabal la palabra que el

A

{-¥) Otros lo esplican «le diferente modo.
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otro -habia reprobado, ‘pero no tenta.el ‘mismd
sentide en uno que-en Oifo €aso; ‘3y'd duien
le ha ocurrido que Ja fé catolica consiste en
lo material de las voces, y no mas bien ‘en'lo
que estas significan no ihabia pues cogeradice -
cion alguna real entre ambos conciliosi I

 Jista -razon, continia' Llorente, basta-
ri para que reconozcamos que los obispos del
siglo tercero tubieron razon de condenar el u-
so de la frase homousion patri, y los del 'siglo
cuarto en condenar 4 los-que se resistian &
usar la misma frase. ; Pero bastara ‘para disi=
par das.dudas sobre si hablaron ‘0 nolos obise
pos -iaspirades : por ¢l Espiritu Santoen los
dos casos? sno0 serd licito /4 - padie ipresumir
que el Hspiritu Saanto hubiera inspirado de
imarera que ia verdad cousiase sin apariencias
de contradiccion?” Pero s la aparente coniras
diccion esimuotivo.para presumir la falia'de la
inspiracion divina, deberiamos poner en dada
la infalibilidad ~de los mismos escritores sa-
grados; porque ;quien iguora’quoe eolas sat-
ias escrituras hay innmerables antilogias? Je-

csucristo, por ejemplo, hablando de su diviaie

dad dice » yo wimi padre somos uno Mising cosa,
'y hablando de 'su bumanidad dice, mi padre es
mayor que yo:.el mismo tratando del ‘amor de-
sordenade mandarque ¢l marido aborresca
su muger; (1)y 5. Pablo bhablando del amor

{1)) ~Esto'es, que-la ~ame ‘menos ‘que 4 Digs. 7 ~~7
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ardenado, ‘manda quela. ame. Sin embdrgs de
estas contradicciones aparentes, que lo sow 5%
lamente para el que no quiere entender, a nas
dic es licito presumir que el’ Espiritu Sapwe
no' inspiro 4 los  escritores sagrados; y come
dice el mismo- Llorente: pag. 41, “seria este
ercor opuesto 4 la fé divina que merecen lag
escrituras santas.” f

“Que se diga 6 no, afiade el mismd,
no ser comparable la seguridad de la inspira
cion divina en los concilios con la que nes da
la sagrada escritura sobre lo pre.dicaflo y es-
erito por los apostoles, jcual {nﬁujo puede
tener para inducir al error ni a la creencia
de las heregias condenadas en los coneilios?
ninguno cicrtamente; porque el autor .(del
proyecto) supone ed los concilios la suficiente
seguridad de la inspiracion divina, para que
creamos sin vaciiar todos los dogmas que de-
claren.” ;

Para contestar 4 esto, es precisa tener
presente en primer lugar, que toda certidum-
bre es igual y no pucde uua ser mayor que
otra, especialmente cuando son de un mismo
orden; por ejemplo dos certidumbres metafisi~
“eas: tan ciertos estamos que el todo es mayor
gue su parie, cowo que um circulo ‘es redon-
do. En segundo logar, el que cree sin vac;lar
;alguna cosa, es porque esta eateramente cier-
to de ella, solo la certidumbre es capaz de
disipar la mas ligera duda y todos-Jos temo=

Tes que pueden bacer titubear ¢l entendimign-
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to en lo que cree. En tercer lugar, el funda-
_mento de nuestra fé es la veracidad de Dios
que ha revelado los dogmas que creemos y
que no puede engaflarse ni engafarnos: pero
esta revelacion no nos puede coastar sino pot
la Iglesia que nos la propone como tal. En
cuarto lugar, no nos basta para ser catélicos
creer los dogmas sin vacilar, es necesario que
los creamos porque Dios los dice y la lglesia
los propoac: de otro modo podrd haber fé hu-
mana y natural, no sobrenatural y divina: si
se opone 4 la fé no tener certidumbre de la
consubstancialidad del Verbo diviao 0 cual-
quicr otro dogma, tambien se opone 4 ella cl
no estar cierto de que Dios lo reveld. El qie
por motivos puramente humanos cree una ver-
dad dogwatica, no ticne f¢ divina de ella, y
solo la tendri cuando este cierio de que Dics
la ha revelado y fundado en la palabra divi-
na la crea sin vacilar. Esto supuesto, ecsami-

_nemos la doctrina de Llorente.
) Lo decidido como de fé por los conci~
lios, 6 lo cremos porque Dios lo ha dicho, 6
no: si lo primero, luego la seguridad que te-
nemos para creerlo es igual a la que tenemos
de lo que dicen las escrituras, puesto que es
. uoo mismo el motivo de nuestra creencia en
_@mbos casos: si lo segundo, luego no tenemos
¢ fe divina de lo decidido en los concilios; pues
como hemos dicho, no basta creer el dogma,
€8 aecesario creerlo porque Dios lo revels.
No se diga que la seguridad de que
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‘trata Llorente, es sobre la misma’ revelacions
“porque el medio que ' tenemos para conocerla
‘en une y en oLro caso €s la ‘proposicion’ de la
Iglesia por sus pasiores: 1o creerin ol ‘evsnges
bio, decia 5. Agustin, si vio me moviese & ello la
sutoridad de lo Iglesia. Es decir, las mismas
“divinas escriiuras, 0o Dos consta que lo sean
“sino _porque como tales nos las propone la I~
“glesia, y no nos las propone sino por sus pas-
.tores: pues esics mismos obispos, €S5tOs mismos
“pastores que nos han dicho, tal y tal libro es
“divino ; nos han dicho tambien, ¢} Perbo es con-
substancial ab ‘Padre:.; por que pues tendremos
“mas seguridad de lo primero que de lo se-
“gundo’? :

~ Mas, silas escrituras nos dicen que

Jos autores sagrados estubieron asistidos del
Espiritu Santo € lo que escribian, Dos dicen
tambien que esta asistencia estg promeiida al
cucrpo de los obispos para siempre; mancat
wobiscam in eteraun. 3Daremos Menos credito
4 la escritura en €sto segundo que €D lo pri-
meroé

Mas, los concilios no hacen otra cos3
" que propenernos lo mismo que Digs ha reve-
“Jado y que consta de I escritura 6 tradicion:
deberemos pues creer coi igual firmeza lo que
“dicen los concilios que lo que dicen los escri-
tores sagrados, porqoc la palabra de Dios
siémpre_produce igual seguridad. e

Si de la inspiracion en 1o concilios Do
tenemos igual scguridad que de’la de los aw-
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tores sagrados, 1m0 tendremos certidumbré,
pues esta no pacdd ser mayor oi menor, espe-
cialmente cuaondo 0O €8 de orden difereutss
teadremos probabilidad cuanta se quiera, pero
no llegard al grado de certidumbre: donde uo
hay certidumbre no podemos crer sin vacilar,
o tendremos fe divina, porgue esia no puede
tenerla el que no estd enterawenie cierto de
la revelacion 6 del wedio por donde nos cons-
ta, que es la proposicion de la lglesia. De-
mos, sin embargo de todo lo dicho, que la cer-
cidumbre es suceptible de aumento y disminu-
cion: todo aquello que la disminnya debe te-
nerse como un paso para el error, del mismo
modo que la diminucion de la luz es un pa-
so para las tinieblas: ;quien estard mas cerca
de caer en el error, el que esld enigramente
cierto de la verdad que confiesa, 0 el que no
esta tan segaro de ella? es evidente que el
segando. =

Con lo que hasta aqui hemos dicho
nos parece haber contestado en gran parte la
idicion de Llorente a la respuesia de la cen-
sura sétima pag. 185 y siguientes: ahora solo
haremos algunas observaciones sobre wvarias
especies que se tocan e€n e5i2 adicion y 4 que
no hemos contestado.

_ Asegura Liorente que los catblicos en
Jos diez primeros siglos no estubieron persua-
didos de la infalibilidad de los concilivs, ¥

que jamas la citaron en apoyo de sus docirl-
Tom. 1V.
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Das: nosotros cremous todo lo contrarie. Se
Sbscitd la cuesiion sobre la necesidad de la
gracia eontre los caolicos y los pelagianos;
fue esta decidida por dos concilios cuyas ac-
tds se remiticron 4 la silla aposiolica: esto
Cleyo basianie S. Agustin para dar por ter-
Minado el asunto. Causa finita est, jutinam er-
ror altquando finiatur! ;Mas como podia el
santo dar por terminada una cuestion de fe
con la decision de dos concilios pariicunlares
confirmadus por la santa sede, si no hubiese
estado persuadido de que gozaban el dou de
la infalibidad! cuestiones de esta clase nui-
ca puedea decirse terminadas sino cuando lis
define una autoridad infaiible; sola esta pue-
de disipar las dudas y darnos una entera se-
guridad. El mismo santo aseguraba que ia de-
finicion de un concilio ecumenico era basianie
para que constase la verdad sobre el valor del
bzatismo administrado por los hereges; 3y no
estaba persuadido de la infalibilidad de los
concilios?

S. Ambrosio dice que ni la muerte lo
separard de la definicion del concilio niceno:
S. Atapasio gue dicha definicion basta para
asegurar la fe “ad fidem asserendam sufficits
€l mismo se admira del awrevimienro de los
arrianos en querer dispuiar todavia despues
de la decision de este concilio: el mismo S.
Gregorio Nacianceno citado por Llorente di-
ce que de todo corazon abraza lo definido por
este concilio de que habiamcs, omni animi ni
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$u ex tot@ fide servantes ampiccrimur. Y cuando
Lioreate pag. 206 copia las Sgilichies. gie
labras de este santo a4 Procopio: “si he de
manifestar lo que sienio; yo coofieso que de-
bo huir dé toda reunion de obispos, porque
nunca he visto que haya tenmido feliz ecsito
ningun concilio” debia tener presente Gue es-
te padre se refiere 4 los conciliabulos de Ti-
ro, Seleucia Rimini y otros; y tan gierto es
que no habla de todas y cada una de las reu-
piones de obispos, que hace elogios de la de
Wicea en las oraciones 21 y 49; sabemos tdm-
bien que, siendo obispo electo de Constanti-
nopla asisiio al segundo general celebrado en
aquella eindad y lo presidio despues de S.
Melecio.

.. 5. Leon el grande llama irretratable I2
definicion del concilio de Caleedonia: segun
3. Gregorio el grande citado por Llorente,
debian recibirse y venerarse los cuatro prime-
ros concilios generales como los cuatro evange~
lios; y aBadia; quintum quoque pariter Teneror:
citamos estas palabras para manifesrar la e-
quivocacion que padece Llorente pag. 209, en
doude dice: “5i 5. Gregorio Magno dijo que
Jos cuairo primeros concilios fuesen icnidos
como cuatro cvangelios, con esa misma espre-
sion combatio al guizto.” ;Como podemos decir
que lo comibaiio, cuando en seguida dijo: al
quinio tambien igualmente lo venero?

En ¢l concilia séiimo, despues de reci-
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