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buscando profecias para aplicarlas arbitraria.
mente 4 la iglesia mcjicana, lo gasie uliimamens
te en procarar que se dea cuanto aates las iose
trucciones 4-nucsiro enviado, § con esto enjugas
P ¢l lanto y la amargura de dicha iglesia. Sobre
la enciclica de que nos habia su sefloria, le re-
cordamos la icarta escrita por un parraco del
ebispado de Pucbla publicada en el afio de 1825,
Sobre lo de Yucatan decimos, gque la autoridad
eclesidstica fué la que sombrd para los benefia
cios; que la civil, como asegura el mismo Sr., oo
tomo -parte en esie nombramieato; y solo quizo
que-no hubiese inconvenicaie per su parte en los
sujetos que escogiese el llmo. Sr. cbispo. Esto
es puatuzlmeate lo que desean los defensores de
los:derechos.de la lglesia, que se ocurra a la au-
toridad eclesidstica 2 quien corcesponde, y que
sin su comsentimiento po se crea ques puede la
antoridad civil arreglar el patrenato y proceder
al nombramieato de obispos.

Al concluir puestras observaciones, usas
remos de las mismas-espresiones del Sr. Quin-
tana. El que se separa de lo Iglesia catdlica, apos-
tolica -romana, «y s agrega & otra que no es le-
gitima, el mismo se priva dz la esperanza enlas
promesas de. Dios, y nunca conseguird sus premios;
es profano, sacrilego y enemigo de ls. Iglesia , No
puede tener por su padre 4 Dios, el que no res-
peta: por “madre & g Iglesia,y no la respeta,por
inadre ‘quien no.da obedsce, quien le niega la
facultad dederogar las antiguas leyes -eclesids-
-ticas,-quien: pretende que. el que no es mas que

.
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protector arregle el poder electoral propio de
la lglesia, sin ponerse siquicra de acuerdo com
el que hace las veces de Jesueristo sobre la tiers
ra; quica insa perque la alflmnd‘ad”:_:ec‘ular ha-
ga aua declaracioa en materias er:leslastmas. con=
tra lo que han dicho el cabildo metropolitano,
el Sr. goberuador de la mitra de Guadalajara,
el 1llmd. Sr. obispo y cabildo de Oajaca, el ca-
bitdo de las Coiapas; y ya desde el aiio de
1821 los comisionados de todas las iglesias de
noestra republica, oposiendo’ 4 tan respetables
testimenios la sentencia de unos cuantes que se
Haman 4 si mismos sin werio alguno s parte
sona ¢ ilustrada de la nacion mejrcana: Recor-
damos 4 su Schoria lo que decia sigusa vez
san Cipriano: Neque altunde haereses obortae sunt,
aut nats sunt schismasa, quam inde, quod sacer-
dovi D:i non obsemperatur. Jamds la olvide el Sr.
diputado.

CAPITULO IIL

Contestacion al Sr. Quinians,

EEn el correo de la federacion mejicana (*)
se incera la viodicacion del Sr. diputado D,
Jos¢ Matias Quiotana contra nuestras observa

(1) Nawmeros 388, 389, 393, 394, 305, 397, 399, 406,
469, ) als.
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ciones 4 su discurso de patronato publicado en Ia
Aguila de 9 y 10 de junio del afo prossimo
pasado; y nos vemos en la precision de contes-
tarle para deshacer alguoas equivocaciones que
padece. Pero antes de otra cosa, debemos decir a
su sefiorfa que sin razon, sin fnadamento algu-
Do, supone que odiamos y deprimimos la autori-
dad civil republicanas popular y adorauwos la mo-
narquia ebsoluta: argumentos dc esta clase sonm
propios de aquellos que no hallando razones con
que rebatir 4 sus coairarios, echan wano de las
calumaias para desacreditarlos. Sepa el St. Quia.
tana, si lo ignora, que no es odiar y deprimis
una auioridad segar que tenga otras facuitades
que las que le correspoaden por derecho, 6 le
han sido concedidas como privilegio: sepa tam-
bien que cuando hablamos de derechos civiies muy
dudosos por lo menos, desde luego se conoce que
no tratawos sico del ejercicio del patronato sid
previa concesion; y que oi tienen i pueden te-
per owro sentido pusstras ecspresiones sino es
trunciudolas maliciosamente: ;4 qué vienc pues
aquello de que supone que hablaremos del derecho
de patronatoy no de los polisicos de que estd -
sando la nacion? buenas estarian estas supusieige
nes para quica oo hubiese tenido cuidado de es-
plicarse en iérminos wan claros que lo cntienda
el mas idiota, Sepa en fin,. que se equiveea mu-
cho creyendo que puestros principios pucden set
peligrosos 4 la cansa de Ia independenciaj pues
no es lo mismo la escomucion con que s¢ ame-
naza 4 los que yerraa en un puato doctrinal
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como scedid 4 S. Firmiliano en orden al valor
6 nulidad del bautismo ministrado por los here-
ges) que la que se dirigiera a destrair la inde-
peadencia: de que el romano poniifice tenga fae
cultad para amenazar con escomunion 4 los que
se apartan de la doctrina catolica; jquien inferi-
i que la tiene tambien cuando se trata de un
asunto purameaie politico?

; Pero no meaos se equivaca el Sr. D.
Matias creyendo que lo suponemos prosestanie
cismitico herege escomulgado: otra cosa supone.
mos y parece que su sefloria no nos entiende. Lea
por seguada vez lo que (de intento y para no
dar lugar 4 interpretaciones arbitrarias) asenta-
mos ea nuestro nuim 67 y es lo sigaiente. Tie-
nz razon el Sr. Quintana para asegurar que Sy
DUCTRINA 70 & Caidiica apostOlica romana, sing
solo catdlica apostolica, como diczn dz la suya los
protestantes ; que gn por eso se Haman 4 si mis-
mas catbiicos apostdiicos pratestantes. No DECiMoOS
QUE LO SEA EL SEFOR DIPULADO; pero si que
lo son algunas dz sus espresiones.

3 Podiamos esplicarnos con mas claridad 2
upa cosa cs afirmar que alguno asicata ua error,
que vierte una espresion heretical; y otraes su.
ponerlo b:rege: no es lo mismo errar que ser
pertinaz eo el error. No Hamaré herege, dice S,
Agustia, 4 quien yerra contra la fe, sino s que se
yesista d da dockring catdiica adn dispues que se
lc manifiesta: podré evrar, dice el mismo santo,
mas. no por eso seré hevege. ; En que pues se fuada
¢l dr. D, Matias para asegurar gue lo supones
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mos protestante cuaodo ‘oo hablamos de su se.
fioria sino desu doctriaa @

Lo suponemos escomulgado 5 vaya otra equi-
vocacion : lea biea lo que decimos en nues-
tro num. 68. El estar en dnimo dz burlarse de
una escormunion con que se 2menaza po es has
ber ya iucurrido en eila; no es posible que
igaore ‘esto el Sr. diputado. Dice eu ¢efioria que
teme y respeta la escomunicn: pero quercr que,
llegado el easo, se contestase al papa, vos sois
¢l escomulgado; 3que quiere decir ¢ en auestro
coacepto no esta la mejor prueba del temor y
respeio 4 la escomuaioo.

Cree tambien que suponemos herege 4 8.
Cipriano : pero en primer lugar 3 quien ba dicho
que el no admitir la doctrina de un santo es
tenerlo por herege? en segundo lugar, ziin cuan-
do asi fuese, nosotros no negamos la docirina de
S. Cipriano; la interpretamos como la interpreté
S. Agustio. Acuerdese su sefioria de nuesira con.
testacion 4 la autoridad que alegd en su discar.
so, yes la siguiente (num. 64 ) Lo que dicz S
Cipriano que ‘os obispos no puzden ser juzgados
sine por Dios, /o e pone S. Agustin... de las cues-
tiones -que aum 10 estan decidrdas, en las que cada
relado es libre para esponer su moto de pensar,
pero que el papa ejerce sobre los demus oi.v'sPos
una verdadera jurisdiccion; que puede juzgarios y
aén deponerios, es dociring del mismo § Cipriano
que en el lib. 3 epist 13 le dice al paps S Este-
wan que mande deponer d un obispn y que otro o0-
eupe su iugar. 3 X esio es suponer herege al Santo?
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8¢. dipitado, quien impugna a otro sid limpe.
nerse bien de v que diee; s Decesario que @
equivoque 4 cada paso : :

Contrapenemos & la autoridud de S Cipria-
no la de Juan Gerson: es falsog 8r D Dlutjas g
y si quiere V. 8. dusengafarse lea nuestro ttiam
67. en que decimos, comparece i doctring dei Sr,
Quintana con lo que dice el primere (Juan Gers
gon): siga leyendo y vera que la doectrina de
este autor la- oponemos 8 la de V. S.ho-a la de
8 Giprizeo. Bl papa, dice el 3r. D. Matias;
por razon e su primado. ningung jurisdiccion tigs
n¢ - inmediata ai  particular: sebre! las demas dids
Césis; sino. que. de devecho diwvino ¢, ¥ corress
ponde sniegra y esciusivameniz 4 sus respectivos
ebispos. A esta propusieion; opusimos enire: otrag
cosas la autoridad: de ‘Gersony quiea apesar .dg
ser eaemigo de Roma dsegura gue. es un ers
toi. decir que ¢ papa- no: ¢s preiade inmedias
$o do todos los fiekss; y radibica kel afiima qas
todo obispo ¢s pupa BN SU DIOCESIS Gumpdre el
Si. diputado . esta _espresion paps en su dige
¢esis con| aquello. de integra y  esciusivumings §
§ tambien esta -prelsdo inmediato con  squeiia
otra funguna jurisdiceion inmedidta § - pues ‘todo
lodemas ¢s deseatenderse de lo que dieg Gearsoa,

Asegera el 8r. Quintena que no salo i
suponeines - profesiante, simo tambien haregs: jco-
mi €8 estoy Seuf. N0 5006 piotestante 3inG tamle
bicn hesege ¢ ;pues qué,  dado que supiesemos
lo. primero podriamvs dejar de suponer lo dde

dom. V1, H
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gundo? mo sofo protesiante sino tambien herc.ge;
como si dijera: “d fuianc_: no solo se le quiese
suponer espafiol sino tambien europeo, 4 esic oo
no solo se le sapoune meficano sino wbicn atmes
ricano. No nos equivoquemos Sr. diputado, quitn
¢s protestante  por el mismo hecho es' berege, Yy
si no es lo seguado tampoco es lo primero.
no nos hable V. 5. de aquellos. que habiendo
pacido ea el pro;estautismc: abrazan el error
de buena fe por no tener instruccion suficiens
te; pues estos apenas pueden decirse ?rote_st:m-
$es materiales lo mismo que hereges materiales,
pero e realidad oi son protestantes ol herc.-
ges; asi como mo es realmente ladron’ quien re-
tiene lo ageno creyendo de baena fe que es Eu-
yo propio ni es en realidad perjuro quica afic-
ma con juramento lo falso que inculpablemente
tiene por verdadero. Y : s AP
No son estas las' Gaicas equivocaciones
que padece el seflor diputado: asegura que vd
coacedemos lo que primero negamos, ya“supo-
nemos lo que su seﬁ’una no ba dicho: © como
por ¢jemplo (continda) conficsa que los cmpe:
radores.... convocaron los ocllo primeros coa:
cilios, y solo porque ‘cité al bistoriador E:ﬂ«
sebio y oo 4 los otros historiadores pesterio-
ges, me critican objetapda que un hlsmnadfm?
del siglo cuarto mo podia sin ser profeta reie
rir los hechos baswa el siglo nueve, cuando me
couceden la verdad diciendo: los concilios de que
habla el Sr. diputado fueron €5 Vsrdas convocadds

por bos emperadores ™

|
|
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sDonde estan Sr. D, Matias nuesias con
tradicciones? ;que cosa suponcmes que V. 8. no
baya dicho? el haber convenido en que los cis
tades coacilios fueron convocados por los em.
peradores Coastantino &c, y negado al mismo
tiempo que estos he hoslos refiera ua escritop
anterior 4 easi todos eilos; no es coatradiccion
Buestra siao equivocacion de V. S el tenerla
por tal; nosotros concedemos el hecho porgue es
verdadero, y no admitimos la prucba porgue es
falsa: ;y esio es conceder lo que primero ne.
gabamos? si dijese alguao, “la pacivn wmejica.
nha estubo dominada por la espafiola por ezpacia
de tres siglos segun el testimonio de Cérlos quina
to:” gno se deberia cofssar ua hecho que es cera
tisimo, y begar. que aquel emperador pudiese rea
feric semejante cosa? pues la aplicacion es facil,
Confesamos el hecho de la convozacion de
los. cancilios por Constaatiao, Teodocio ¢l graa.
de, &c; pero afiadiendo que esta se hizo con
apuencia de la silla apostolica, que era lo bas-
tante. para deshacer el argumeato que de ella
pretendia sacar el Sr. diputado. Aates de hacer su
sclioria algunas observacioaes sobre lo que sa-
poacmos en nuestro adm. §7 gue ““querra mas
bien que permacezcan viudas estas Qidcesis qua
verlas goberaar por intresosi.” Llama la aten-
cion de sus.lectores para que adviertan, dics, que
en mi discurso. cusndo me quejo de lawisdzdad de
las parroquiss cacargados é skerinos, mno dizo que -
B0 jon iegliimos como me s}r.;pane, sing solaimcnia
; 2
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presznto la ided inegable e que siendo puramente
en-a:gados no podion cuidar de las iglesias con ' el
mismo interes y csmere que  sifuesen propietarios.

Veamos ahora lo que habia dicho sobre
esto el Sr. diputado (Aguila de 9. de jalio) y
puzstra coatestacion (uum. §7.) Estan dice su
sefioria, las mas de las diocesis viudas sin esposos y
las parrojuias eacargadus G INTBRINOS MERCENA-
R1vs. A lo que contestamos - lo sigaicnte: 4
los curas iaterinus llama,  mercenarios el Sr.
Quintana; nosotros sabemos que estos deben ser
teaidos por legiiimos pastores, pues entran por
la pueria, esio es, estda eacargades por el dio:
cesano del cuidado de las almas; no buscan
sus iatereses sino los ‘de Jesucristo, ni entende-
mos que aparecicado el lobo abaadonariaa’ el
rebadlo que se les eacom=ado; como dice el Sal
vador hacen los mercenarios.”

Esia faé nuesira respuesta, diga el Sr
diputado si era otra la que depiamos dar: ;mer
cenarios los . curas @ iateriaos ¢ niogun  pidrroco
deoe decirse que es mercenario siao 6 porque
no eatra por la pusrta, 6 ‘porque eatrando por
ella busca sus propivs intereses'y no los de Je-
sucristo: por aiuguau de-estos titalos correspon-
de a los interinos ¢l nomore de mercenarios, v 4
esto se reduce: puesira respuesta: Pero acaso fué
importnna, quiza su sefloria les dio este numbre
tan honroso pur puro ejuivoco de pluma,’ como
fuc aquzllo de Eusebio. Vamos adelante

Lo szgando, continda,  tampoco dije ni’ ain
indiqué que & ba powsiad civil vocaba el dereche
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dé la variacien de la discipiina sino todo le con-
frario.

Pero su sefioria pretendia se declarase el
ejercicio del patronato ea la pacioa y que los
pastores. fuesen electos por el pucblo: 3y no es
esto alterar la acwal disciplina eclesidcuica¢ ;¥
por qué autoridad: habia de hacerse semejanie va-
siacion? ; por la lglesia mejicanat no, porque si
se contaba con ella era precisamente para obli-
garla 4 sujetarse 4 la antigua disciplina que ya
no rige en nuestros dias: ; por alguna otra Iglesia
particalar ¢ meaos: j por ¢l romano pontifice¢ tam-
poco: jpor la iglesia universal¢ no; sino por el
soberano congreso mejicano que es autcridad civil.’

Los defensores de la religion, dice el St
D. Macias, dividen el cuerpo de la igi:sia de su ca-
beza que es Jesucrisio, dictendo que no fué él ei que
estabiecié o antigua discipina smo lu Iglesia co-
mo si la Iglesia pudiese ensefiar otra dociring que
la que uprendio de su divino fundador.

Vaya otra equivocacion ; 3 pues qué Sr. di-’
putado, es lo mismo doctring que discipiina¢ 36
pur que es invariabie la primera, tambicn deberd
serlo la segunda? la dociving, Sr., son los dog-
mas que debemous crer, 4 ella pertenccen los pre-
ceptos diviuos que debemos cbservar, los szcra-
mentos que ‘instinyo el Salvador para nuesiro
bica; la discipiina sou las leyes que establece la
Iglesia (ea virud del peder legislativo que le
concedio Jesucristo) y que puede variar segun lo
estime conveanicate. La docirioa, esto es, Is dig-
mas - los precepios divinus los sawramenics, bao
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8ilo, son y serin siempre unos mismos en la' .
glesia de Dios; ;mas como confundir estas cosas
con las leyes eclesiasticas 2

Lo daico, 3r. diputado, que se eocuen-

tia en la docwrina de Jesucristo, en esa dociring
¢nvariable que recibr? el Salvador d i Eterno Pa.

diec y reve.d & los apostoles qu enes las comunicas

01 Gespues d las iglestas que fundaban, ya con g
Viva voz dz ia predicceion, yo en las cartas que es
eriian: lo Uuico, volvemos 4 decir, gue se halla
€. esta iavariable doctrina relativo 4 la disci-
Pilua cclesidstica es, que la lglesia ticoe un ver.
dscerc poder legislaiivo, y qu: por tanto puede

?aFFr leyes, iulqrpreiarlas, dispensarlas, derogar-:
as; y que los fieies tenemos una estrecha obliga,

¢lou de sujetaroos 4 las que esten vigeotes, sin
audar pretendiendo que la auroridad secular ha.
82 que se observen las antiguas que estan ya de.
Fogadas, y que nadie sino la misma lglesia pues-
de fesiabiecer. Esto es Sr. diputado lo que s en
cuentra en la invarioble doctrina que aprendié la
Igicsia de su divine Fundador. Y para que dude
wicuvs V. 8. de la variabilidad de la disciplina
C.lesiastica, le citaremos la respuesia & las dudas
¢u.2 lectura V. 8. mismo tanto nos recemicnda
P23 que saigamos de nuestros errores: en la pé-
iua 65 lio. 27 seasienta que la disciplina ecle
sisstica > VARIABLE POR SU NA TUKALE:
LA jegun lo pidan las circunstancias. Si esto’ es
Wi disparae como pretende V. S (aunque sin
probatio) parece que no sowos nosutros lus Gai-
* €vs que lo adapiamys,
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Pero dira el Sr. diputado que el dereciic
divino prescribe que la eleccion de los ministros
sea hecha por el pueblo; dias ha que se busca
esa ley divina y no se encuentra todavia por
mas diligencias que se han hecho: su sefiorfa nos
remite al capiwlo primero de las actas apostoli-
cas, pero en el solo se halla que el Salvador
mandd 4 los que se habian reunido ¢ iban a sec
testigos de su ascension gloriosa & los cielos,
que no se apartasen de Jerusalen sino que espera
sen la promesa del Padre, esto es, el Espirita
Santo que dentro de pocos dias habia de venir o=
bre cllos; se habla despues en el mismo cap. de la
ascencion de la vuelta de los discipulos a4 Jeru-
salén y que estando reunidos como cicatu veintg
fué electo uno en lugar de Judas.

;Cual es aqui la ley divina, Sr. D. Ma«
tias? sen donde se asegura que fueron convoca.
dos todos los fieles para la eleccion? Manda Je-
sucristo 4 los que son testigos de su ascension
que esperen en Jerusalén sl Espiritu Santo: 3 lue-
go la eleccion de pastores compete al pueblo por
derecho divino? ;luego para la de 5. Matias
fué convocada toda la Iglesia? ; qué consecuencia
Sr. diputado! no bicimos merito del cap. y verso
. S. nos copia ahora, no porque tengamos
lcoran el libro de los hechos apostolices,

que V
por A

sino porque viene tan poce al caso de la cues-
tion como in principio Creavis Deus coelum el ter-
sam: no es lo mas, seflor, que un testo scd
de la escritura, lo que imperia s que veoga al
£€as0:. i .
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81 hubiesemos de bacernos’ eargo de to.
do lo que trae el Sr. dipuado en su respuess
13, ouanca acabariamos: basta lo que hemos dj.
€40 para que eptieada su sefioria que ha padeci.
do ao pacas equivecaciopes, Solameate tocarg.

mas dos puuios que nes parecen os priucipa..

Jes las faculiades de la potesiad civil sobre Q-
6as eclesidsticas y el gobierno de la iglesia.
Dice el sefior dipuiado que i la autgs
Fidad secular se e auicrizo cuando se Je dijo 4
Muises, Festirds & Aaron &c: pero no advierie sy
fcf;'iria_ que esic iesto en nada favorece i sg
feteato. K1 gobicrao de los judivs era rigoro.
gamcnte teocratico, €l puebio no era soberano
0i Muises representaba 4 ogro que 4 Dios; ei

S:0or o habia escogido iomediatamente y con.
feridole todas las faculiades que tenia. ;Que es.
trano es que un howmbre represeatante de Dios
¥ vo del pucblo ejecutase Jo que el Sefior le
ordend espresamenies ¥y porque pudo hacer g .quﬁ.

Dius_esprgsameme l¢ maado, inferiremos que
lo mismo puede sin esta orden espresa uno que
0 cuenia con was faculiades que fas que el pue;
bm‘ua querida y podido coaferirle? Y iuego se
Guejsra su seforia de que o ultrajamos porque
no qos parecen rectas sus cagsecuencias, |

: Ea el discarso que incertamos desde el
pum. 14 .50.br{: |1a agtoridad de Ia lgiesia, que nos
fue remitido, sc aseniaba que el gobierna de
cs;_a.es muslar«iqiqa moderado con cieria aristQe
€Ffdgla; nosotros en uwaa gora (oum. 25.) diji
W08 que auaque ¢s10 es @ lo que mas e paie-

DE TA RELICION LAE |
ce, pero en realidad no tiene igaal en'las sovies
dades hymanas. 8iel Sr. Quiniena se 1mpusiese
mejor de |a doctrioa que aseutamos, 10 00§ dcue
taria de que queremnus establecer la monarquia
uaiversal absolata despoiica del remano pountifice,
eateanderia qus en augstro num - 66. 00 bacemos
mas que repitic lo que sobre el primado de San
Pedro y sus sucesores ensclian los sautus padres
y el lmo. Bussuet, :

Lo que si decimos es que el gobierno de
la Iglesia ai es ni se parece al republicane, que
en clia no €s soberano el pueblo fiel, que jesu.
cristo ninguna faculiad espirital fe dio sino que
todas las coufirio iomediatamente a los pastores,*
Lea su sefioria las escriiuras saauas y pur eilas
se-couvencerd que la facultad de apasceatar el
rebafio ao la dio el $efior al rebafio wismo sino

. lomediatamente 4 los pasiores, que la potesiad

de ensefiar no la di6 4 los fieles sino 4 los doc-

tores, la de administrar sacrameénwes la confirid

4 los que ¢! mismo constituyo miaistros, que las

Maves, la poiesiad de perdonar pecados, de atar

y-desatar, d2 predicar el evaugelio, no las di6 4 -
la guiversalidad de los fieles, sino a Pedro, d los

demas aposioles, a los seteuta y dos discipulos.

Lea su scioria bien esios pasages de la escriwra,

lealos sin pasion, porque asi debe bacerio quien

de bueaa fe busca la verdad.

Ni ¢e uos oponga el que de la Iglesia se
dice que ticue estas y las otras facultades espiritua
les, y que la igiesia no la hacen solo los pastores;
Pucs muchias veces s¢ dice del todo lo que solo es
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propio de una parte. Bl hombre v. g. no es el al.
ma sola sino el alma junta con el cuerpo, y sin
embargo se dice que el howbre piensa, que dis.
eurre, que quiere, que aborrece: ;por venwra
no son todzs estas cosas propias de sola el al-
ma? De una nacion se dice que es industriosa,
ilusirada &c. sin embargo de que la ilustracion
no es de todos los iadividuos que la componen.

De la Iglesia se dice que tiene los privilegios

que son propios del clero y que jamas se han
concedido 4 tados los fieles.

Para coacluir diremos que se equivocd
eu sefioria adopiando la idea que de la sede cpis-
copal y sede romana nos da Tamburini: la dis-
tincion que hay entre sede y sedeate es la que
bay entre presidencia y presidente, rectorado, y
rector, destivo y aquel que lo ocupa. Cuzndo
ee dice vacante la sede episcopal de Guadala-
jara nadie eatiende que est¢ vacante el clero de
esta didcesis sinc el cficio ¢ dignidad de obis-
po: cuando se consulta 0 se cbedece a la santa
sede, 4 quien se consalta y se cbedece €5 dla
cabeza visible de la Igesia, 4 aquel que estaen
obligacion de apascentar todo el rebzfio, 4 aguel
que debe confinnar & sus hermaoos; es decir, al
papa no al clere romano. Quras cosas podia-
mos decir quc omitimos por la brevedad y poe
po esiar repitiendo lo que ya ouras- veces hes
mos dicho.

DE TA RELIGION

CAPILIULO IV,
Qbservaciones sobre las proposiciones hechas al H,
Congreso de Zacatecus por ¢t Sr. Gomez Huerta,

Con el cbjeto de complir lo que prometis
mos €n nuesiro prospecto, haremos justas obser
vaciones, sobre la espusicion que trasladamos
& la letra para evitar el fastidio que causaria @
nuestros lectores vér la impuguacion de un es-
erito que no habria llegado 4 sus manos: ¢l pri.
mer parrafc dice asi:

“SENOUR. = 3cfié que babia rompido mi
pétria los laz0s que atavdoia con la vecina, no
la dejabau gustar el dulce nectar de sus precio-
#0s derechos, cuacdo al desperiar, inundada mi al-
ma de un placer inocente, la hallo pendiente de
dos hiics, que aunque débiles lc impedian disfru«
tar toda la com didsd y descapso qUE YO me
habia premetido; jque daro es, verse al desper.
tar privado de las delicias representadas en un
apasible sucho! Hu efecto, sefior, por la grande-
2a de mi gozo, cuando supe que el estado de loa
2acatecancs era independiente y soberanc, dess
caansé comoel que ducrme, y me contemplé di-
choso; mas jha! que al despertar de aquel dulce
letargo, lo veo pendiente de dous hiles, que atan.
do sus preciosas alas, le impiden volar 4 Ia
cambre de su iibertad y grandeza: jay infelice
de mi! i amsda pairia Zacatecas, ni es 1an ine
dependiente comv suié, ni se balia tedavia en
¢l uso pleno de sus faculiades svberanas.”?




