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algunos empenados en que no llegue el caso de

< !
celebrarse un concordato de esta nacion con ‘&
santa sede? jque mas puede hacer el padre cc-

mun de los cristianos que manifestar su buena

disposicion para darnos pastores COmo lo ha he_-
cho con Colombia (1), y esperar @ que una r_u)t
cion tan catdlica como la nuestra mande las 11.Is-
trucciones al enviado cerca de su §ant1dac: y lo
haga presentarse en Romal! Anticiparse el papa
4 darnos pastores sin pedirlos se mterpret?tna qui-
z4 malignamente, se enie_pdena que fara.wmo]re-‘
prender 4 la nacion mejicana y dqcl_rle. ”“E has
jurado ser catilica y proteger la religion por egg;s
sabias y justas, umiras mas de cerce el bt ei
estado de esas iglesias; y sin embargo me Lezo };'re
cisado & no esperar ya que ocurras como lo han
hacho todas las naciones catélicas fie.l m:):ndo y aun
los estados unidos de Norte-América.” Esto Eo-
dria decirse en ese caso, y el santo padre obra
gin duda con prudencia esperando que por i:lu?ls-
tra parte se le hagan presentes la horfandad de
estas dibcesis v los males que. son consiguientes.
Antes de concluir esta contestacion, supli-
camos 4 F. G. no confunda los verdaderos repu-
blicanos con Ios que llama kombres nuevos, y que
si son eomo los pinta, son en realidad verdaderos

[1] Con esto ha manifestado el Sr. Leon XII
que para socorrer muesiras necesidades espiritua-
les 1o espera afn al rey D. Sebastian, como se a-
treve 4 asegurarlo F. G. Columbia ne era menes

posesion de los espanoles que Mejico.
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impios (1). Y por lo que hace al clero secular
y regular, decimos que asi como los que ejercen
autoridad en lo civil son dignos del respeto y con-
sideracion de todo buen ciudadano, aGn cuando
no fuesen recomendables por sus virtudes perso-
nales; asi los sacerdotes por el hecho de ser mi-
mistros del Altisimo, se les debe respetar por to-
dos los que se precian de catolicos; aunque sus

personas solo serdn recomendables en easo de ser
virtuosos y ejemplares,

CAPITULO X.

Tolerancia: articulo de Bergier.

Tolerancia, intolerancia en materia de reli-
gion. Acaso no hay términos de que se haya he-
cho mayor abuso que el que mas ha de un siglo
se hace de estas dos palabras, ni tampoeo hay
alguna que haya dado motivo 4 declamacionos
tan violentas. Es pues necesario comenzar fijando
si es posible sus significados diverses,

1.© En un estado donde hay una religion
dominante que se juzga formar parte de las leyes
se llama tolerancia civil y politica la permision
que el gobierno concede 4 los secuaces de una

[1] Decir que los verdaderos republicanos sen
los que no crin que haya infierno, es el mayer in-
sulto que puede hacerse & la nacien mejicana.
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religion diferente dé que la ejerzan con, mas &
menos publicidad, de que tengan jumtas particu-
lares y pastores que los gobiernen, y de que ha-
gan reglamentos de policia y disciplina sin incur-
rir en pena alguna. Ya se vé que esta folerancia
puede ser mas 6 :menos estensa segun las circuns-
tancias, y segun que paresca Inas o menos com-
patible con-el 6rden pablico, con la tranquilidad,
quietud, prosperidad del estado y con el bien es-
tar general de los sibditos. Sostener que en u-
na naciou bien gobernada deben ser igualmen-
te permitidas todas y cua[esquiereg religiones,
que ninguna debe ser dominante & mas favo-
recida que otra, que cada particular debe ser
dueno de tener la que guste 6 no tener mmgunas
este es un absurdo que en nuestros dias se ha
querido sostener 'y que luego confutaremos. -

: 9.© Entre las diversas sociedades cristia-
nas se llama tolerancia eclesiistica religiosa 6 teo-
lsgica la profesion que hace ‘una secta de crer
que los miembros de otra secta s¢ puedan salvar
sin renunciar & su créncia, que sin peligro se pue-
_de tratar fraternalmente con ellos, y admitirlos 4
Ins migmas précticas de religion. Asi es que los
ealvinistas mas de una vez oftecieron la foleran-
cia teolégice 4 los lutcranos, pero estos no la a-
eeptaron: los unos y los otros la negaron siempre
% log seciniarios con los cuales jamas quisieromn
entrar en comunion. Algunos protestantes mode-
radoghan convenido en que puede uno salvarse
cn la religion catélica; pero la mayor parte de e-
Tlos sostietien lo contrario. Se les ha hecho ver
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que no tienen algun principio estable ni alguna
razon solida para afirmar 6 négar la posibihdad
de salvarse en una sociedad cristiana mas bien
que en otra, que razonan ségun el grado de pre-
vencion 0 de aversion que han concebido con-
tra tal 6 tal sociedad ‘particnlar, y segun el inte-
rés momentineo; pues que sobre este punto no
han tenido jamas un lengnaje ni una. conducta u-
niforme, ;

. 3,° Por tolerancia en general se suele en-
tender la caridad fraterna y la humanidad que
deben’ reinar entre todos los hombres, especial-
mente entre todos los cristiancs de cualquiera na-
gion O sociedad que sean, Esta tolerancia es el
mismo espiritu del cristianismo: ninguna otra re-
ligion manda tan rigorosamente la paz, e] mutue
80cotr0, la caridad universal. Jesucristo la predi-
6. a los judios respecto de los samaritanos y ain
respecto de los gentiles y paganos, y les dib de e-
lla el ejemplo, Ordeno & sus discipulos sufrir con
paciencia la persecticion, ¥ no ejercitarla contra
nadie, Los apostoles repitieron esta misma lee-
cion, y los primeros cristianos fielmente la han
seguido, Sus mismos enemwigos les hicieron la jus-
ticia de confesarlo como lo mostrarémos en ofra
parte. En tres siclos con la dulzura, paciencia, ca-
ridad, y no con la fuerza vencieron fiualmente y
subyugaren 4 sus perseguidoros,

Mas dé que esta conducta se haya rigore-
samente mandado & los particulares, no se sigue
que lo mismo esté ordenado 4 las cabezas de la.
sociedad, 4§ los pastores, & los magistrados, & los
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soberanos, 4 todes aquellos que estan investidos
de la autoridad civil 6 eclesiastica. Los principes
y sus oficiales estan obligados por ‘derecho na-
tural 4 mantener el 6rden, la tranquilidad, la u-
nion, la paz, la subordinacion entre sus sibditos,
4 alejar, reprimir y castigar 4 todos aquellos que
bajo pretestode religion procuran turbar la socie-
dad. Jesucristo ha encargado 4 los pastores que
velen sobre su redil, que alejen de él los lobos y
los falsos profetas, que mantengan la unidad de
Ia fe, que no dejen mezclar la zizana con el buen
grano &a. Sus apostoles se han conformado con
estas sus 6rdenes: pues cuan pacientes fueron en
soportar injurias personales violemcias, ultrajes y
tormentos que contra ellos empleaba la autori-
dad publica, otro tanto eran solicitos de desen-
mascarar 4 los falsos doctores, de escluirlos de la
sociedad de los fieles & impedir con ellos toda co-
municacion religiosa. Ellos no establecieron al-
guna regla ni alguna méicsima, ni algun princi-
pio de donde se pueda concluir que los princi-
pes haciéndose cristianos se han privado del de-
recho de corregir y castigar los sediciosos que
turbando la paz de la Iglesia, con esto mismo o-
bran la ruptura de la sociedad civil. Digaselo que
se quiera, estos diversos deberes no son incom-
patibles: los principes verdaderamente cristianos
sjlpiergn CQHC]}l&FlOS muy bien. Ei empeﬁo'de
nuestros enemigos en confundir todas estas no—
ciones demuestra que deciden la cuestion sin en—
tenderla. :

' 4,° La tolerancia en el idioma de los in-
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‘erédulos es la indiferencia respecto de toda reli-

gion. Sin embarazarse en averiguar si todas sean
1gualmente verdaderas 6 1gu almente falsas 1 cual
gea mas ventajosa que otra 4 la sociedad civil, di-
cen que se deben cuando mas respetar como sim-
ples leyes nacionales que obligan solo en cuanto
agrada al gobierno protegerlas, y 4 los siibditos
someterse 4 cllas: que el mejor partido es el de
no hacer alguna dominante y poner entre ellas u-
na perfecta igualdad. Algunos otros mas atrevi-
dos sostienen que ninguna es necesaria, que to-
das son falsas y perniciosas, que para hacer la so-
eiedad eivil feliz v perfecta es necesario desterrar
toda especie de culto y toda nocion de la divini-
dad: que si se permite al pueblo crer y adorar UR
Dios s 4 lo menos necesario que los que gobier-
nan se guarden bien de favorecer un culto en da-
fio de! otro, que cada particular debe ser dueno
de tener 6 no tener una religion.

Por eso demandando 4 grandes elamores
1a tolerancia para si mismos, entendieron tener la
libertad de dsclamar y escribir contra toda reli-
gion, profesar abiertamente el defseo, el ateismo,
el materialismo, ¢l scepticismo, segun su gusto,
acumular imposturas, calummas, impertinencias,
injurias para hacer odioso al eristianismo, & los
que lo profesan, y 4 los que lo deﬁ_enden & prote-
jen. Para probar que este privilegio pertenece &
ellos de derecho naiural, han comenzado por me-
terse en posesion de él, no respetando ni & sacer-
dotes, ni 4 magistrados, ni 4 ministros, ni & so-
beranos. Finalmente por colmo de sabiduria sos-
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“tienen con seriedad que todos aquellos 4 quienes
atacan estan obligados por derecho divino 4 suftir-
los, citan las lecciones del evangelio, y concluyen
que cuantos se oponen A sus atentados son pers
seguidores. Sinos acusan de haber cargado mu-
cho esta descripcion, estamos prontos 4 manifes-
tarles todos los rasgos de ella en sus mismos libros
especialmente. en la antigua enciclopedia. en los
articulos tolerancia, intolerancia, persecucion, &a,

Tal ha sido el progreso de los principios

de las consecuencias y de los discursos de los pre-
dicadores de la tolerancia: los protestantes log
habian plantado, los incrédulos no hicieron mas
que repetirlos y scguir el hilo que conduce al es—
tremo de que hablamos, Baile los ha establecido
con gran arte en su comentario filosfico sobre
estas palabras del evangelio compelle intrare;
Barbeyrac los ha compendiado con una pésimg
westreza en su tratado de la moral de los padres
cap, 12 §, 5 y sig, Nuestros filésofos plagiarios
los_copiaron del uno 6 del otro: el autor dal tra-
tado sobre la tolerancia no hizo ofra cosa que res
verlos: y todos se han jactado de haber cerrade
para siempre la boca 4 los intolerantes,

Aantes de ecsaminar si es real 6 imagina-,
ria su victoria debemos establecer algunas verda-
des y resolver ciertas cuestiones,

L2 En los articulos religion §. IV au-
toridad, ley, moral, sociedad, &a. hemos demos—
trado que la religion es absolutamente necesaria .
para fundar la sociedad civil, y que esto no se

puede hacer de ofra manera, Esta verdad se ha-
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Hla confirmada con el hecho: pues jamas hubo ex
el mundo un pueblo unido en sociedad que no
tubiese una religion verdadera 6 falsa, Mas ficil
seria dice Plutarco fabricar una ciudad en el ai-
re que una repiblica sin religion. Tal ha sido el
sentir unénime de todos Jos legisladores, de todos
los sabios, de todos los filssofos 4 escepeion de los
epicureos: por lo cual ninguno de estos filtimos se
hallo capaz de ser legislador. No esperaron los
pueblos las lecciones de la filosofia para tener u-
na religion, pues la tienen Joz mismos salvages.
Y asi los fundadores 6 cabezas de las sociedades
no_pudieron hacer otra cosa que confirmar la re
ligion con las leyes 6 mas bien poner la religion
4 la cabeza de todas las leyes: ninguno ha dejade-
de hacerlo asi, g

Se diré sin duda que para fundar la socie-
dad es en verdad necesaria una religion en gene-
ral, esto es la crénecia de un Dios, de su provi
dencia, de su justicia, que castiga el pecado y
premia la virtud; pero que no hay necgsldad de
religion particular sugeta 4 tal formulario de doc-
trina y de culto; que cada ciudadano debe ser
duerio de ordenarlo 4 su gusto: y que en esto mis-
mo consiste la tolerancia. Respondemos que una
religion en tal manera concebida no es mas que
una verdadera irreligion, La nocion de Dios aban-
donade asi al capricho de los hombres degenerd
en politeismo ¢ idolatria: vino 4 ser un caos de
errores, de supersticiones, de desordenes los mas
contrarios al bien de la humanidad y en cierto
modo peor que el ateismo. Para precaver una tal
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desgracia habia dado Dios & los hombres desde
el principio del mundo una revelacion, una reli-
gion determinada sugeta 4 un formulario . de doc-
trina y de culto: esta fué !a religion de los pa-
triarcas: y todos-los que se alejaron de ella han
" caido en el estado mismo de los salvages: jlos
fundadores de las sociedades debian acaso sumer-
girlas de nuevo en ese estado? %
2.© Uno de estos sabios bien convencido
de la necesidad de una religion particular, duefio
de formar su plan y establecerlo habria sido un
insensato, 6 un hombre malvado si no hubiese es-
cogido el formulario que le parecia mas verdade-
Yo, mas razonable, mas propio 4 procurar la paz,
el érden, la felicidad de la sociedad, si no hubie-
se tomado todas las precauciones posibles para
hacer esta religion inviolable, si no hubiese esta-
blecido penas contra les gue emprendiesen opo-
nersele. Habria sido igualmente absurdo no pre-
ferir las leyes mejores, no escoger la mejor reli-
gion posible, y no hacerla tan sagrada como las
leyes, Asi pues la necesidad de una religion par-
ticular dominante sostenida por el gobierno, man-
dada bajo estas penas no viene 4 ser sino conse-
cuencia natural de la necesidad de una religion
en general.
jSe sostendri acaso que cualquiera reli-
gion particular es indiferente, que el paganismo,
¢l judaismo, el mahometanismo son igualmente
apropdsito para hacer pacifica floreciente y feliz
la sociedad? Hasta tal punto llevan su demencia
algunos incrédulos; pero basta confrontar el esta-
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do de las naciones que siguen la una 6 la otra de
estas religiones para descubrir & primera vista co-
mo sea la eosa. 2

3.© Cuando un soberano halla en su im-
perio una religion antigua que le parece falsa,
perniciosa, origen de desordenes y de las desgra-
cias del estado, y ve nacer alguna otra que le
parece investida de todos los caracteres de ver-
dad, santidad, divinidad que se pueden apetecer:
;0o debe dejar 4 todos sus siibditos la libertad de
abrazarla? ;no puede adoptarla para si mismo y
faverccer su propagacion, con tal que observe
acia los secuaces de la antigua todos los deberes
de justicia, de humanidad y moderacion prescri-
tos por el derecho natural? Si se responde que
no, viene 4 ser como si se dijese que cuando halla
un soberano leyes antiguas abusivas y perniciosas
no le es permitido usar de su poder legislativo pas
ra abrogarlas y sustituir otras mejores.

4.© Cuando en un reino se hallan esta
blecidas muchas religiones, el soberano para ge-
bernar sabiamente j debe no profesar alguna? jde-
be vivir en el ateismo y en la irreligion, 6 no pre-
ferir aquella religion que le parezca la mas ver-
dadera? Que siga el la religion que quiera, dirén
ciertamente los predicadores de la tolerancia, con
tal que no la proteja 4 espensas de las otras, que
deje 4 todos sus sibditos plena libertad. de con-
ciencia y no muestre 4 los de su religion mas a-
fecto que 4 los otros. Pero si los secuaces de la
religion del soberano le parecieren mas SUMIsos,
mas fieles, mas virtuosos;, mas capaces de llevar
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08 cargos impertantes, jdebe acaso preferir 4 es.
108 aquellos otros que le parezcan menos capa-
ces ! Cuando fuese ateo 6 incrédulo el soberano
;e!na igualinente de temer que tubjese mas afecto
4 soesn qé;e Dpiils}.saran como él, que & los que cre,
5.© Supengamos que en un estado haya
una sola religion la cual forma parte de las leyes,
bajo la cual subsiste el estado ya de muchos si-
glos y de cuya verdad y santidad todos se hallan
ntimamente persuadidos, Sobrevienen algunos
predicantes con el designio de establecer otra re-
ligion que parece falsa, perniciosa, capaz de con,
mover todos los animos, revelarlos contra toda
autoridad, encender el fuego de la guerra entre
los diversos miembros del estado, porque esta nue-
va religion no puede establecerse sino es con la
destruccion de la antigua, ; Que partido debe to-
mar el soberano? ;por ventura debe dejar 4 es-
tos nuevos doctores la libertad de hacerse prosé-
litos, esponer sus sibditos al peligro de ser sedu-
cidos, y arriesgarse el mismo 4 recibir muy 'pres-
to la ley de los sectarios? Ninguno de los apésto-
]es de la tolemrfzcia se ha tomado hasta ahora la
pena de ecsaminar y prescribir la conducta que
seria mejor seguir en semejante caso. Les ha sido
muy facil reprobar todo aquello que se ha hecho,
mas el caso era decir aquello que habria sido
necesario hacer, |
6.° Finalmente cuando un partido de.
sectarios se ha hecho bastante fuerte para obte-
ner & mano armada I8 libertad de conciencia,
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esto es, el ejercicio piblico de una nueva religios,
y €l gobierno se halla precisado & ceder 4 Ia ne-
cesidad de las circunstancias; st en seguida so-
breviene un muevo soberano mas poderoso que
sus predecesores, el cual mirando & estos secta-
rios como stbditos peligrosos prontos siempre §
revelarse v 4 tenovar las antiguas turbulencias;
aquellas concesionies que 4 los sectarios fueron
hechas jligan por ventura de tal suerte al sobe-
rano que no pueda legitimamente revocarlas? jne
lc es permitido reporner las cosas en su antiguo
estado? No, responden 4 una voz nuestros con-
trarios; si la palabra del rey no es sagrada, si las
leyes y los edictos no son inviolables, ningun ciu-
dadano puede jamas estar seguro de su estado.

Es und jurisprudencia en verdad bien es-
trania estd j llegarémos por ventura nosofros & des-
cubrir sus fundamentos? Desde el origen de nues-
tra monarquia (la francesa ) 6 muy cerca de él
habia leyes que declaraban la religion catolica,
la sola religion del estado y proseribian fodas las
otras: leyes hechas, zceptadas, juradas en los con-
gresos generales de la nacion, confirmadas con
el uso de ocho 6 nueve siglos 4 lo menos: ellas
ecsisten todavia en Tos capifulares de nuestros re-
yes. Enrique IV. ha podido legitimamente dero-
gar estas ‘Teyes con un edicto que concedia el
pfiblico ejercicio do una mdeva religion, porque

arecia ecsigirlo dsi el bierr general del reino. Sin
embarao cien anos despues Luis XIV. jno pudo
revoear legitimamente este edicto y reponer las
cosas en el antiguo estado si pareciera ecsigirle
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el bien general del reino, porque la palabra del
rey debe ser sagrada & inviolables sus edictos?
En vano buscamos la razon porque la ley de En-
rique IV ha debido ser mas sagrada que las de
Carlo Magno 6 de Ludovico Pio.

Quizé la encontraremos en los argumen-
tos de nuestros contrarios, es menester ecsaminar-
los,

1.° La libertad de pensar dicen ellos es
de derecho natural: en materia de religion lo mis-
me que en cualquiera otra cosa, ninguna potes-
tad humana puede hacerme creer lo que ne creo,
ni querer lo que no quiero: ni tiene derecho al-
guno sobre mi conciencia; pues que & Dios solo

toca prescribirnos una religion, y 4 solo el debe-

mos dar cuenta de eso.

Respuesta. Si la libertad de pensar, y la
libertad de hablar, de ensenar, de escribir y de
obrar fuese una misma cosa, nada tendriamos que

responder 4 esta doctrina; jpero se pueden acaso -

confundir de buena fe dos cosas tan diferentes?
Que un ciudadano piense bien 0 mal acerca de
las leyes, que en su interior las apruebe 6 las des-
precie, esto no puede ofender & nadie: pero si
declama, escribe, obra contra las leyes, ciertamen-
te merece castigo: y lo mismo viene & ser res-
pecto de la religion; pues que ella es una ley y la
mas necesaria de todas. La religion que Dios nos
preseribe no consiste solamente en pensamientos,
sino tambien en acciones: y la potestad humana
tiene un derecho incontestable sobre nuestras ac-
siones. Nuestros mismos confrarios se ven preci
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sados 4 concederlo cuando dicen que todos aque-
llos que turban la pablica tranquilidad deben ser
castigados. Cual haya sido su conciencia en esta
parte lo veremos muy presto.

9,© Todo hombre dicen es zeloso de su
libertad y de sus opiniones sobre todo en matena
de religion: es una atroz injusticia castigar los er
rores como delitos: la intolerancia es todavia mas
absurda en materia de religion que en materias
oientificas,

Respuesta. Concedemos que hay algunos
hombres tan zelosos de su libertad que quieren
hasta ser impunemente deistas, ateistas, matera-
listas incrédulos, &ec.; y que no contentos con
pensar eso all4 para si mismos, quieren profl'esar
ensenar propagar sus opiniones € inspirarlas & los
demas. jDios les concede acaso esta libertad? jy
las cabezas de la sociedad son por ventura obli«
gadas tambien 4 sufrirla? Para reprimir esta fu-
nesta libertad 6 mas bien un tal libertinage de
entendimiento de corazon y de conducta, Dios
prescribe una religion y pone la espada en mano
de la potestad secular. Una cosa es castigar el
error, y ofra castigar la profesion y la ensefanza
del error. Miéntras que un hombre tiene en sl
mismo sus errores, estos 4 nadie pueden ofender:
pero cuando los ha manifestado ya interesan la
sociedad y es reo digno de eastigo & proporcion
de los malos efectos que su temeridad puede
producir. Si la profesion de los errores en ma-
terias cientificas pudiese tener eonsecuencias fan
funestas como la profesion del error en maicrid
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de religion, se tendria igual derecho de castigarla,
' Han respondido que se debe hacer una
gran diferencia entre la profesion piblica del a-
teismo 6 de la incredulidad y la profesion de una
religion cristiana diferente de la religion catoli-

ca. Nosotros afirmamos que ninguna diferencia

habria, si fuesen verdaderas las macsimas gene-
rales de nuestros contrarios; esto es, que la liber-
tad de pensar es de derecho natural, que ningu-
na potestad humana tiene derecho de ‘molestar
las opiniones d&e. No es culpa nuestra si ellos
para probar la necesidad de tolerar una secta
cristiana se apoyan sobre las' mismas acciones 6
derechos & raciocinios de que se sirven los ateos
para probarla necesidad de tolerar la increduli-
dad y la irreligion. Asi vemos & estos arcumen-
tadores obligados 4 retratarse y 4 contradecirse.

3.© Los hombres dice Barbeyrac no se
han unido en sociedad para profesar una cierta
religion, sino para procurarse el bien estar tem-
poral: este es el solo objeto . de la potestad civil;
no es pues de su incumbencia la religion, no tie-
ne derecho:de molestarla, debe dejar 4 cada uno
la libertad de creer y profesar aquello que le pa-
resca verdadero en materiade religion.

*~ Respuesta. Hemos probado que los hom-
bres no pueden estar unides en sociedad sin te-
ner una cierta religion, una religion fija, determi-
nada, sugeta 4 un formulario de doctrina y de
culto, pues que esta religion es absolutamente
necesaria al bien temporal de la sociedad:: con

que la potestad civil encargada de procurar. este
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bien femporal, efencialmente esti obligada 4 pro-
teger la religion, 4 defenderla, 4 reprimir los a-
tentados de los'que la atacan. Barbeyrac 4 pesar
suyo lo conoce cuando ecsigiendo que la potes-
tad civil deje 4 cada uno la libertad; anade cuando
& lo menos no sea nocivo G la publica tranquilidad.
Trat. de la moral de los PP. cap. 12. §. 27 dice
que en'una sociedad no se deben tolerar los er-
rores fundamentales §. 22. que aquellos que in-
sultan 4 los secuaces de otra religion merecen
castigo §. 52 jconsidera ¢l las consecuencias ‘de
estas restricciones? i SR
¢+ Tambien Baile concede que los principes
pueden hacer leyes coactivas por politica en ma-
teria de religion coment. filos 1. p. c. 6. p. 383,
que se deben reprimir los sediciosos 1. p. 2. ¢. 6.
p--416, y castigar todos aquellos ‘que turban la
quietud piblica cualquiera que haya sido su con-
ciencia ¢. 9. p. 431. Ved ahi con eso arruinados
por si mismos todos los grandes principios de log
partidarios de la toleruncia. P

- Para llegar al fin .que se han propuesto,
ise atreveran gcaso 4 sostener que sus predican-
tes no eran sediciosos, que no insultaron 4 los se-
cuaces de la antigua religion, ni turbaron la tran-
quilidad pablica? lo confrario estd probado por
sus mismos historiadores; Por ofra parte si es ver-
dad que la potestad’ civil no debe ingerirse en lo
mas minimo en la ‘religion; contra todo derecho
y eontra toda justicia se hizo la pretendida re-
forma, pues en todas partes no se ha establecido
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sino con la autoridad de la potestad civil y cofi:
las armas, lo cual es sin embargo un hecho incon<
testable. Pero 4 los protestantes ningun principia
desacomoda: cuando les ha sido necesario esta
blecerse, atribuyeron 4 los soberanos y 4 los ma-
gistrados un poder despdtico en materia de reli-
gion; y cuando se ¢onocieron ya bastante fuertes
para resistir, les han sostenido en su cara que la
religion no ha necesitado de su apoyo.

4,% La persecucion en materia de reli
gion no ilumina los entendimientos, ni sirve de
otra cosa que de ecsitarlos & la rebelion: los sec-
tarios se hacen mas obstinados, y e apegan asu
religion 4 proporcion de lo que por ella padecen:
1a violencia ecsita la compasion acia los perse«
guidos y el odio contra los perseguidores, y no
Sormina sino en producir falsas conversiones y
multiplicar los mentirosos y los hipéeritas.

Respuesta. Supongamos interin la verdad
de todo esto. Siempre que una tropa de sedicio~
sos y malhechores se obstinan en su rebelion y
se vuelven mas fariosos con los castigos y supli-
cios, jse les debe por eso dejar que hagan lo que
quieran, ¥y prescindir de castigarlos? La obstma-
cion de cualquiera genero es un vicio, y un vicio
demas no da derecho 4 la impunidad. Si se tiene
lastima de aquellos & quienes se ve padecer en
semejante caso, este es uil movimiento maquinal
que nada prusbaj el mayor malvado cuando pa-
dece puede producir esta sensacion en los espec-
tadores. Cuando se emplea Ia violenecia, no se
hace esto para persuadir los animos, sino pars,

o DE LA RELIGION
Teprimir su audacia; para impedir que propaéﬂn
su doctring, para que no se inflamen Jos inos 4
los otros y se comuniquen su fanatismo, Si el
surphcgo no sirve de nada al que lo padeee; inti-
mida & aquellos que serian tentados de se it el
mial ejemplo. Pero es falso en general que%a vio-
lencia no produzca algunas conversiones sinceras:
la historia suniinistra mil pruebas de lo contra-
ro: y sin salir de Francia se ve un grandisim
niimero de ellas luego que se ha conseguido su(:
gétar 4 los sectarios, los ciiales se deja:? nstrui
mgulenriosé: de ahi su conversion, i
Porat i itIo unporta, replican nuestros ad-
; os, este medio es odioso y puede contribui
de la misma suerte 4 establecer el error que ; hlr
cer triunfat la verdad. Como cada unoq se acr;;
;);c:ltiigcs?, cada uno s¢ arroga el derecho de per-
g .agbram urt s@erguo estard autorizado para
e azar por fuerza una religion falsa igual-
ente que una religion verdadeta. De ese mod
:(s;; lfallarm justificada la conducta de los empera(:
1osriié€;%§1ms afs_a }F’S cristianos, -el suplicio de
Pt 1':-'3 no sena ya un delito. Aqui la verda-
f‘l!-(. 81151011 nihgun privilegio tiene sobre las
l(,)'.aas?ﬁ os derechos de la conciencia erronea son
S m]sr%(la q?e de ‘lqos de la conciencia recta.
se debier&?ﬁﬁ[ﬁéaﬁfj ?‘1:;:1{1:{)? “'il_ oA
sl i o nes, las 11.1struc(:1ones,
il mp:x.d enseitar la verdad § log
e medj’oi p asr ;}t\; ;:(%Ea'h-?eme se hace uso de es-
: . cmlsis 2:11 efror; es necesarig
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‘suprimir las leyes perque frecueptemen{e hul_);
leyes que en vez de procurar el bien dcela ba SO(ialo-
dad le trajeron muchos perjuicios; se deben al :
lir los suplicios porque plieden hacer perecer lo
inocentes asi como los reos; finalmente es mg,.
nester que se destruyan fodas las 1nst;tup;pnesP e
1a sociedad de las cuales se puede abusar. lor
ahi mismo los inc:‘édu]og vgctonosame?_te_ conclu-
yeron {jue es preciso aniquilar toda re 1g;9n, por-
que frecientemente se cometieron delitos por
pretesto de religion. oo

Si el cristianismo_hubiese sido por si ca
paz de turbar la paz de la sociedad © de danar. 4
los intereses iemporales de ella; si los que lo Elle-
dicaban hubiesen empleado los niismos r{pe .
que los predicantes de la preténdida te om}m,
concederiamos que los emperadq;es paganos ha-
bian tenido derecho de c‘)b.r_ar‘_qmglmente (:(.mj:.ra
ellos, Mas nuestros apologistas jamas se atle\:{z-
ron 4 decir & aquellos principes: ,,‘vosqtrqs“:\]le;dg
teneis que ver con la rehgmn‘d_e __\‘uestrj)s_‘.sul ilf
tos, & nosotros pertenece por derecho natura g a
libertad de coiciencia.” Lo que les dijeron no fue
¢s0, Sino conoced que es injusto atormentar por

causa de religion & unos sibditos que de su mis-

ma religion sacan los principios de la paz, cje_}a
5umisi0=1,1 4 las autoridades, de la obediencia & 1513
leyes y de una fidelidad inviolable: vuestro mis-

o interes deberia empenaros en protegernos: sl -

ecamos contra el orden piblico castigadnos en
ﬁorabuena; pero si somos los mas pacificos, }_0_;
inas inocentes de vuestros sibditos; jpor que ne
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petseguis?™ Tal ha sido el lenguage de san Jus-
ino, de Clemente Alejandrino, de Tertuliano, de
linucio Felix &e. e

~ Verdad es_que algunos incrédulos han te-
nido la audacia ‘'de’ comparar 4 los apéstoles y
sus sucesores con los predicantes del protestantis-
mo, ponerlos al mismo_ nivel, sostener que el cris-
tianisino es mas noeive 4 la sociedad que el pa-
ganismo - &c. Creiamos que. Bayle y Barbeyrac
que. profesaban_la religion cristiana. no hubiesen
sido tan freneéticos, Sea de esto. lo que fuese, nin-
guno ha sido mas interesadg en tal cuestion ni
nadie se ha visto mas en estado de. juzgar de ella
que Constantino : él no era ni preocupado, ni cie-
g0, ni superticioso:, conocié, que el, cristianismo
era mas_ventajoso al soberano y 4 los subditos
que el paganismo, lo abrazd y protegit. Los mis-
mos incrédulos, 4 quienes no agrada. la, conver-
sion de Constantino, sostienen que se condujo en
esto mas por politica que por religion.

"~ " Con_que. es, absolutamente falso que en
este caso la verdadera religion no tenga mayor
privilegio que las falsas. Jamas una religion falsa
serd tan ventajosa. al bien. temporal de la socie-
dad como Ia religion, verdadera. Si: fuese nece-
sario sostener, la comparacion_entre la religion
catblica y el protestantismo, no nos embarazaria-
mos mucho. Francisco I el cual todo era menos
superticioso, conocid presto que los sectarios eran
enemigos de toda autoridad temporal, lo mismo
que de toda potestad espiritual: se declard abier-
tamente: y el écsito probé demasiado que juzga-




