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mente lo-que anunciaba Montlosier 41a asamblea
cuando hipotecaba los bienes de la Iglesia para
el pago de los asignados: cuidado con lo que ha-
ceis: podeis arrjar al obispo de su palacio epis-
copal, pero solo adelantareis con esto abrirle la
cabana del pobre, Si le quiteis su cruz de oro, se
armarG con una cruz de madera, y.una cruz de
madera es la que ha salvado al mundo. i Legisla-
dores de los Zacatecas! Meditad los arbitrios que
tomais para la creacion de vuestro banco, y me-
ditad que un ataque 4 la propiedad no es el me-
jor principio de la comun prosperidad. ( Sol n.

: CAPITULO XIV.

Contestacion & los CC. Jost Maria Guzman ¥y
Juan Solana,

Nos hemos propuesta sostener los derechos
de la Iglesia contra el ataque dado &su juris-
diccion y autoridad por el decreto del H. C.'de
Zacatecas de 7 del pasado diciembre, ¥ con este
motivo hemos alargada la duracion de nuestro
peribdieo, y presentamos al publico en esta vez
las reflecsiones que nos han parecido mas opor-
tunas rebatiendo las observaciones que hacen so-
bre el mismo objeto los CC, José Maria Guzman
y Juan Gutierrez Solana: entramos en materia
suplicando -encarecidamente 4 nuestros lectores
se nos dispense la inevitable repeticion. de ese
pecies. -
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Comienzan los observadores por lamentar
la desigualdad de proporciones €N los individuos
del Estado, y probar la convemencia de repartir
con igaaldad las tierras pard rpconcxhar é los
propietarios, con los no propietarios; en la intro-
duccion 4 las observaciones no se hace mas que
renovar aquellas declamaciones con que en el
tiempo de los romanos s¢ pretendid sublevar & los
pobres contra los grandes propietarios; ¥ se ha-
llan tan distantes de demostrar lo que imtentan
que con Sus Mismos principios se podria asegurar
que el banco proyectado en Zacatecas podria 0-—
cupar no solo la propiedad de la Iglesia, smo
tambien ln de los particulares que poseen gran<
des terrenos en aquel Fstado: una y otra €s por
lo menos igualmente respetable ‘a log ojos de
un sabio legislador; y los bienes de cpm_umdad
6 corporacion requieren segun la_restriccion ter-
cera del art. [12 de la constitucion federal, las
mismas formalidades para atacarsé que los de
un particular. { Argumento inveticible que no han
podido hasta ahora responder los autores ¥ (19-
fensotes del banco! Todas las autoridades y rd
zones que se vierten en los dos primeros parraios
del escrito ‘que impugnamos pracban igualmen:
te |a facultad de! H. C. de Zacatecas pard d‘es-
pojar de sus fondos 4 la Iglesia, que 4los CO.Y
4 las familias ‘de estos, las cuales segin el testi
mohio de un sahio publicista ‘no son mas.que =
nas comunidades acredoras por todo derecho &
la proteccion de las leyes: Si el banco se apose-
sionase de todas las fincas risticas’y urbanas del
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Listado,  se ajustaria la paz enive los propietarios
Y mercenarios, no se nolaria esa Junesta despro-
porcion de donde resulta Ia falta de subsistencia
en la mayor parte de CC. que componen la dlii-
ma, (.-Za:se, y por fin se cortarian aTn‘rsos, se durig
mejor inversion & inimensos caudales estancados en
pecas manos, Y se restituiria & sus dueios lo que
es suyo. | Que ventajas no propercionaria el ban-
o de Zacatecas! jOh, entonces ese seria ¢l Es
tado feliz! la imaginacion se pierde en la consi-
deracion de tamarfios bienes. jFeliz descubrimiens
to, bella invencion! desaparescan para siempre
‘1,03 Tarquinos y cuantos déspotas han domii:;zfdo
& las naciones; vengan los Solones y Licurgos;
vengan todos los sabios legisladores, y ensenense
4 bacer venturosos 4 los pueblos, 3
Entran en seguida los obseivadores despe-
dazando la difusa que se ha difundido r(—:—prﬂ:gn-
tacion del venerable cabilde eclesistico’ de Gua-
dalajura de 12 del proesimo. pasado enero, y fo-
men que haya alarmado & algunos incauios, es
decir secun el idioma de estos senores; a]c'z;nos
que no habiendo sacudido el yugo de I reli-
gion saben respetar la Iglesia y sus disposicionos
dicen que se repiten los argumentos prf\’}t;C‘S;(;);
uando el art: 7. de la constitucion de e:te E%t:;
do, y cuando el decreto de la junta directiva; cs
verdad que se reproducen log areumentos )co;
sola Ia diferencia que con la respuesta no se hﬂc;z
C-E'.!:O_ ta:.it':rT pues para esto seria necesario quews.e.
habiecra dudo en un principio. Los decrefos han
quedade sancionados; pero es necosario 1o olvic
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dar lo que dijimos otra vez. que el hecho no a-
credita_un derecho, ni manifiesta la poca jus-
ticie de sus opositores, pues con tal argumento
diriamos que era muy bueno robar, que estas ac-
ciones repetidas probaban la injusticia de los que
resistian ser despojados, y por ultimo que aque-
Ilas mismas acciones no estaban en oposicion con
los decretos espedidos contra los salteadores.
jQue tal! ;Se quiere argumento mas concluyen-
te! pues vamos adelante y veamos la respuesta &
Jos del venerable cabildo. Este opone al decreto
que combatimos la autoridad de las santas escri-
turas, de las tradiciones, de los santos padres, de
Jos concilios, de las bulas pontificias. ;¥ que di-
cen los observadores? lo mismo que el protestan-
te Jeremias Venthan ,,La autoridad religiosa no
es razon.” jblasfemia horrible! ;Igual lenguaje
podré tolerarse entre catolicos,y en medio de una
nacion religiosa que por ley y por convencimien-
to respeta aquellas fuentes sagradas & infalibles,
y debe ser conducida sin contradecir aquellos
principios? jCielo santo! jAsi se ultraja la divi-
na autoridad? ; Puede llamarse justa una ley que
ataca los principios religiosos? O se conoce la
verdad de estos 6 no se conoce: si lo primero,
siendo evidente que una verdad no se opone &
otra verdad jse pudiera asegurar que lo que con-

 tradice 4 aquellos no es una razon? St lo scgundo,

bérrese el art. 3.© de la constitucion federal y
el 6.€ d=la de Zacatecas. Mas jcon que idio-
ma habia de hablar el cabildo al congreso de Za-
catecas parg sostener las leyes eclesiasticas, para
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ender los derechos inviotables de la Iglesia, y
para hacer presente su jurisdiceion? no fultan; ¥
‘si sobran razones politicas pard opomnerse al decre-
to; pero no eran estas de las que se débia valer
principalmente el cabildoy usi comb no se vilie:
ron de ellas los padres en igtales circunstancias:

N6 se pretende con la autotidad del anir
guo festamento que se admitin las leyes que re:
giari &l pueblo judio, ni con ese objetd las ha e
tado el cabildo, sino solo para manifestar el res-
peto que se debe £ lus bienes consagrados al Se:
nor; los que siemptée se han visto con el mas alio
aprecio, v si tendetuos la vista por todo el unif
verso veremios en todos los siglos confirmada
esta verdad: ,

Quiereh los observadores que el cabildo
les manifieste los perjuicios qué resultan’ al Esta
do jse desean otros de mayor cuanitfa que los que
son consigtientes 4 la infraccion manifiesta de la
~arta fundaimental?! Esto lo hdes patente el ca:
bildo; pero ptincipalmente hizo ver que el decres
to eta contrario 4 lasleyes de ld Iglesia: lo de:
mostio y ha cumplido con su deber, Al congieso
toca ahora & despreciat las leyes eclesidsticas @
revocar el decreto que se opone a ellas:

Diceri los ebservadores que rio son Wicle
fistas, Waldenses, Liiteranos, ni Calvinisias; cuan?
do niégan al estado eclesiastico, fio el derecho
de tener y recibir propiedades, sino el éstender:
Jas demasiado: anaden qie &quel derecho lo ties

ne por privilegio de los principes: esto es abgo® -

futamente falso; pues antes que los emiperads*
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s entrasenr §la Iglesia ya peseia bienes raices
gue le mando restituir el grande Constantino co-
mo veremos adelante: en cuanto 4 lo: primero
jtiene la Iglesia derecho, para adquirit propieda:
des? jlas ha adquirido en efecto en el estado
de Zacateeas? lo primero lo confiesan los ob-
servadores: lo segundo es un hecho incontestable:
ahora bien jeon que autoridad se despoja. & la
Iglesia de la propiedad adquirida! cuando A uno
se le quitan sus bienes, se ponen sus fincas en
otras manos, sé entregan & ofros administradores
asegurando solo los reditos, jse podra decir que
ge respeta s propiedad, que se asegura! jah!
esto setia iin absurdo intolerable: jque espropie:
dad? el derecho esclisivo, dice: Ranal, de poseer
una cosa 6 de usar y disponer de ella & su gusto!
jeou el decreto de Zacatecas posce su bienes la
Iglesia, usa o dispone de ellos 4 su gusto! cier-
tamente que ho; y por lo imismo repelimos ¥ res
petitemos siempte gue el citado decreto ataca la
propiedad de aquella. . e

. Aun ciando se le pudiera restringir la fa
gultad de adquiri propiedades; lo.que tiene mus
cho que ver; jamas se le podiian guitar las ad-
quiridas sin vulierar uno de los derechos mas
preciosos de la sociedad; y. sin.dar vo efecto re-
troactivo 4 la leys lo que apenas puede crerse
de los arrebatos de la mas cruel tiraniaj es pres
¢iso romper el pacto social, hollar la eonstitus
cion, v prevaersé de la falta de fiera fisicaen la
Iglesia para despojaria de lo que | correspende.
- Tome Y HL e s :
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: Nosotros convenimos desde luego que la
Iglesia no constituye un estado temporal & inde-
pendiente: convenimos tambien que la s.omedad
religiosa y civil tienen objetos diferentes: que la
autoridad eclesidstica es mdepen’dlente de la se-
cular en los asuntos espitituales, 6 en los que tie-
nen una indispensable relacion con estos: que en
lo temporal la autoridad eclesidstica debe somes
terse 4 la civil, y debe obedecer sus decretos, no
golo cuando no sean contrarios al dogma 6 la mo-
ral, como dicen los autores de las OblSGW’B.CLOI‘lE?S;
sino tambien cuando no sean contraros a la dis.
ciplina: hacemos esta reflecsion porque tenemos
4 la vista una proposicion de la Bula Autorgm
fidei que dice asi: sla proposicion que afirma
que seria abuso de la autoridad de la Iglesia el
hacerla trascender de los limites de la doctrina 'y
costumbres, y el estenderla & las cosas esteriores, y
el ecsigir por fuerza lo que pende ya de la 1139T5U3'
cion, ya del corazon, y asimismo que mucho me-
nos pertenece 4 ella el ecsigir por fuerza una es-
terior sujecion & sus decretos. En cuanto & aque-
flas indeterminadas palabras ( adviertan esto l_os
observadores ) y el estenderla G los cosas esterio-
res, nota como abuso de la a}lgorldad de la Igle-
gia el uso de su potestad recibida de Dios, dela

cual usaron aun los mismos apdstoles al _esﬂtab]ie-

cer v sancionar la disciplina estérior: HERE-

TICA. :

Jesucristo pagd fributo al Cesar,. ¥ l_os
eclesidsticos 4 su ejemplo pagan las contr:bnclo-
nes que ecsige la sociedad: algo nas: cuando la
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Iglesia administraba las tentas decimales, y tes
nia 4 su disposicion aquellos caudales que abora
han desaparecido, y con los que favorceia la ins
dustiia del artesano, los trabajos siempre fitiles
del labrador, y la negociacion del comerciante:
cnando la Iglésia, repetimos, administraba sus
bienes; socorria con abundancia las necesidades
del erario, y el gobierno mas de una vez ocurrié
para cubznr los gastos de la nacion. Asi se socor-
ria mejor que ahora la necesidad. del primer po-
bre de que habla Wattel,y 4 quien no es sola la
Iglesia la que debe socotrerle.

Preguntan los observadores con un tono
de satisfaccion: jsquien ignora que la primitiva
Iglesia no tubo bienes raices, NINGUNOS, y
que hasta que Constantino no le di la paz; entre
otres privilegios derivados.de su munificencia so-
berana le dispenso el de adquirir estos, bienes rais
ces con destino 4 la mantencion de los sacerdo-
tes y al socorro de los pobres”? ; Quicn lo igno-
ra! Lo ignora Tomasino tom. 3. Iib: 1. Lo igno-
ra Selvagio en sus anliguedades cristianas. Lo
ignoran cuantos han estadiado la materias jy que
estrano es esto, cuando lo ignoraba el mismo
Constantino, quien mandd que se restituyesen &
las iglesias todas las cosas que antes poseian,
huertos, casas, dzc? Si estos senores leyeran algu-
na cosa antes de escribit, sabrian desde luego que
Diocleciano v Macsimiano quitaron p Ia lgl sia
algunas posesiones, como 10 refiere Euschio higs
toriador del siglo 4 ©

Q2
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S hubieran leido, sabrian que Macsimias
no revocando los edictos de persecucion, mandd
que si alguna casa 6 cualquier otro lugar que an-
tes hubiese pertenecido 4 los cristianos, aun cuan-
do estublcsen aplicados al fisco, ocupado por
alguna ciudad, o vendido 6 donado: todos se les
restituyeran.

~ "Si hubieran leido, sabrian que cuando
Paulo Samosateno fué depueste, 1o queriendo
desocupar ¢l palacio episcopal, tubieron los cris-
tianos que ocurrir al emperador Aureliano, quien
accediendo 4 sus siplicas decretd que dicho pala-
¢io lo habitara el que fuese reconocido obispo de
Antioquia: pero si no leen. Senores observidos
res; cuando tengan VV. una comision 0 quieran
escribir sobre materias delicadas, tengan igual-
mente la bondad de estudiar alguna cosa, pucs
de otra manera se ponen en ridiculo, ¥ lejos de
instruir al pueblo lo estravian.

Tenemos pues que la facultad de adqui-
fir bienes en la Iglesia es anterior & todo privile:
gio, y por consiguiente aquella facultad no la tie
ne de los principes; de donde se infiere que la
autoridad civil no puede restringitla, mucho me-
nos quitarsela, y aun mucho menos despojarla de
los bienes que posee, ¥ que ha adquirido sin con-
tradecirlo las leyes vigentes, por aquellos medios
que aseguran & cualquier particular, Lo que he-
mos dicho no- estd apoyado en las falsas decre-
tales, ni tampoco cn estas s€ fonda la defensa
que se hace de los bienes eclesigsticos; pues has-
ta los muchachos de escuela saben el respeto

PE LA RELIGION 243
con que deben mirarse y recibirse los canones
de los concilios de Letran y Tridentino con los
que medio & medio pugna el decreto que com-
batimios. Pasemos adelante.

Las obras pias de Zacatecas 1O estan des-
tinadas al lujo i al fausto, sino 4 los objetos que
intentaron sus fundadores; es decir, al socorro de
las iglesias, al de algunos ministros que pereiben
1s réditos de sus capellanias, y & otras cosas
bien sabidas designadas en los testamentos. En
ningun pais menos que e ¢l nuestro puede cla-
marse contra las riquezas del clero cuya mayoria
por premio de sus afanes y desvelos N0 tiene, SiNO
una subsistencia miserable: tiendase la vista por
-todo este obispado, y se verd cuales son las ren-
tas de los ministres del culto, y mas en el dia que
ciertas gentes se han empenado en reducirlos &
la mendicidad. jAh! mientras que en América
¢& repitan especies de los escritores mas ecsalta~
dos de la Europa, como si fuesen iguales los tiem=
pos & idénticas Jas circunstancias, hemos de in-
currir en absurdos que repruchan la esperiencia. ¥
el sentido comun, Demas: nadie ha dicho hasta
ahora que los celesidsticos deben acumular ri-
quezas; por el contrario deben estar desprendidos
‘de todo; pero al mismo tiempo deben sostener
con energia los derechos de la Iglesia, y comba-
tir 4 los usurpadorss. No tratamos de predicar:
lo que hemos sentado basta para demostrar que
no es al caso que tratamos ol divino testimonio
del aptstol S. Peblo citado por los observadores;
quienes tal vez entrarén €n personalidades que
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cil de equivdcarse. {Ah! cuantas veces el hombre
que toca ya los umbrales del sepulcro hallindose
obligado 4 restituir todo 0 parte de su capital, 6
teniendo deberes indispensables con una 0 mu-
chas familias dispone de sus intereses del moda
que la prudencia dicta para resarcir los danos
causados, 0 satisfacer las obligaciones contrahi-
das, dejando cubierto su honor y rcputacion.

Los bienes de la Iglesia se llaman espi-
rituales, no porque No sean ni vistos ni oidos;
pues en tal caso jcuantos podrian llevar aquel
titulo! asi se llamarian los grandes caudales de los
jesuitas ocupados per el gobierno anterior, y los

capitales de consolidacion, que en un momento
se disiparon: se llaman espirituales los bienes de
la Iglesia porque estan consagrados al Senor:;
motivo porque se han vistosiempre con respeto

y consideracion. ?
Los ejemplos que citan los observadores

tomados de la historia de Espana, sen hechos
que como hemos dicho y repetimos no prueban
derecho: por otra parte, los reyes espanoles se
creian duenos de vidas y haciendas, y por lo
mismo en ‘un gobierno liberal que respeta las
propiedades no pueden ni deben ser imitados. El
V. Cabildo hizo mérito tambien de algunos he-
chos; pero en consonaacia del derecho: mas &
los que se refieren los autores de las ebserva-
ciones estan en contradiceion €on las leyes, y es-
tas no pueden destruirse con aquellos. Mas, json
iguales las circunstancias en que s¢ hallaban los
zeyes de que hacen mencion los chservadores, -
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que en lds que se halla el Estado de Zacateeast
ciertamente no; y por lo mismo de minguna ma-
nera les favorece la historia,

Coneluimos en esta vez suplicando 4 los
autores de las observaciones se tomen cl trabajo
de ecsaminar con calma nuestros argumentos, ¥
entonces se persuadirin que el decreto de Zaca-
tecas es contrario § las leyes eclesigsticas, 4 la
constitucion foderal, y ataca directamente la pro-
piedad: que los testimonios de que se vale el V,
Cabildo eclesidstico son muy poderesos para log
que _s_eﬂ?en respetar las decisiones conciliares y
pontificias: aunque parescan debiles 4 los senores
que impugnamios porque Benthan desconoce la
autoridad divina, y se ha esplicada como un a—

teo—LL. EE,
CAPITULO XV,

Segunda contestacion 4 los CC, José Maria Guz=
man y Juan Solana. :

Vimos por fin la contestacion que los sefiores
Guzman y Solana dan § las observaciones qué
hicimos s;:l)re su dictimen presentado al M. L
Ayuntamiento de Aguascalientes con ocasion del
ruidose banco de Zacateess, Si aqﬁe!la contes-
tacion no contubiese errores de gran cuantfa, ni
se hubiera presentado al piblico, nosotres suar-
dariamos el mas profundo silencio; pero nu?estro
empeno en sostener los derechos de la Iglesia y
-
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e impugnar los principios avanzados del protes-
tantismo y jansenismo pone de nuevo la pluma en
nuestras manos para hacer ver las redes que se
tienden 4 los pucblos sencillos & ignorantes:ino
tenemos espolios con que imprimir, solo tencmos
una buena voluntad, ¥ los recursos que nos pres-
tan nuestroes suscritores,

Cuando los senores que impugnamos es-
eribieron su contestacion, no habian visto segu-
ramente la que dimos 4 las notas que se pusieron
en Zacatecas 4 la primery representacion del
vencritble cabildo eslesidstico: de otra mauera
se habrian avergonzado de proponer algunas es-
pecies contestadas ya victotiosamente.

Insisten Guzman y Solana en que la ley
del banco no ataca la propiedad de la Iglesia
aunque se tomen sus bienes sin su eonsentimien-
to, aunque se varien sus administradores, solo
porque se aseguran los réditos del capital € inte-
gros se ponen en manos de los que por tado de-
recho deban administrarles: con tal argumento se
probaria que el estado haciendo con los capitales
de los particulares lo mismo que pretende hacer-
se con los de la Iglesia no atacaba su propiedad;
ni la [glesia ocupando los bienes de las corpora-
ciones civiles y asegurando los réditos de los mis-
mos capitales,

Es verzonzoso que en un pais libre se o—
curra al dominio eminente de la nacion como
Io hace Wattel, ( 4 quien siguen con Garelli los
sefiores que combatimos ) & quien impugna Ray-
nal en la nota 58 al parrafo 4.© cap. 2L tom. L.




