“Puebln,; Julio 3 de 189D.= ire Lice Ds Victorisne /puce
roSee México,

ay estimedo y fino amigos

Con gronde gusto lef en "El Tiempo" ilustrado del -
domingo ~nterior, lse notas cque se sirve hacer

™

a mi "Galerfa-

de Ubispcs "‘ngelopolitance™ el muy respetable ¢ flustrado or,
Candnigo D. Vicente de |

Pe Anfradey cuyss indicaciones autori-
adas agradezco gohremanera,

Pesde luego Geclaro mi ~bsoluta conformidad con 1la prie
morn indicacidn cue se Adigrn hacerme mi experto anotador: los
primeros benef ctores fran

ciscanos hicieron su arriteo = Mse
wafin o1 12 da

¢ linyo de 1634381 en mis breves vy desalifine
dog spuntes biloprific

cee del Jlmo. Sre Gared
12 sino el 23 del mismo Mayo, esto fué solo un "lapsus
Agepura da Or. Andrade que r
fuera el nneimiento del Ilmo, Sr, CGarcée en B4, y -=
mfis probable cue haya hecho ol mismo Obieno su profe =
religiosa en | cue en Calatsyud, PBlen ectdy ¥ yo
cue atenerme o loe datos cue me paredicron mfe verf{di -

generaimente nceptados,

Srs Androw

4

" .q P T R G . nx -
5”1_:"0 anoLacor a incicarme cue l1a
;j?.i' ‘.'?7'1!’

¢ fundé ol 16 de Abril de 1631, ¥ no =
an 16324 como yo dije.
N

iy

o habréd olvidado el erudito Sr. Andrade la trinided de




opinienes sotre la fundacidn de Puetla cue hon sumergido al «
explorafor en un abiemo de encontradas ideasy 21 Ps Toronence
da sefialé en su "Monmerquia Indiana® el afio de 1630, 11 Lic.
lielénfez marca el de 1631, on un articulo cue publied en csta
Ciudad el afio de 1886; aof dltimos, el Re Pe Fre Jusn e la «
Villa Sénchez, sefiale como fecha de la fundacién de Puebla, -
en ¢l laborioso informe one Airigid ol 21 de Octudbre de 1746

1 He Te Ayuntaniento; en virtud de Orden Realy el 16 de «=

o anotador parece adherirse a las opiniones

e Heléndez; yo me adhieroy en el asuntoy
lag del podre Ville Sfnchezs Soto colo es cuestidn de aprecine
ciones relativas sl mérito de nuestro countempordnes al Sr, «

st Don s - " 2
Heléndez ¥y al del

Ps Viila historiador Angelopolitane el
gle XVIiI,

Por 1o gue mdra a in fecha en qne el TImo, Sr. Nomirez -

& wi'e

de Fuenleal comen=§ cu gobierno, esté conforme mi opinién --

. ket - b il ins oo 201 & 3
con la del mismo R Ps Dominico™; y con 1z del autor de la ==

]

e AR TR S AR P N o O A S e

lista alfabética de loc Cobernantes de iéxico ocue estd publie
cfndose on "B) Tiempo” {lustrado,

Para concluir: E1 cue haya eido hombrado en 29 de Agose
o de 1644 el 20, Obispo de Puehblay no arpuye imposibilidad
de cue haya muerto el Ilmo. Sre Careds en ece miemo nfloy on

un mes anterior.

cirvase Ué, hocery a nombre mfos un voto piblico de

agradecimiento al muy digne y respetado irs Andradey nor

faver que se cirvié haocerme con sus notas, cue lejos de »
1 ’ $ :
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molestarme, leeré siempre con avidez y satisfaceidny sirvién-
dome de normz en mi trabajo, indirmo de las felicitaciones -
que me “ispensa el sabioc anotador de mi "Galerfa",

Sabe ud, que le estima Su 2. y 8

ENRI-UE GOMEZ HARO,

“EL Tiempo", Méxicoy Domingo 16 de Julio de 1899,
HOTAS A LA GALERIA DH OBISPOS ANGELOPOLITANOS,
I,

fre Lics. Dy Victoriane ‘gueros.= C, de U,y Juliec 10 de 1899,

Muy estimado amiro y sefior:

En el largo perfode cue hace nos conocemosy recordard use
ted las varias cuestioneé cue han suscitedo mis eseritos in-
sertos por su suma bopdad en "E1 Tiempo", que por mis de tres
lustros dirige cn medio de mil y mil contrariedades de pro -
pios y de extrafios.

Ultimamente se me ha presentado en la 144 el Sr. Gémez
Haroy a quien repito no tengod honer de conocerj pero por =
su dltima certa del 3 del presentey que sparecid ayer al cal-
ce de la biograffa del Ilmo, Sr, Talavera, 20, obispo de Pue~
bla; veo 1lleno de fruicidn, cue es un cumplido caballero v =
demuestira eer gente decentey con quien es satisfoctorio lu -
char porque nunca degenerard en insultosy majaderfasy; etc.,
como lo hacen aquellos cque a falta de razones emplean a ls «
postre esta rufn arma,

Confundido agradezco los immerecidos elogios cue unica-
mente me tributay porque no me conocey y veo que no recitid -

mal mis breves anotaciones a su primer trabajo.




Estimulado por estoy, me permito continuar eon el 20,3 =

pero antes le haré observar: lo. gue cuando -dije cue el Sre-

Garcés no nacid en el afio cue le asignabay me remitia al eau'
tudio del Sr. Recasensy actunl superior de 1s Mansidén, donde
e lee las opiniones de varios autores sobre el nacimiento -
de dicho ler. Obispo Angelopolitano: ademfs ol cr. Cémez Ha-
ro dice que murié de 90 afios en 1644 por esto deseribe cue'-
nacié °n 14564; sin embargo yo, apoyado zn lo referido -or el
citado Sr. Pbro, D, Juan Huerta y Recasens que puede verse =
en 1a pfg, 82 y 33 de su oplisculo, Aigo que murid en 1542 o -
principios de 1643; luego nacié en 1452 o 1453 y afindia cue -
e1 el 20. Obispo fué nombrado en 1544, el Sr. Carcés murid -
el afio anterior; en atencidn a que no habfa entonces ni va=
poresy ni cablegramasy imposihle era puesy cue 2n un mes se
le nombrara sucecsor; de aqui ven{a que 12 viudez de una ---
Igleeia durabe cuando menos un afioc. Solo el Tlmos 5r. Vars
gagy de santa memoriay tuvo antes del mes de su defuncién -
por suceder al actual (bispoy gracias a la electricidad, ete.
Por tanto no caebe cue falleciese "a mediados de 1544" o “en
un mes anterior”,

20+= Sobre la fundacidn de 1a Anpgélica, cité a mi ami-
go antiguo el Sr. Lic, Meléndez cue estudid la cuestibn en
sus tres faces o como dice el sefior Gémez Hare "la trinidad
de opiniones" y con fundamento indestructible socetiene 1é -
fijada al =afio de 1631, Muy respetable es el sabio Tominicano,
autor del siglo pasadoy no del XVII, y a pesar de su "Laboe
riosc informe dé 17468"y viene su aserto nor tierra snte la =

Cronologfa cue aduce el referido Sr, Lic. Meléndezj si me =
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