VI
tianos gimen hoy bajo el peso de tantos ma-
les, que no pudiendo ya sufrirlos buscan afa-
nadamente el remedio? Es naturalisima tam-
bien la respuesta. Han caido en tantos males,
porgue en ellos la religion cristiana, unica-
mente capaz de corregirlos, se ha resfriado 0
casi no existe. Yo demostrare las variaciones
esenciales que ha tenido y que en ella ban
introducido los impios, con los medios que
para ello han adc[);)tado, y probaré que para
conseguir la salud, el unico proyecto uiil que
nos queda, es el hacer reflorecer esta misma
religion santa. Tal es el argumenio del sesto
y ultimo libro, é igualmeute la grande ¢ im~
portante conclusion que nacz de toda la obra.

Si la importancia de Ja materia es una
dote que se concilia naturalmente la atencion,
yo no tengo necesidad de cansar con plega~-
rias, ni recomendaciones pomposas a los lec-
tores. Acaso el delirio de nuesiros tiernpos
no sera tal que no pueda disiparse a la luz de
las verdades; puede siempre crecer el numero,
de aquellos que la buscan, la ven y la respe=
tan en silencio; puede tambien mi voz escitar
otras mas sonoras y mas persuasivas. Pero,
si nada de esto consiguiere, quedaré bastanje
mente recompensado con la dulce satisfacs
cion de haber yo  tambien manifestado libres
mente mi juicio y mis ideas; y..de .que mis
lectores queden persuadidos, que . toda esty
obra no la ha dictado otro espiritu, sinounis
camente el del cordial amor que lengo a los
hombres, . . i S F0G;E ek
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LIBRO PRIMERO.

DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE

¥ DE LA SOCIEDAD CIVIL.

,gNo es nuesiro deseo y wmuestro intento el buscar
el medio mas seguro de guardar los derechos del
hombre en la sociedad civil? Pues veamos anles, cna-
les y cuantos sean ellos, ¥ form#monos una clara idea
de qué sea sociedad civil. Quien quiere asegurar un
deposito, antes calcula el capital, despues toma co-
nocimientos. del banco, y de ahi piensa cual sea el
mejor medio de seguridad. Imitemos nosotros esta
prudenle conducta en un interes, que ciertamente su-
pera 4 los mayores intereses para el hombre.

CAPITULO L
TENDENCIA DEL HOMBRE A LA FELICIDAD.

X
r_[odo hombre esta persnadido de propender natu-
ralmente .a la felicidad; pero esta es una persuacion
mas bien de sentimiento que de raeiocimio Todo hom-
bre conoce la felicidad; pero la mayer parte mas bien
por instinlo, que por evidencia. Mas asi como la evi
dencia es camine mas seguro que el instinto para pre-
seryarnos del error; y -l raciocinio es mas apto que el
sentimiento para convencer a los ntros; asi ayudard
muchisimo el aclarar la idea de la felicidad, v el -
demosirar que fodo hombre tiene una tendencia natu-
ral ¢ la felicidod. S I &
iQue debemos entender por felicidad? Pregun-
I
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taoslo & vosotros mismos. ;No decimos algunas veces;
que los deseos no satisfechos nos hacen infelices?
éQue queremos explicar en esto? que aquellos nos
pPunzan, nos atormentan, nos hacen desesperar, y
nos ponen en un estado de violencia: entonces el
animo no esta en su grado, y por esio se re-
puta infeliz. Al contrario cuando los deseos se
cumplen y se satisfacen, se aquieta el corazon y
se goza dulcemente en sif mismo, y en semejante
esiado se llama feliz. Luego la fekicidad es un es-
ludo de aquiescencia, esto es, de descanso vy de gozo.
Pero es necesario que se distinga la felicidad de

la causa que la produce, o sea de las cosas en que
e contiene; pues una cosa es preguntar, que cosa es
]Ef felicidad, y otra el mvestigar si se conliene, por
ejemplo, en las riquezas, en la gloria, en los place-
res de los sentidos, en la virtud, etc. Los filésofos
griegos por haber confundido los efectos con la cau-
52, no pudieren en sus disputas convenir en cual
fuese el fin altimo, y el sumo bien del hombre. So-
lo Epicuro definié con claridad, ser la felicidad un
estado de placer y de gozo; pero como era Aleo. no
pudo descubrir 1y verdadera causa que contiene el
placer y el gozo propio del hombre. J
- A nosotros nos seri facil determinar cual deba
ser la causa de la felicidad. Suponiendo que esta es
un estado de aquiescencia y de gozo, es necesario que
Se contenga en cosas conformes 4 la naturaleza del
animo; de otro modo sus facultades sufririan una vio-
!em;m, una contradiccion conhinua, la cual destruiria
indispensable y necesariamente el estado de aquiescen-
ciay de gozo, en que como se ha dicho consiste. Mas
équien podra imagiarse que toda suerte de placer es
apto para hacernos felices? Aquellos placeres que con-
trastan con la razon, ciertameunte derraman en el ani-
mo el amargo veneno de una inquietud ya mayor, ya
menor; que dura mas 6 'menos; y que-tal -vez nos

Hjiﬂilﬂ. ¥ no termina sino hasta cuando termina nuestra
Yidd.

A lo que conduce 2 nuestra felicidad, damos la
denominacion de bien, y la de mal-a lo que creemos

3
nos hace - infelices: Una cosa que no tiene respec-
to alguno con nnestra felicidad, 6 con nuestra infeli-
cidad, para nosotros es indiferente. No debe causar
ninguna maravilla el que una misma cosa que a uno

arece buena, sea juzgada mala por otro. No todos
Euscan la felicidad en una misma fuente, y asi va-
rian en los hombres las ideas del bien y del mal, que
son relativas i las causas de la felicidad y de la in-
felicidad. K1 cinico que se juzgaba feliz en ser pobre,
debia creer un gran bien la pnbreza; y esta le pa-
receria un gran mal al peripatético que reputaba la
felicidad en las riquezas.

El bien debe generalmente distinguirse en real, y
es el que puede verdaderamente bacernos felices: y
en aparente, y es el que parece apto para felicitar-
nos, y efectivamente nos infecilita. Lo mismo debe
decirse del mal.

Aclarada la idea de la felicidad, que el hombre
se incline naturalmente i ella, es como hemos dicho
una verdad conocida 2 todos por la via del sentimien-
to; pero no todos comprenden la fuerza de esta icn-
dencia natural. Decimos, pues, ser esta una inclipa-
cion necesaria, una propiedad esencial de nuestra na-
turaleza, un atributo sin el cual el hombre no seria
hombre. Que con tanto poder sea cada uno obligado
por la naturaleza acia la felicidad, preguntémonoslo
a nosotros mismos: jpodré yo renunciar por un solo
instante mi felicidad? -;puedo proponerles un fin di-
verso a mis operaciones? ;jpuedo ser indiferente a la
vista de mi bien ¢ de mi mal? Todo esto parece im-
posible. Puede ciertamente el hombre buscar por en-
gaiio la felicidad en donde no la hay; pero sus mis-
mos esfuerzos prueban que la naturaleza lo ha orde-
nado para la felicidad, y que buscandola siempre cae
en la infelicidad. ‘

Veamos si la razon llega con sus luces a descu-
brir lo que es conocido 2 todos por solo el sentimien-
to. Pavece a mi razon, que un enfe inteligente, debe
ser por esta misma razon apefente. Conyendremos to-
dos en ello, con solo reflexionar que una eolicion no
£s.0lGk £0sa en suslancia, que una afurmacion; y una




on; y la afirmacion y la nega-
decir no, es propiedad insepa-
rable de la inteligencia: de donde se infiere, que por-
que ¢l hombre es por su naturaleza inteligente, debe ser
ignalmente apetenie y nolente: apelente del bien, es-
to es, de aguello que lo constitaye feliz; y nolente del
mil, & sea de aguello que no es aplo sino para in-
felicitarlo. Y asi parece demostrado, que la tenden-
cia acia la felicidad es una propiedad inseparable del
ser inteligente. .

Desenvolvamos mejor la prueba. Nosotros nos
representamos al entendimiento y 4 la voluntad, co-
mo dos facultades distintas, y lo son en cuanto la una
se define diversamente que la otra; pero siendo asi
que el simple no adinite verdadera composicion, ambas
facultades no son realmente!mas que la misma alma di-
versamente modificada. Ella es una sustancia viva, y su
vida consiste en acciones propias de su naturaleza. En
cuanto su fuerza activa produce ideas, se dice que
entiende; y en cuanto aprueba, 6 desaprueba aquello
que entiende, se dice que quiere O que no quiere,
iasf por su naturaleza es apetente, O no apetente,

ajo la luz del conocimiento que la dirige; por lo que
se deduce, que el apetecer su bien y aborrecer su mal,
o en términos equivalentes, el buscar su fehicidad y
el huir de su infelicidad, es un atributo necesario de
la naturaleza humana.

La misma naturaleza nos d4 un clarisimo indicio
de que nuestra voluntad esta necesariamente determi-
nada al bien en general. io que significa que nada

odemos querer cuando se mos representa de sem-
lante de mal; que entre el mal y el bien in genere,
no hay libertad de eleccion, sino solamente dentro
de los limites de los bienes y males particulares. Lue-
o ya que el bien es aquello que conduce 3 la feli-
cidad, y el mal lo que conduce i la infelicidad, el
decir que no podemos querer sino el bien, es decir,
que no podemos querer sino la felicidad.

No nos quejemos de la naturaleza por que no nos
ha concedido upa libertad ilimitada: ;que seria una na-
ve $in timon, espuesta al impetu de los vientos, y &

nolicton que una negar
cion, el deeir si, v el

o
Y= X,
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la inconstancia de las-olas? Pues tal serra el hombre
si su veluntad no luviese un punto de apoye. Todas
las acciones que forman la tela de la vida, se harian
por acaso; wo se veria en ellas un érden, un desig-
nio, un porqué; y. a mas de esto en cada momento
correriamos riesgo de perdernos. La idea gencrica
del bien siempre presente 2 el espiritu, y de quien ja-
mas Ja voluntad puede apartarse, es la fiel centinela
que nos advierte los peligros, el timon que dirije el
camino, €} punto inmoble del compas que pone en
todas nuestras operacicnes una regularidad, una cor-
respondencia, una arquitectura digna del ente racio-
nal y de la sabiduria de sw autor.

“La alma humana existe en dos estados: primera-
mente unida al cuerpo, y este es un estado pasajero; y
despues que se haya reducido en polvo el cuerpo, pro-
seguira en vivir una vida inmortal. De donde se sigue
que |perteneciendo 4 ella la felicidad, porque ella es

.

quien la apetece, y quien es capaz. de sentirla, es ne-

_ cesario reconocer una felicidad temporal, y otra eterna.

En la esfera del tiempo, no puede haber perfec-
ta felicidad. No hay bien que no esté mezclado con
rauchos malesy luego no se puede dar un puro gozo.
Cualesquiera bien temporal es muy limitado, y de una
rapidez que espanta, porque toda cosa conlingenie
jamas puede ser la misma: en el segundo momento
ya no es aquello que era én el primero; se cambia in-

_ cesantementle, y perece poca a poco. JQue agquiescen-

¢ia podra tener en: esto el espiritu, el cual se dirije
4 lo infinito, inmutable y eterno?

Estas condiciones debe tener indispensablemente
el objeto de nuestra perfecta felicidad, las que no se
encuentran sino solamente en Dios. i ¥ que olra cosa
vemos nosotros en confuso en la idea genérica del
bien? ;No es lo infmito el que no cabiendo en el an-
gosto giro ‘de nuestra inteligencia, se nos da a conor
cer en un modo vago & indeterminado? Luego debe-
mos estar claramente convencidos, que en solo Dios
puede estar repuesta nuestra perfecta felicidad.

El 6rden de la sabiduria exige mirar siempre el
fin ultimo, el ¢ual mo se puede perfectamente. gozar,
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sino despues que el espiritu se haya librado de Tos
importunos lazos del cuerpo; y haya salido del encan-
to de la materia. Por esta razon debemos repular co-
mo verdadero mal cualquier bien temporal que se
oponga a la adquisicion dz Dios, siendo para esio
muy clara la regla de larazon, que dice, que en con-
sorcio de dos felicidades se¢ debe preferir la perfecta
a la imperfecta.

Lo que queda espresado tengase por dicho como
de paso, y fuera de proposiio, pues hasta tanto que
no hablemos del Deismo, debemos suponer a los
hombres privados de toda idea religiosa; debemos su-

onerlos sin ningun conocimiento de Dies ni del
ser doble del hombre, ni de la vida futura; sino que
su razon sola estd reconcentrada en svla su felicidad
temporal, y asi, no se crea que tratamos diestramente
de cambiar la materia de las presentes investigacio-
nes, y que queremos sustituir al interes temporal uno
del todo espiritual,

Podemos asegurar con verdad, que siendo el
hombre siempre inieligente y siempre apetente, de-
jandose el deseo de la felicidad sentir en todos los
momentos de su existencia aun temporal, tarebien en
todos los momentos de la misma es llamado por la
naturaleza i la felicidad, y que si no le es permitido
el conseguirla perfecta en esta vida mortal por la cua-
lidad de su estado, no obstante el hombre ha naci-
do para ser feliz del modo que pueda, '
.Y por que la felicidad es el gran fin de todas
nuesiras operaciones, la naturaleza nos ha surhido de
tedo lo necesario para conseguirla. Nosotros todos te-
nemos sin escepcionalguna, una mente, una voluntad,

una fuerza motriz: la primera, estoes, la mente, exar
mina los abjetos 'si son buenos 6 malos; la voluniad
determina la eleccion, y manda 4 la fuerza motriz, la
cual ‘pone en accion los miembros del cuerpo para
aposesionarse.de lo que cree debe formar su felicidad.
Por otra parte; la mente bien puede y esta sujeta a
engaiiarse en sus juicios, y puede tambien ser seducida
por la voluntad; gracias a la llama.de las pasiones, que
pasa del corazon por unos oculios: canales a ofuscar

fa inteligencia: enl.oncez1 el hombre délira y-se enga-
fia miserablemente, porque cree correral seno de la
felicidad cuando se va a precipitar en el profundo bara-
tro de la miseria. Felices solamente son aquellos, que
no yerran en Sus juicios. :

CAPITULO IL
DERECHO NATURAL Y SUS PROPIEDADES.

~

be ha discurrido del fin de las acciones humanas,
porque este debe servir de principio para deduciry
demostrar los derechos naturales que convienen a to=
do hombre. Mas para cormrerlﬂ:;lion, y para saber
estimar con justicia lodo su valor, es necesario que
primero sepameos definir, que es lo que se deba en-
tender por derecho, pasando en silencio otros diver-
sos significados de esta palabra que nada obran para
nuestro mtento.

éQue entendemos cuando decimos yo Zengo de-
recho? Un poder hacer, unafacultad conforme 4 la razon
de hacer, de tener, de usar de alguna cosa. El simple
poder fisico no constituye derecho. El ladron tiene
el poder fisico de robarme: ;luego tiene derecho de ro-
barme? Es necesario para conocer la idea del dere-
cho, que el poder sea concentaneo a la razon. A es=
ta definicion debemos pues: sujetarnos.

De ell: deduciremos luego que la verdadera y le~
gitima medida del derecho, debe ser siempre la ra-
zon, y nunca la fuerza. Y en verdad, derecho y recto
significan una misma cosa, y lo mismo es decir, esta
es una linea recta, que decir, esta es una linea de-
recha. Debemos tambien convenir, en que la regla de
la rectitnd y de la derechura de las acciones humanas
debe ser Ia razon y no la fuerza, porque aquella yno
esta, es por su indole apta para esplicar, como, cuan-~
do, y por que tal accion es recta, y la oira no lo es.

uego la razon es la regla y la medida del derecho,
Hue es decir, nuestro derecho se estiende hasia
onde el poder es conforme con la razon. La espre=
sion latina jure fit denota una cosa que se liene razon




de hacer. Luego la razon es la que funda y mide todo
derecho, :

Supuesto eslo, distinguiremos dos especies de de-
rechos, uno natural y otro positico. El pesitivo se sub-
divide en divino y humano. Prescindiendo por ahora
del primero, entenderemos por el segundo wn poder
conforme @ la razon, que nace de un heclio de los hom-
bres. Caando pongo por principio un hecho de los hom-
bres, ¢ infiero ldgicamente que puedo hacer t:{l_t‘osa, esto
es lo mismo que establecer un derecho positivo huma-
no. El natural es aquel poderconforme alarazon, el cualnace
de algun atributo esencial del hombre, y por esto se dice
natural. Cuando ponge por principio un atributo esen-
¢ial del hombre, deduzco logicamente q[ue puedo ha-
cer lal cosa, dé donde resulta el derecho natural. El
derecho de conseryvar el propio individuo es natural,
porque tal poder es una secuela legitima de la natu-
raleza del hombre.

Por esta razon el derecho positivo no puede ha-
cerse per se nolo sino: €00 UNA manifcs_ta_ci(m esterna,
la cual subministre 2 la razon el principio de donde
pueda deducir la consecuencia. Cuando el derecho na-
tural, al contrario, para hacerse patente no tiene ne-
cesidad de aquella manifestacion, pues la pura razon
encuentra por si misma el principio, y su consecuen-
cia. - 3
" Para mayor claridad y mejor inteligencia de la in-
dicada diferencia, es necesario tener presente, que las
verdades unas son necesarias, y otras confingenles; y
que para descubrir las primeras, basta sola la razon,
atendido el vinculo que la misma naturaleza ha pues-
to en todas; en virtud del cual forman una cadena
cuyos anillos entran uno en el otro, y el ultimo ter-
mina en el principio de contradiccion wdem. nequil si-
mul esse, et non esse, que contiene una verdad por si
m nifiesta. Pero para descubrir las verdades contingen-
fes, no basta por si sola la razon, porque siendo inde-
pendientes la una de la otra, la razon no tiene lugar
de usar de su arlificio para congocerlas. Los hechos de
tos Hombres,que son las fuentes de los derechos po-
sitivos, se fundan en una verdad conlingente: ;como
la'razon podria adivinarlos? Es necesario-que se in-

“do se

wraya de ellos por los sem!ﬁlos. Al contrario, los prin-
tipios de los derechos naturales son verdades nece-
sarias, como que se fundan en la misma naturaleza
del howbre, y esprimen sus propiedades esencia-
les, 6 sus atributos sin los (uales no puede ni
aun coucebirse esita naturaleza. ;Y para descubrir
esto que necesidad tiene la razon del ministerio de
Aos sentidos! Insistiendo sobre los principios asenti-
dos, jedmo podré yo saber si tengo derecho de lle-
¥ir armas en la ciudad, pues que esto depende de
ki voluntad del principe, el cual siendo libre puede
quererlo y puede no quertrlo? Podré jamas con el
puro uso del raciocinio asegurarme que ¢l lo quie-
ra’ Esta es una averiguacion de puro hecho, para
la cual todas las especulaciones son indtiles, y es
precisamente necesario que el principe manifieste
con algun signo esterno ‘su voluntad. Pero el dé-
recho de conservar el propio individuo, nace de
una _verd_arl necesaria, ¢omo es que ¢l hombre quie-
Te esencialmente su felicidad, y por esto se conace
solo con el simple uso de la razon, y sin necesidad
de auxilio esterno.

. En esto mismo tenemos un criterio ficil, claro
€ infalible para discernir cuando un derecho es na-
tural y cuando s posilivo. Péugase atencion en su
priacipio: icontiene una verdad necesaria’ Si, pues
de €l nace un derecho natural. Cuando conozcames
que el principio anuncia una verdad contingente po-
demos estar seguros de que el derecho es puramen-
te positivo, :

Pero como distinguiremos cuando una verdad
€s necesaria, y cuando es contingente? Reduci¢ndo-
la al principio insinuado de  contradiccion. Cuan-
P 9% vea que el contrario de alguna proposicion im-
plica contradiccion, esta es una verdad necesaria: pe-
o si el contrario no repugna, la verdad enténces se-
ra contingente. Por ejemplo, ¢l contrario de esta pro-
posicion: ayer fué un dia sereno, no implica contra-

diceion, porque bien podia no haber sido sereno, y

asi esta verdad es contingente. Esta ofra: el triangu-

lo de dos lados iguales tiene los angulos iguales @

~
2
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su base, es necesariamente verdadera, porque-la cons
traria repugna a la naturaleza del friangulo de dos
lados iguales. _‘

Por la esplicada diversidad de principios se ma-

nifiestan las diversas y tambien opuestas propieda-
des, asi de la una como de la oira especie de dere-
cho; pues es cierto entre los metafisicos, que las esen-
cias y los atributos esenciales de todas las cosas son
necesarias € inmutables, no solo respecto al poder hu-
mano sino tambien al divino. Puede Dios sin duda,
como supremo arbitro de todo lo criado, hacer que
el triangulo no exista, 6 que deje de existir cuando
le agrade; pero si esta figura vuelve otra vez a su
existencia, no puede ser de otro modo que con ires
lados y con tres angulos, ni puede jamas suceder que
sus tres angulos no hagan dos ingulos rectos Esto
es intrinsecamente imposible, implicando contradic-
eion con la naturaleza del tridangulo, y Dios no pue-
de hacer lo que es intrinsecamente imposible,

Tambien puede aplicarse esta misma docirina
al hombre. El es igualmente que todos los seres cria-
dos contingente cuanto @ su existencia y cuanto ala
duracion de la misma. de suerte, que Dios es abso-,
hulo dueiio de darsela y de quitarsela a su arbiwrio;
pero supuesto que tenga deeretada su existencia, no

uede hacer que exista con una esencia y unos atri-
i:ulos esendiales diversos de aquellos que tiene, los
euales por esta razon son necesarios ¢ inmutables,
aun respecio del poder divino.

La progresion va mas larga: porque no solo-la
pura esencia y los atributos esenciales de una cosa,
sino tambien todo lo que de ellos se sigue legitima-
mente, es del mismo modo necesario ¢ inmutable,
siendo Gn axioma ciertisimo, que. cual es el princi-
pio, tal es la conclusion que de ¢l se sigue.

De aqui cualesquiera conoceri el que, los dere-
chos positivos son contingeutes y mudables, porque
tales son los principios de que se derivan; pero que
los derechos naturales son necesarios ¢ inmutables,
porque sus principios gozan de estas cualidades; por
cuya razen los primeros estin sujelos 2 todas las v
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eisitudes de I eontingencia, pueden modificarse, ams
pliarse, restringirse, suftir excepciones, dcpwmdl:r de
las circunstancias, y totalmente perecer. Los segun-
dos son inalienables, imprescriptibles, siempre vives
y stempre los mismos. Si el Omnipotente no pued{;
variarlos, mucho menos los débiles hombres: podra
oprimirlos la fuerza; pero nunca destruirlos: pueden
;naf:‘urecerlﬂs l:_as _premjupa(‘i(mes; pero nunca ﬁ)orra-r-
eaioded e Gmentaeci 408 gl Ao
d 1 as que pueda causarles el me-
:;hr daiio, existen en la naturaleza por todo el mun-
0, y no pueden perecer sine hasta que perezca el
ombre, v quien osare combatitlos es enemizo del
autor de la naturaleza, no menos que del honsbre.

CAPITULO 111

NUMERACION DE LOS DERECHOS NATURALES
DEL HOMBRE.
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> i, que -hemos apr.endidn a conocer que cosa es de-
Pl 10, ¢ uando es matural y cuando es positivo, exi-
jg:'}s till:;itllgnsln:;:*g (}ue hagamos la enumeracion de
re como immijrem;&l’oque “{n:irieTen bt
lés, para que se vea el ;‘:};2}05 T sy
provida naturaleza, y II)]E carnzr:m 33 308 .]_Jll)"t‘l)am -
i e e desd; u;] ; i-g mns‘ln IV1S1 lemente
Rl Ty > que nos hacemos habitadore
e 0s contentemos con hacer una si
e ption de ellos, nos interesa demasiado que se
< ‘nuestren con todo el rigor dialéctico para que to-
0s queden persuadidos de ellos. o
b= pos;‘t?ﬂ:&sz{;e‘:a que otro principio de demostra-
i i [od-’m{ ocurrir, sinoaaquel que es igual-
o re*ds asl operaciones del hombre? Por
ey rp(mdubl?e[o 0 hemos antepuesto en los ca-
ok S siones anteriores Ya que por dere-
entiende el poder hacer, debe examinarse se-

aramente s Incipi
guramente su principio, el cual debé¢ ser eotro atrie

buto esenci
encial del ho ‘ i
e mbre para que en ¢l recaiga la

,1

s del
mple




