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Ni yo ni los que me han defendido hemos llegado & afir-
mar la segunda, ni los articulistas de quienes hablo
pueden sostener sériamente la primera. ;Qué partido
tomar? Uno mui sencillo: venir al caso, ponerse en la
cuestion, porque la cuestion es otra. No se trata de sa-
ber, si el fuerointerno ha de arrastrar siempre al fuero
externo 6 al contrario, pues las dos cosas serian contra-
principios; tratase de averiguar, si hai casos que com-
plican ambos fueros, si en ellos concurren ambos géne-
10s de leyes, y si el mio es uno de estos casos. No
hablarémos de lo primero, cuando los mismos civilistas
dividen las obligaciones en puramente naturales, pura-
mente civiles y miztas. No nos detendrémos en lo se-
gundo, cuando el derecho es correlativo de la obli-
gacion y estd garantido por su respectiva lei; tampo-
co gastarémos el tiempo en demostrar lo tercero, cuan-
do las mismas palabras juramento civil representan el
concurso de la Religion y el Estado en estos actos
tan solemnes de la vida publica.

§ XII.

RESUMEN DE LAS CUESTIONES POLITICAS INDUC-
TIVAMNTE APLICADO A4 LA CONSTITUCIONALIDAD
CONSTANTE DE MI CONDUCTA.

Mi negativa redonda, ;importa un desconocimiento de
la constitucion? Paso por alto este punto, por haberlo
ya tratado en el § VI, pags. 59 y siguientes, donde
probé que ni mi negativa fué absoluta, ni aun cuandolo
hubiera sido, abria campo & que se creyese que habia yo
rehusado el juramento de la constitucion y leyes. Tam-
bien he dicho lo bastante sobre la iiltima de las cues-
tiones politicas que me propuse tratar, la cual estd for-
mulada en estos términos: Mis explicaciones posteriores
ienvuelven alquna falta conira los respetos debidos ¢ la
dignidad de la nacion y @ le auloridad del Gobierno?
Ademas, en la primera parte de este Manifiesto corren
literalmente mis comunicaciones, y su simple lectura
basta para que cada uno forme sobre el particular el de-
bido concepto de mi conducta para con el Gobierno, y de
mis sentimientos para con la nacion.

SECCION SEGUNDA.

EXAMEN

DE TAS CUESTIONES DIVERSAS.

B AAERRE EHCT EE#e

CUESTIONES LEGALES.




PRINCIPIOS

UNA DEMOSTRACION GENERAL:

Antes de entrar en estas cuestiones debemos fijar, como
punto preliminar, los principios de que debe partirse pa-
ra calificar mi conducta bajo su aspecto legal.

Obispo electo de Michoacan iba 4 contraer obliga-

ciones especialisimas bajo este caracter con el Supre-
mo Gefe de la Iglesia y con las autoridades de la na-
jon. Para recibir las Bulas, debia prestar el jura-
mento civil; para entrar en la posesion del Obispado
y recibir la consagracion, debia prestar un juramen-
to canénico.

Uno y otro estén reciprocamente aceptados en 2m-
bas legislaciones, y lo estin en el concepto de que
no debe haber en su cumplimiento ningun linaje de
incompatibilidad. En uno y otro estin esencialmente
inter la sociedad religiosa y la sociedad civil
Los primeros principios en la materia se derivan sin

6




82 MANIFIESTO DEL OBISPO
duda de las relaciones bajo que una y otra sociedad
entran en su constitucion respectiva: esto es incues-
tionable. Ahora bien: para el juramento civil hai una
formula civil comsignada en el cuerpo de nuestra le-
gislacion; para el juramento canénico hai una férmu-
la canénica consignada en la legislacion de la Iglesia.
Admitida por la nacion la constitucion eclesiastica,
aceptada por la Iglesia la constitucion mejicana, claro
es que cualquiera disputa que se ofrezca sobre ellas
debe resolverse por los principios de la legislacion
comparada. DMas estos principios tuvieron ya su apli-
cacion definitiva cuando se juré en Méjico la cons-
titucion de 1824. Me alegro de ello, porque no ten-
go necesidad de esparcir la cuestion mas alla de los
limites que le fija nuestra carta constituyente.
Esta carta, por su naturaleza y objeto, debia rea-
sumir elementalmente cuanto pudiera
;En qué me fundo Teferirse & la colacion de beneficios
para creer que las IMAYyoOTres, !)‘ﬂ.j() el aspct:to del Derecho.
palabras sujetdndoos 1,0 ha reasumido en efecto en la 12.%
ge. son opuestas & parte del art, 50 en estos precisos tér-
la constitueion? minos:

“Dar instrucciones para celebrar con-
cordatos con la Silla apostdlica, aprobar-
los para su ratificacion, y arreglar el ejer-
cicio del patronato en toda la federacion.”

El patronato abraza dos ideas elementales: su exis-
tencia y su ejercicio. La constitucion tiende 4 las
dos cosas, pero tiende en sulinea. La existencia del
patronato complica dos voluntades, la del Papa y la
del Gobierno nacional. Hecho que complica desvo-
luntades independientes y soberanas sale del cireunlo
de lo puramente civil, para entrar en la esfera del
Derecho internacional. Bl patronato, considerado baje
este aspecto, debio ser obra de concordados; y el
poder legislativo debia concurrir a él como voluntad
independiente y soberana, dando instrucciones & nues-
tros enviados, y aprobando los concordatos con fa Si-
lla apostélica. Esto es todo, y nada falta en la cons-
titucion federal; puesto que, para dar existencia al
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patronato, hace entrar en las facultades del poder le-
gislativo la de dar instrucciones pare celebrar con-
cordatos con la Silla apostdlica, y aprobarlos para su
ratificacion. Existente ya el patronato, entra todo en
el dominio de la legislacion civil bajo el segundo de
sus aspectos; porque enténces sc trata, no ya de su
existencia, sino precisamente de su ejercicio, y por
tanto, en el mimero de las atribuciones legislativas
del congreso entra, segun acaba de verse, la de arre-
glar el ejercicio del palronato en tode la federacion.
Jurada la constitucion federal, queda jurado el patro-
nato bajo todos los aspectos que le da la constitu-
cion, quedan aceptadas las leyes que se dieren para
arreglar su ejercicio, y vinculado el Obispo electo a
los efectos de las ratificaciones que se hicieren delos
concordatos. Es decir, jurada la constitucion, no que-
daba que jurar; conocida la constitucion no debia es-
perarse otra cosa; apareciendo otra cosa, no podia evi-
farse una sorpresd. p

Yo vi aparecer sobre el juramentode la eonstitu-
cion la siguiente frase: “sujetdndoos desde ahora &
las que arreglaren el patronato en toda la federacion.”
No la esperaba, no debia esperarla tampoco; porque
no debia esperar lo que no estaba en el circulo de
mi prevision constitucional y candénica. Yo busqué es-
{a frase en varias partes, y no la encontré: la busqué
en la constitucion, y no la vi; labusqué en las leyes
v no la hallé. ;Qué recurso me quedaba? Estu-
diar su fondo, para encontrar su legitimidad. Este
fondo se refiere todo y solo 4 la legislacion civil: debia
buscar pues su érbita constitucional. :Dénde busecarla?
en la constitucion y nada mas. (En qué lugar dela
constitucion? en la 12.® atribucion del art. 50, ¥
nada mas. Pues bien: tal atribucion tiene tres par-
tes. :Esta en la primera? No: porque esta habla
solo de instrucciones para celebrar concordatos. ;Esta
en la segunda? No: porque esta habla solo de apro-
bar para su ratificacion aquellos concordatos. (Esta
en la tercera? No: porque esta habla del ejercicio
del patronato, y la formula habla del patronate. En-
tre arreglar el patronalo y arreglarel ejercicio del pa-
tronato, hai uvna distancia inmensa: la que va del de-
recho internacional al derecho constitucional, ¢ para
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esquivar cuestiones, la que va de la existencia al modo.
Yo no podia pues ni declarar redundante la {érmula,
porque esto mo me tocaba d mi; ni aceptarla de liso
en llano sin fijar su inteligencia; ni exponer el ju-
ramento canénico a un choque con el juramento “ei-
vil; ni pedir explicaciones ¢ darlas & unc autoridad
que obraba con el cardcter de simple comision. No
podia hacer mas que dos cosas: no prestar el jura-
mento, y exponer inmediatamente al Gobierno la ra-
zon de mi negativa. Las dos cosas hice, y cumpl
perfectamente.
Las ideas que acabo de exponer acerca de la cues-
tion legal, abrazan implicitamente una
Eseala de pruebas  infinided de argumentos, que podrian
para mi defensa le-  omitirse, si este Manifiesto fuera di-
sl entodsslas hi-  rigido solo @ los sabios jurisconsultos,
potesis dela prensa.  para quienes bastan ligeras indicacio-
nes; pero me dirijo a todos los fie-
les, 4 todos los ciudadanos, 4 toda la nacion: debo
ser eclaro, competent® y explicito. Si redundo en mis
pruebas, no me da cuidado: el asunto es gravisimo,
de consecuencias incalculables; el caso es nuevo en
cierto modo, 8 Jo ménos, asi nos lo hace entender
su desagradable celebridad. Tratase ademas de jus-
tificar mi conducta en un paso que podriz enagenarme
un tanto los respetos correspondientes a la dignidad
episcopal. Yo hablaria ménos, si la prensa no hu-
biese hablado mds: seria mas parco, si cierfo linaje
de opinadores hubiera sido ménos ligero. En suma,
la nacion ha visto levantada, por estos, contra mi una
cabeza de proceso: ha visto seguida por algunos pe-
riédicos, como en estrados y por rebeldia, cierta es-
pecie de causa criminal, en que todo se ha hecho,
ménos la justicia; todo se ha puesto en practica, mé-
nos la caridad; todos han sido atendidos ménos yo; &
todo el mundo se ha oido, ménos & mi. En este
desgraciado proceso todo ha sido funestamente inven-
tado por mis enemigos: se inventé mi juicio, s€
inventé mi intencion, se inventé mi caracter, se in-
venté6 el hechoy se inventé el derecho. 1 Veamos
1 En todo este pirrafomerefiero unica y exclusivamente 4 las opini

articulares y £ la prensa. Hago este reparo, annque podria ser €xc
1 evitar cualquiern suposicion desfayorable d mis respetos al Go
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ahora, si tantas invenciones ceden el campo al as-
pecto imponente de la realidad. Voi a desarrollar las
Varias cuestiones legales que el caso suscita. Propon-
gome hacer explicaciones, mas bien que alegatos, ¥
vindicar los principios mas bien que mi persona.

No se olvide que mi condicion en el presente caso
es tan buena, que me bastasalvar la duda, pues no
me corre la obligacion de probar un incuestionable
derecho; y aunque mis convicciones estén tan arrai-
gadas, me limitaré 4 lo preciso, sin propasarme 4 lo
que pudieran exigir y facilitar los indignos ataques
hechos 4 mi persona, y las luces superabundantes que
se ponen de parte de mi justicia, Examinaré pues,
los diversos puntos legales ‘con la debida separacion,

Para proceder metddicamente en el desarrollo de
estas pruebas legales, fijaré dntes su escala. Digo pues,
que las leyes me favorecen en la cuestion presente:
primero, porque no se me puede imputar mi ignoran-
cia en especie de la formula que se me presento; se-
gundo, porque aunque me fuera’ imputable la igno-
rancia de dicha férmula, ella no me imponia una obli-
gacion terminante; tercero, porque aun cuando me hu-
biera impuesto esta obligacion, nose me puede atri-
buir en contra ninguna falta absoluta; cuarto, porque
aun cuando tal falta hubiese yo cometido, ella no esta
en la gerarquia de la constitucion; quinto, porque aun
cuzndo tocase 4 este rango, no habia caido el hecho
en el circulo de lo penal, carecia de estado el asun-
to, y no podia tener lugar ninguno contra mi lasan-
cion de la lei.

I

MI IGNORANCIA DE LA FORMULA NO ME ES IMPU-
TABLE.

Vo no habia visto la férmula: jtenia obligacion de
saberla? No: porque mi obligacion es-

La formula que se  ta reducida 4 saber las leyes, y esta
me presenté no es  férmula no es de lei. En efecto, para
de lei. seber si la formula de que se trata es ©

no de lei, basta pasar la vista por los

diferentes cédigos que forman el sistema de la legislacion
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del pais. ¢Ddnde esta esta férmula? ;jqué congreso Ia
mandé observar? ;qué gobierno la instituyo bajo el
cardeter de poder legislativo? ien qué tiempo fué
dada esta lei? ;qué poder la sanciond? Jquién tiene
nioticia de su promulgacion? ;Es una lei? jes un de-
creto? jes una érden econémica? ;una disposicion
gubernativa? juna costumbre legitimamente introdu-
cida? Todo serd, ménos aquello que da fundamen-
to 4 la obligacion que tiene todo ciudadano de saber
las leyes. Yo he buscado con incesante solicitud esta
férmula en los cédigos, en los decretos de las cortes, en
los de la junta provisional gubernativa, en las leyes y
decretos generales y particulares que se han dado bajo
las diversas administraciones de la repiiblica mejicana,
y no he encontrado cosa alguna. Leoy releo la for-
mula, recurro & los principios, & las reglas de la pricti-
ca, con el fin de saber, si su existencia desconocida podia
correr 4 mi cargo; pero mis diligencias han sido iniitiles.
Apelo enténces al derecho constitucional, y me encuen-
tro con el sabido art. 163, que obliga d tode
Habia otra formu. funcionario publico, sin excepcion de cla-
1a diversa dela que € alquna, dnles de tomar posesion de su
seme present.  destino, d prestar juramento de guardar
esta constitucion y la acta constituliva.
Paso la vista por otras leyes para buscar el desarrollo
y aplicacion que pueda tener este articulo, y me en-
cuentro ya formulado el juramento constitucional en
el art. 11 de la lei de 28 de Setiembre de 1824 en esfos
términos precisos:

«Art. 11. Los individuos y corpora-
ciones que ejercen jurisdiceion 6 autori-
dad, prestardn el juramento bajo la for-
mula siguiente, KEE=que no se podré al-
terar. === jJURAIS & DIOS GUARDAR ¥
HACER GUARDAR LA CONSTITUCION POLi-

TICA DE LOS ESTADOS-UNIDOS MEJICANOS,
DECRETADA Y SANCIONADA POR EL CON-
GRESO GENERAL CONSTITUYENTE EN EL
ANo DE 18247— Respuesta: Sl JURO.—
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S1 ASt LO HICIEREIS, DIOS 08 LO PREMIE,
¥ s1 No 08 Lo DEMANDE. Respecto de
los que no ejercieren jurisdiccion ni au-
toridad, se suprimirdn las palabras, HA-
CER GUARDAR.”

Podia dudar si el art. 163 de la constitucion compren-
dia & los'Obispos; pero mi duda desaparece a la vista
del art. 10 del citado decreto, que extiende la obliga-
cion de jurar segun dicha férmula tambien & los RR.
Obispos y Gobernadores de las Didcesis.

Puede caberme aun cierta duda. EIl decreto que
acabo de citar, jes meramente circunstancial, es de-
cir, aplicable solo 4 la época en que se juré en Me-
jico la constitucion de 247 No. ;Por qué? porque
cuando las leyes no restringen su inteligencia, cuan-
do no limitan sus casos, conservan su cardcter obli-
gatorio indefinidamente, y pueden aplicarse siempre que
hai un caso que se las acomode con rectitud.  Aho-
ra bien, el decreto tiene dos partes generales: regla-
mentar todas las solemnidades y requisitos con que de-
bia hacerse el juramento de la constitucion, é impo-
ner & todos los mejicanos en sus respectivas clasesla
obligacion de jurarla. Lo primero pudo pasar con su
época; mas, ;cudndo pasard lo segundo? Nunca, mién-
tras viva la constitucion. Sabese mui bien, que las
disposiciones de las leyes siguen slempre su razon,
y esta es una de las reglas fundamentales 4 que se
atienen los buenos jurisconsultos para hacer la aplica-
cion usual y doctrinal del Derecho. Es asi que hoi,
v miéntras viva la carta, subsiste la razon que de-
fermina los articulos 10.° y 11.° del decreto citado:
luego su fuerza de aplicacion hoi es inconcusa.

Esto es concluyente, pues para decir lo contrario,
seria necesario suponer, 6 que el decreto de 28 de
Setiembre se extendia ménos que el art. 163 de la cons-
titucion, 6 que la constitucion excluia el decreto, a
lo ménos en parte. :

Ahora bien: jqué objeto tiene el decreto citado?
Preparar oportunamente con una lei la préxima veni-
da y promulgacion de la constitucion federal. Lue-
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go todo lo que en la constitucion envuelva un supues-
to contenido en este decreto, le da al decreto su mis-
ma extension obligatoria. Discurramos ahora, :Qué
supone el art. 163 de la constitucion? una férmu-
la de juramento. ;Para qué? para que se preste con-
forme 4 ella el juramento de la constitucion. ¢Por quién:
por todo funcionario piblico sin excepcion de clase
alguna. ;Cudndo? &ntes de tomar posesion de su des-
tino. ;Por cuanto tiempo? miéntres la constitucion
obligue. Demos el segundo paso. iQué contiene el
art. 11 del decreto citado? una férmula de juramen-
to de la misma constitucion. ¢Para qué? para que
se jure conforme 4 ella, en el concepto de que no
se podré alterar. ;Por quién? por todo funcionario
piiblico, en cuyo niimero estdn los Reverendos Obis-
pos v los Gobernadores de las Diéeesis. ;Cuando? cuan-
do se promulgase la constitucion federal. (Y no mas
que enténces’ Si solo se queria que obedecieran los
que enténces vivian; si solo se queria que garantiza-
sen su fidelidad los que enténces mandaban; si solo se
deseaba el testimonio de Dios y la intervencion de la
eligion para la seguridad de un periodo transitorio;
si comstitucion quiere decir [(rdnsito, pasaje, silua-
cion momentdnea, &c., &c.; si constifuir a un pue-
blo es pararle para un afio; si no habia de haber
quien tomara posesion de su destino sino solo en Oe-
tubre de 1824, 6 la futura personalidad administrati-
va nada tenia que ver con la constitucion, en este ca-
so es claro clarisimo, que el decreto solo se refiere a
entonces: pero si no, vuelvo 4 preguntar: scudndo? ¥
no teniendo ya recurso, respondo con la constitucion:
dntes de tomar posesion de su destino. ;Por cudnto tiem-
po? miéntras la constitucion viva.

Estrechemos aun mas la fuerza de este raciocinio,
previniendo nuevas cavilaciones. La constitucion es
posterior al decreto, pues que este es de 28 de Setiem-
bre, y aquella se publicé el 4 de Octubre. El decreto
se refiere en todo y por todo a la constitucion, pues no
tiene mas objeto. “Dicho decreto esta distribuido desde
su rubro. Este rubro dice asi:

“Sobre la publicacion y juramento de la constitucion.”

Este rubro en su clasificacion filoséfica envuelve dos
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;deas: una trensitoria y otra permanente. ¢Cual es la
transitoria? La publicacion de la constitucion. iCual es
la permanente? El juramento de la constitucion. ;Por-
qué es permanente? Por su naturaleza, por su objeto y
por la carta. Por su naturaleza, porque todo juramento
constitucional induce una obligacion que dura mientras
haya casos, 'y casos hai miéntras vive un pueblo: por su
objeto, porque el juramento de la constitucion tiene por
blanco garantizar la fidelidad de los mejiczanoes 4 la lei
fundamental ¢ constitutiva en el ejercicio de sus res-
pectivos empleos: en sus actos afecta a la simple perso=
nalidad, en su carrera sigue os mismos pasos que los ofi-
cios piiblicos; y como estos oficios en si tienen la vidade
la sociedad, v relativamente @ los empleados, una
cierta duracion, la personalidad estd colocada en un
6rden sucesivo, y el juramento entra por tanto en
una carrera que importa su perpetuidad obligatoria en
todo el sistema dela vida soeial. Finalmente, para
cumplir el art, 163 de la constitucion, se necesita una
formula. Esta formula estd hecha ya préviamente. An-
tes de la constitucion no habia ofra, en la constitucion
no hai otra, inmediatamente de publicada la consti-
tucion, no hubo otra. Consecuencias: primera, esa for-
mula es constitucional, tiene toda su fuerza obligato-
ria; porque la constitucion la supone, y no tiene ofra
ni 4ntes de si, ni en si,ni inmediatamente despues
de si; porque dicha férmula tiene los caracteres de
una lei, esta expedida por el mismo congreso cons-
tituyente, y precisamente para la constitucion de que
tratamoss segunda, no habiendo otra férmula con-
signada en lei, solo podia salir ella del poder ju-
dicial 6 del poder ejecutivo, lo cual seria tanto co-
mo traspasar. la érbita, conculear la carta y, no ligar
con una obligacion 4 los que pudieran hallarse en el
caso delart. 163, sino con una responsabilidad inmense
4 los que 4 tal cosa se hubiesen atrevido.

Concluyamos: el decreto citado, en cuanto 4 su parte
radical y permanente anterior 4 la constitucion fede-
ral, recibié un incremento de vida, por explicarme
asi, del art. 163 tantes veces citado: su formula esla.
férmula, y fuera de esta férmula, no habia otra.

No me hago cargo de la especie que pudiera sus--.
citarse con motivo de la caida de lafederacion: por--
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que la federacion volvié con su carta, y la carta vol-
vi6 con sus leyes concordantes.

Infiérese de todo, no solo que.yo no tenia obli-
gat;ion de saber la especialisima “formula que me
fué presentada, sino que tenia en larealidad un obs-
ticulo de lei para inquirirla; que sabedor de la cons-
titucion, sabedor del decreto citado, entendido en la
formula legal, viéndome en ella comprendido eon el
caracter de Obispo, habiéndola jurado y visto jurar
i las autoridades conforme 4 la constifucion, nunca
;3?(1151 correr & mi cargo la encerrada vida ’de una
formula que yacia guardada en los archivos del Go-
TJIEI'I]O.’ Xin los codigos estd la vigilia; en los archi-
vos esta el suefio: en los cédigos esta la publicidad;
en los archivos estd el secreto: en los codigos estd
la luz; en los archivos estan Ias tinieblas: de los ar-
chivos sale una idea por una especie de resurrec-
cion; a los archivos entran los hechos como & una
especie Qe' sepulero. Habia pues dos férmulas, una
en los cédigos, otra en los archivos; una- de lei, otra
no de lei; una que se manda observar sin alferacion
otra que no es idéntica; una viviendo en el fbud(;
de la sociedad, otra dandose 4 conocer individual-
mente 4 cada Obispo que llegaba. ;A cudl de las
dos estaba yo obligado? Y dejando esto, ¢podria per-
Judicarme bajo algun aspecto la ignorancia de la segunda?

IL.

AUN CUANDO ME FUERA IMPUTABLE, NO ME
PERJL‘DICARI.\, PORQUE LA FORMULA NO IMPONE
UNA OBLIGACION TERMINANTE,

Pasemos al segundo punto,
cuestion preliminar,
0 requisito indispensa
la de la preexistenci
tentemente promulgada;

to. He prescindido de Ia
que figura como una condicion
ble para tratar cualquiera otra,

a legal de una férmula compe-

¥ la doi por supuesta, ps

y i Y . 5 3 ara
‘:tri ‘}f quHe pudiera concluirse de ella contra mi pne-
gativa. He formulado la sagunda cuestion en los tér-

mmos siguientess (Cudl es lu extension legal que te-
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nia en lo esfera de mis deberes sociales la totalidad
de la féormula?> No ha mucho he indicado, contrayén-
dome precisamente a la totalidad, que no me impo-
nia una obligacion terminante. ;Por qué? primero,
porque la férmula no es mas que una férmula, y para
que ella me impusiese una obligacion terminante, pre-
ciso era que viniese incluida 6 mandada en una lei
6 decreto: lei 6 decreto que no existen. Porque en
efecto, supéngase un caso cualquiera, el del jura-
mento de un Consejero, de un Prefecto, de un fes-
tigo, de un simple ciudadano; supéngase que compa-
reciendo ante una autoridad competente, ésta le pre-
senta cierta formula, con el objeto preciso de que segun
ella jure. ¢Qué sucederdi? Que el que va a jurar tra-
tard de medir desde luego la extension obligatoria
de la férmula, de calificar su posicion actual con
respecto 4 las autoridades; en suma, de hacer lo que
debe hacer. ;Qué debe hacer? Si vive en un
pueblo libre, en una sociedad constituida, bajo la
influencia regularizada y regularizadora de los tres po-
deres, y con todas las garantias de una constitucion,
ya se sabe que no debe aceptar obligacion alguna
que no le haya impuesto la lei, y que tiene el uso
de su libertad civil asegurado por el poder de la
constitucion. No se trata pues aqui de sila férmula
que se me presentd ha sido jurada por teles 0 cue-
les personas, protestada por este 6 aquel funcionario
piiblico; sino de saber, si es una férmula consignada
en alguna lei constitucional, para que segun ella pres-
ten los Obispos el juramento civil prévio a la en-
trega y recibo de sus Bulas. Es asi, que no existe
semejante lei: luego, aun dado que yo hubiera teni-
do noticia de la férmula, no por esto me corria obli-
gacion precisa de obsequiarla.

III.

AUN CUANDO TUVIESE TAL OBLIGACION NO SE
ME PUEDE ATRIBUIR UNA FALTA ABSOLUTA.

Pero yo he afiadido mds. Paso por alto este gra-
visimo inconveniente legal: pues bien, aun este caso




92 MANIFIESTO DEL OBISPO
no se me puede atribuir de ninguna manera una falta
absoluta. ;Por qué? porque una falta absoluta en-
vuelve por necesidad el supuesto de que yo hubiese
desechado la formula en todas sus partes, para lo
cual habria sido necesario que hubiese repelido tam-
bien la constitucion y las leyes. Pero yo no repeli
jamas ni esta ni aquella, como lo tengo ya Ilarga-
mente demostrado en el curso de este Manifiesto.
(Véanse las piginas 59 y siguientes.)

IV:

AUN HABIENDO FALTA, NO ENTRABA ESTA EN
LA CATEGORIA DE LA CONSTITUCION.

Pero aun dado que hubiese resistido yo aun al ju-
ramento de la constitucion, no por esto entraba se-
me_|an'te paso en el circulo de lo penal: porque en
materia fan delicada se necesitaria tener bien demar-
cado el delito; y el delito, digase lo que se quiera
presupone lao resistencia en especie al juramento de
la constitucion, y no la que pudiera conjeturarse de
una negativa genérica. Repeliendo con un NO el
Juramento constitucional en una aplicacion dada, ;quién
puede deducir de aqui, que repeleria con otro NO
el juramento de la constitucion en un sentido abso-
lutlu, 6 en otra lap‘.i{-uczion dada? Esta consecuencia
?01.0 lo seria, ménos légica: y adviértase de paso,
que la logica legal difiere un poco de la légica de
las escuelas: es la aplicacion cientifica de la teoria del
Derecho a4 los casos que ocurren, es la razon prde-
tica de los jurisconsultos bien ejercitados, es lo que
no hai cuando se sacan tales conmsecuencias.

V.

AUN CUANDO ME HUBIESE RESISTIDO A JURAR LA

CONSTITUCION, NO CAIA EL HECHO EN EL CIRCU-

LO DE LO PENAL, CARECIA DE ESTADO EL ASUNTO

Y NO PODIA TENER LUGAR CONTRA MI LA SAN-
CION DE LA LEI

Pero supéngase que yo me hubiese resistido lisa, llana
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; terminantemente 4 jurar la constitu-
Necesided y falta cion: jya mo quedaba que hacer, sino
del requerimiento.  gplicarme la pena, haciendo efectiva la

sancion de lalei? jAh! las pasiones dis-
curririan tal vez en este sentido; mas la lei de 1824 en un
caso todavia mas serio, delicado y estrecho que el pre-
sente, no da lugar & que sean castigados por su resisten-
cia 4 jurar la constitucion, sino solo aquellos que, reque-
ridos una vez por el yobierno 6 autoridad correspondiente,
permanecieren en Su proposito. :Qué puede responderse
a esto? En regla, nada: fuera de regla mucho.

No ha faltado quien declare inaplicable a nuestro caso
la leide que se trata. Pues bieny lo permito: acepto la
asercion, aunque sea contra toda regla. (Qué se infiere
de aqui? que aun en este supuesto, la negativa no podia
figurar en la categoria de los delitos. En efecto, si no
hemos de estar 4 la lei de 1824, ;4 cudl estamos? JHai
otra lei? Citese. ¢No hai otra lei? Estemos pues al
Derecho constitucional, segun el cual nadie puede ser
juzgado sino por leyes preexistentes En suma, si vive
la lei de 24, ella me absuelve; si no vive, brisquese otra
lei; si no existe otra lei, como en efecto sucede, no hai
cuestion, y el punto debe quedar decidido por el lado de
mi Libertad.

Hasta aqui llega el Derecho. De aqui para adelante
corre el hecho. Con el Derecho nada temo; contra el
hecho no disputo.

§ 1L
CONTINUACION

Precisemos aun la cuestion pendiente en otro de sus
aspectos.  ;Cudl es, repito, la extension legal que lenid
en la esfera de mis deberes sociales la totalidad de lo
formula?

Para resolver esta cuestion, conviene recordar, que
ningun ciudadano, bajo ningun aspecto, en ningun €aso,
y por ninguno de los poderes piiblicos del Estado, en
una sociedad constituida, puede ser gravado con un de-
ber que se extienda 4 masde la constitucion; y por
consiguiente, la férmula de que se trata 1o tiene
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por Derecho mas extension en su totalidad, que Ia
que podia darle la misma constitucion federal. Esto es
incuestionable, y sube de punto su razon, tratindo-
se del juramento civil de un Obispo electo. Es-
te acto, digase lo que se quiera, no pue-
Cardoter peculiar  de filiarse nunca en esa categoria donde
del juramento oivil  solo ﬁg‘[]ran los pnrmeuorcs comunes de
de un Obispo. la vida social: este acto, (confesémoslo
. francamente) no puede reducirse jamas
al circulo de lo puramente personal. Ni al Gobierno ni
4 la npacion les convendria que tal cardcter tuviese.
No: un Obispo electo va 4 contraer cierto género
de vinculos, entra con el caracter de uno de log
primeros funcionarios de la Iglesia, inicia oficialmente,
por explicarme asi, sus relaciones directas con el Es-
tado. No es el individuo que sigue su fuero en una
demanda civil, no es el eclesidstico que contribuye de
su peculio para los gastos de la nacion, no es el hom-
bre que dispone de su patrimonio y hace su tes-
tamento para los efectos civiles: es un magistrado de
la Iglesia, un enviado de Jesucristo por la declara-
cion solemne del Sumo Pontifice para desenvolver so-
bre toda una Didcesis sus facultades jurisdiccionales.
Véase ahora, si un acto de tan alta gerarquia,
de tan graves consecuencias, de tan solemne repre-
sentacion, ha de arreglarse por una disposicion eco-
némica, por un acuerdo privado, 6 dntes bien, debe
ficurar entre los primeros objetos del Derecho cons-
titucional mejicano: si ha de regirse por médias inte-
ligrncius, consumarse @ la sombra de la duda, com-
plicar su porvenir con conceptos indefinidos é impli-
citos; 6 al contrario, si debe fijarse con exactitud,
comprenderse con claridad, gobernarse por la cons-
titucion y las leyes terminantes, cerrando el campo
a toda inturprctacion mas 6 ménos gratuila, y conde-

nando las puertas 4 todas esas discusiones que pondrian
la fidelidad de los altos funcionarios dela

esia 6 del Estado. La férmula, pues, no podia ex-
tenderse 4 mas que la constiticion. Réstanos ahora
ver, si basta el reconocimiento de este prineipio, para
aceptarla de liso en llano, cualquiera que fuese su
forma; y yo digo que no, porque este seria el camino
mas franco y el medio mas seguro y expedito para
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acabar 4 pocos pasos con la constitucion, con las le-
yes y con el drden.

§ 1.

En efecto, si basta saber que no podemos ser obli-
gados mas alld de lo que nos obliga la constitucion,
para estar y pasar por cuanto se nos
Nobasta para jurar  presente, iqué objeto tiene la consti-
segunla formula ni tucion? ;4 qué vienen las leyes? ;qué
el coneepto de mo  significan los tribunales? ;eémo enten-
poder ser obligados  der esas disposiciones que tienden 4
mas que 1a consti-  hacer efectiva la responsabilidad de
tucion, ni 1a ides los funcionarios piblicos? y sobre todo,
genérica de los ea- seudl es la parte positiva de la libertad
racteres morales de  ¢ivil? Por ventura ;la constitucion de
las leyes futuras. yn pueblo no tiene que temer? (mo
teme lo mismo que prohibe? ¢no pro-
hibe lo mismo que teme? :mo supone lo que prohibe y
teme? Cuando liga con el juramento & los funcionarios,
no solo para que la guarden, sino fambien para que
la hagan guardar, ¢no manifiesta con solo esto, que
lo que se exija fuera desus principios 6 contra ellos,
si se repele, se repele con derecho? Pues bien, lo
que ahora importa examinar son dos cosas: primera,
si las palabras que se extraian por demas en la for-
mula presentada, estin conformes con la counstitucion;
segunda, si los términos mismos de la férmula estan cu-
biertos con el velo de la posibilidad de que las leyes
futuras hayan de ser justas.

I.
PRIMERA CUESTION.

Para discurrir con fijeza, trasladarémos textualmente
la formula hasta la conclusion de las palabras indicadas,
separéndolas con diverso cardcter de letra, para notar-
las con mayor distincion.

“;Jurdis quardar y hacer guardar lu constitucion y le-
yes generales de los Estados- Unidos Mejicanos, SUJETAN-
DOOS DESDE AHORA A LAS QUE ARREGLAREN EL PATRONATO
EN TODA LA FEDERACION?”




