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por Derecho mas extension en su totalidad, que Ia
que podia darle la misma constitucion federal. Esto es
incuestionable, y sube de punto su razon, tratindo-
se del juramento civil de un Obispo electo. Es-
te acto, digase lo que se quiera, no pue-
Cardoter peculiar  de filiarse nunca en esa categoria donde
del juramento oivil  solo ﬁg‘[]ran los pnrmeuorcs comunes de
de un Obispo. la vida social: este acto, (confesémoslo
. francamente) no puede reducirse jamas
al circulo de lo puramente personal. Ni al Gobierno ni
4 la npacion les convendria que tal cardcter tuviese.
No: un Obispo electo va 4 contraer cierto género
de vinculos, entra con el caracter de uno de log
primeros funcionarios de la Iglesia, inicia oficialmente,
por explicarme asi, sus relaciones directas con el Es-
tado. No es el individuo que sigue su fuero en una
demanda civil, no es el eclesidstico que contribuye de
su peculio para los gastos de la nacion, no es el hom-
bre que dispone de su patrimonio y hace su tes-
tamento para los efectos civiles: es un magistrado de
la Iglesia, un enviado de Jesucristo por la declara-
cion solemne del Sumo Pontifice para desenvolver so-
bre toda una Didcesis sus facultades jurisdiccionales.
Véase ahora, si un acto de tan alta gerarquia,
de tan graves consecuencias, de tan solemne repre-
sentacion, ha de arreglarse por una disposicion eco-
némica, por un acuerdo privado, 6 dntes bien, debe
ficurar entre los primeros objetos del Derecho cons-
titucional mejicano: si ha de regirse por médias inte-
ligrncius, consumarse @ la sombra de la duda, com-
plicar su porvenir con conceptos indefinidos é impli-
citos; 6 al contrario, si debe fijarse con exactitud,
comprenderse con claridad, gobernarse por la cons-
titucion y las leyes terminantes, cerrando el campo
a toda inturprctacion mas 6 ménos gratuila, y conde-

nando las puertas 4 todas esas discusiones que pondrian
la fidelidad de los altos funcionarios dela

esia 6 del Estado. La férmula, pues, no podia ex-
tenderse 4 mas que la constiticion. Réstanos ahora
ver, si basta el reconocimiento de este prineipio, para
aceptarla de liso en llano, cualquiera que fuese su
forma; y yo digo que no, porque este seria el camino
mas franco y el medio mas seguro y expedito para
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acabar 4 pocos pasos con la constitucion, con las le-
yes y con el drden.

§ 1.

En efecto, si basta saber que no podemos ser obli-
gados mas alld de lo que nos obliga la constitucion,
para estar y pasar por cuanto se nos
Nobasta para jurar  presente, iqué objeto tiene la consti-
segunla formula ni tucion? ;4 qué vienen las leyes? ;qué
el coneepto de mo  significan los tribunales? ;eémo enten-
poder ser obligados  der esas disposiciones que tienden 4
mas que 1a consti-  hacer efectiva la responsabilidad de
tucion, ni 1a ides los funcionarios piblicos? y sobre todo,
genérica de los ea- seudl es la parte positiva de la libertad
racteres morales de  ¢ivil? Por ventura ;la constitucion de
las leyes futuras. yn pueblo no tiene que temer? (mo
teme lo mismo que prohibe? ¢no pro-
hibe lo mismo que teme? :mo supone lo que prohibe y
teme? Cuando liga con el juramento & los funcionarios,
no solo para que la guarden, sino fambien para que
la hagan guardar, ¢no manifiesta con solo esto, que
lo que se exija fuera desus principios 6 contra ellos,
si se repele, se repele con derecho? Pues bien, lo
que ahora importa examinar son dos cosas: primera,
si las palabras que se extraian por demas en la for-
mula presentada, estin conformes con la counstitucion;
segunda, si los términos mismos de la férmula estan cu-
biertos con el velo de la posibilidad de que las leyes
futuras hayan de ser justas.

I.
PRIMERA CUESTION.

Para discurrir con fijeza, trasladarémos textualmente
la formula hasta la conclusion de las palabras indicadas,
separéndolas con diverso cardcter de letra, para notar-
las con mayor distincion.

“;Jurdis quardar y hacer guardar lu constitucion y le-
yes generales de los Estados- Unidos Mejicanos, SUJETAN-
DOOS DESDE AHORA A LAS QUE ARREGLAREN EL PATRONATO
EN TODA LA FEDERACION?”
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Gsta cuestion debe tratarse segun los principios de
una recta interpretacion. La interpretacion es auténtica,
usual 6 doctrinal. (En cudl de estas tres podra sal-
varse la constitucionalidad de las wltimas palabras? No
en la auténtica, porque hasta el dia 6 de Enerono
e habia dado ninguna lei que fijara su sentido cons-
titucional. Si en la interpretacion auténtica quere-
mos que figure la intencion del Gobierno a falta de
lei, tampoco se cuenta con esto, pues hasta el dia 6
no se habia visto ni oido decir, que el Gobierno hu-
biese declarado sobre este punto su intencion. cSe
dird que esto era excusado? Puede ser; pero mal di-
cho, pues ya fué disputada en 1835 la neta inteligencia
de estas palabras, y nada se resolvio. Tampoco se cuen-
ta con la interpretacion usual, pues cuando se llegd el
tiempo de traer al tribunal de la inteligencia la inten-
cion de los quince obispos que habian jurado de liso en
llano, el Ministerio manifesté que, que por haber jurado
segun la frase sujetdndoos &e., los sefiores obispos queda-
ron obligados 4 estar y pasar por las leyes de 1833
miéntras éstos, resistiendo a tales leyes, bastante clara-
mente dieron a entender, que no habian suscrito ni
suscribirian jamas 4 tales palabras en semejante sentido.
Queda pues probado, que no se cuenta con la inter-
pretacion usual, puesto que, en contradicion hecha, nada
llegé 4 definirse por autoridad competente.

;Podré contarse con la interpretacion doctrinal? Mu-
cho ménos: hasta hoi no se ha tratado esta cuestion en
sentido juridico y econ tal caracter; siendo notable que
en materia de doctrina no hai mas que ese ruido sordo
y confuso que han hecho algunos periédicos, pero sin
fijar siquiera las cuestiones. Por otra parte, ellos hoi no
Henen el derecho de autoridad; porque figuran como
contendientes, hablan con diversidad, y sobre todo,
estan hablando despues del hecho & que habrian de apli-
carse las doctrinas, siendo asi que estas por lo mismo
debian preexistir del hecho.

Infiérese de aqui, que la itaba fijada en
ningun sentido  Des el Gobier-
no, y enténces el caso sera otro. Tratase de nuestro

caso; y segun lo que acaba de yerse, todos tenemos el
campo libre para discurrir, v yo en mi tanto har¢é mis

reflexiones, no para introducir una disputa peligrosa,

i
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sino para salvar mis dudas sobre si las palabras referidas
sujeténdoos &c. estin 6 no conformes con la constitu-
cion federal.

Estas son las palabras que forman el objeto de la
cuestion presente: “sujetdndoos desde
La fraso sujetdndoos  @hora @ las que arreglaren el patro-
ge. jes una redun-  nato em todu lu federacion.” Estas pa-
dancia? ~Solucion labras envuelven un concepto que ne-
negativa. cesita fijarse en su sentido rigurosa-
mente legal. :Este concepto es una
redundancia sobre el que representa el articulo constitu-
cional? La buena critica nos obliga & creer que 1o, y
las reglas del Derecho parecen fundar mi conviccion de
que 2l sibdito de la lei no corresponde cubrirse 6 ex-
cepcionarse con la idea de que es una redundancia lo
que de alguna manera se haga valer para ligarle. De
hecho, esta frase existe en la férmula: si se jura su
contenido sin explicacion prévia, se acepta sin duda en
el valor de su localidad y de su concepto. Sise acepta,
se contrae una obligacion mas; y esto se prueba de una
manera mui sencilla. ~ Si la constitucion representa una
entidad legal, y las palabras citadas representan otra
entidad legal; si cada entidad legal envuelve una obli-
gacion y un derecho, claro es, que las palabras citadas
envuelven una obligacion mas: porque todo lo que
figura por adicion estd representado por aumento: dos
es mas que uno; luego la constitucion y la férmula son
mas que la sola constitucion. Ksta demostracion no
puede desvirtuarse, sino solo por una de dos cosas; 6
porque las palabras agregadas figuren por substraccion,
6 porque sean una simple repeticion: no puede decirse
lo primero, porque no esta en las facultades de nadie
relajar los deberes que impone la carta: tampoco lo se-
gundo, pues como se ha dicho, el eriterio del hecho y
el criterio del Derecho estin c¢n contra de semejante
suposicion.
No seré yo quien cometa laligereza de atribuir a
un gabinete lo que seria necesario atri-
Aplicacion @l eri-  buirle, para suponer esta frase como re-
terio de hecho _dundante: ante todo debemos ser justos;
y no seriamos justos, sino dijésemos
que sentimos y pensamos. De hecho, esta formu-
ha salido de un gabinete, y ha pasado por lare-

~
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vision de varios: esta afiadidura afecta & la constitu-
cion, cosa que ve todo el que tiene ojos, pues aun
la eircunstancia de comenzar por un gerundio, (suje-
tdndoos) bien claramente manifiesta, que se ha querido,
no reproducir, que esto seria una inepeia, sino afee-
tar en algun sentido la constitucion, Y icémo su-
poner que un gabinete, un gobierno, y otro, y otro,
v otro mas, hayan querido con esio tradueir un arti-
culo de la-constitucion, repetirle, inculcarle? :cémo
imaginar, que no tenga objeto alguno legal una frase
que no se ha puesto a ninguno de los otros juramen-
tos, habiendo, como duda no cabe, una ignaldad en-
teramente geométrica entre el juramento civil de un
Obispo y el juramento civil de un Gobernador?  Si
para un Gobernador, para un Diputado, para un Ma-
gistrado, para un Prefecto, &e. &e. hai geométrica-
mente las mismas obligaciones comunes y privativas
le constitucion y leyes que para un Obispo, pues asi
se tiene lo especial y privativo de un Gobernador a
lo comnn de un ciudadano en el érden de la cons-
titucion y de las leyes, como lo de un Prefecto, de
un Diputado 6 de un Obispo, ;qué dirémos, cuando
en el juramento de este se halla una frase que no
se encuentra en el juramento de ninguno de agnellos,
sin embargo de esa igualdad proporeional? :Se dira
que tales palabras nada importan, que nada signifi-
can, que son una mera redundancia, que son una simple
traduccion? Pero una traduccion llevaria por lo ménos
la frase subrogativa y no la conjuntiva. Por otra parte,
sporqué traducirle a un Obispo lo que no se le traduce
4 otro funcionario? Es necesario decirlo, es preciso re-
conocerlo, es indispensable confesarlo. El eriterio del
hecho esta deponiendo contra la suposicion de una mera
redundancia.
* ;Sera por ventura mas favorable & la suposicion el
criterio del Derecho? Sien la obser-
acion del cri-  vancia de sus reglas estin préviamente
terio del Derecho.  vinculadas las garantias del acierto, la
expresion de esta formula debe ser cali-
fieada segun los verdaderos principios dela administra-
cion piblica.
Ahora bien, estos principios, distribuidos entre el po-
der legislativo, el ejecutivo y el judicial, altamente con-
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denan y han condenado siempre cuanto pueda oscurecer,
confundir 6 alterar los conceptos legales, esparcir obs-
taculos 6 sembrar disputas; y he aqui porqué en buena
legislacion y en buena politica toda redundancia esta
proscrita, como un vicio de talento que perjudica en
alto grado 4 la marcha de los negocios piblicos. ¥
enando vendria ménos & pelo semejante redundancia,
que 2l lado de un artieulo de la constitucion? ;Qué
principios podrian soportar semejante comentario? :Cé-
mo autenticar un deber constitucional en la sobrea-
fiadida frase con que adicione una férmula legalmente
inalterable un poder que no tenga facultadeslegislativas,
v que aun teniéndolas, no siempre le bastarian ellas
para reformar la constitucion?

Si despues de esto, se dice todavia, que en la frase
redunda toda y sola la identidad de la cartaenla 12 ®
atribucion del art. 50, digase en hora buena; pero no
lo diré yo, porque me precio de respetar las leyes y
la accion de los poderes publicos. ?

Pero en fin, probemos el concepto en un juicio com-

parativo.  Si la frase no es idéntica, no
Andlisis de I for- redunda: es asi que la frase no es idénti-
mula en susentido  ca; luego en la frase no redunda la cons-
legal. titucion. La frase no esidéntica en el
concepto que encierra, como ya lo pro-
bé en el argumento general con que di principio a estas
cuestiones legales. (pdg. 81.) La frase importa dos con-
ceptos principales: uno que mira al cardeter particulari-
simo del vinculo con que estrecha, otro queatafie a la
materia de las obligaciones que impone. Lo primero es-
ta representado en estas palebras: sujetdndoos desde
ahora; lo segundo en estas otras: d las leyes que arre-
glaren el patronato en toda lu federacion.

Véamos lo primero. :En qué constitucion, en qué
legislacion esta indicado este linaje de compromisos?
Sujetarse 4 una lei ;qué quiere decir? estar vincu-
lado con la cbligacion que ella impone. Segun esto,
sujetarse desde whora 4 unalei que no existe, es con-
traer actualmente un deber, no de obedecer la lei

1
ble de una simple redun L de cone
mente ls constitucion, p ando ite redundaneia solo d los obis-
pos, ataca la igualdad social (Véase el mum, II, pag. 102.)
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fiesta; sino en la prudente reserva de un motivo formu-
lado en estas palabras: No: porque esta formulal com-
promele los derechos y las libertades de la  Iglesia.

Una palabra mas, yvoi 4 concluir. Examinada ya
la férmula bajo el primer aspecto, el de la fisono-
mia privativa del vinculo con que tiende & ligar al
Juramentado, no sera fuera de camino decir algo so-
bre lo que podia servir de materia 4 las obligacio-
nes que haya de imponer. La materia estd com-
prendida en estas palabras: leyes que arreglaren el pa-
ironalo en toda la federacion. Sustrayendo de esta
frase las palabras leyes que arreglaren” en todg la fe-
deracion, (qué queda? estas otras, el paironato. Pro-
bemos fijar su sentido en un anslisis riguroso. El
articulo definido ¢l nos obliga 4 todos a aceptar la
palabra patronato en un valor entendido. iCuil es
el velor entendido de esta palabra en la sociedad me-
Jjicana? Para unos significa un derecho fenecido, para
otros un derecho continuado, para estos, lz materia
de una negociacion con la Santa Sede, para aquellos, un
derecho iniciado en ¢l estado que quardan las relacio-
nes enire el Gobierno y la Iglesia mejicana: para to-
dos, ung cuestion pendiente, un punto por arreglar; una
cuestion pendiente, porque todo el mundo ve una cyes-
tion pendiente donde nota un desacuerdo; un punto
por arreglar, porque asi lo supone la constitucion,
asi lo han indicado las relaciones diversas que se han
llevado entre la Iglesia y el Gobierno, asi lo indica
¢xpresamente la lei de 16 de Abril tltimo, (entre tanto
se arregla definitivamente el ejercicio 2 del patronato),
¥ asi por 1ltimo, la presenta la misma formula, pues
¢sta denuncia un hecho de futuro, y un hecho que es to-
do y solo ARREGLAR, (las leyes que ARREGLAREN el
patronato &e.) La palabra el palronato significa pues
aqui la idea total aplazada para un arreglo futuro:
porque la palabra e pdronato, ;qué quiere decir?
quiere decir el patronalo, esto es, envuelve la tota-
lided de Ia idea.

Ya es tiempo de dar el segundo paso. ;A qué liga Ia

1 ;Eslo mismo la constitucion que 1a fSrmula?
consideré comprometidos los derechos de la Jgles
BiNo. en la formula, como z¢ estd viendo, :

2 Notese, cOmo aun esta lcj respetd los dercchos de la Iglesia, limitdn-
doss al ejercicio del patronato, ¥ no propasdndose al mismo patronato,

(81, 6 no? Pues bien, ¥yo
13, 10 en la constitucion.
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f6rmula por su expresion? Al arreglo que se hayade haecer
del patronato. ;De cuantas maneras puede grr:-g]ursc en
lo futuro el patronato? Aqui hai dos cuestiones, una de
Derecho, y otra de hecho. Esquivo la primera, porque
asi lo quiere el Gobierno, como s¢ ha visto en la nota
que se dirigi6 al Cabildo; porque ast lo aconseja la pru-
dencia, pues la tal cuestion es peligrosa € innece-
saria, siendo claro que podria traer consecuencias de-
sagradabilisimas y traerlas contra la mente del mis-
mo Gobierno, quien, fijo en el 6rden e:fm::‘,tltucu_)n.al1
ha dado y estd dando 2 este grave negocio la direc-
cion conveniente; finalmente, porque he de tocar su
arte histérica en la seccion tercerd, parte primera,
pag. 159 de este Manifiesto. Vengo puesa la cues-
tion de hecho, y digo, que el patronato puede arreglarse
por concordatos, puede arreglarse por leyes, pt}edp arre-
glarse en fin, por otros medios que no estena nues-
tro alcance. Tal es la latitud, longitud y profundi-
dad que yo le encuentro 4 la frase afiadida. ;Y la
constitucion? La constitucion esta en todo, acepta
todos los principios, garantiza todos los derechos y
norma preventivamente los futuros hechos; por con-
siguiente, segun ella el patromato puede arreglarse
solo del modo que ella fija: luego una formula que
complica otros modos, necesita redundar para no es-
far contra la constitucion. Yo sin inteligencia previa
no podia jurar, porque en la posible cabida de varios
hechos era mui facil que resignase con un compro-
miso imprudente los derechos que me dala constitucion.

1L

EXAMEN DE LA FORMULA EN SUS RELACIONES
CON EL DERECIO DE [GUALDAD.

Dejando aparte la igualdad individual y numérice,
como otros tantos absurdos relegados ye de la filoso-
fia del Derecho, por ser impracticables en todo sistema
de legislacion, es inconcuso que las instituciones moder-
nas han eonsagrado la igualdad social, sustituyendo los
intereses v las entidades morales 4. los individuos ¥
al simple numero, para fijar esa escala que, guardan-
do la debida proporcion en todas las cosas, represen-
te bien la iguaidad social, asi en la legislacion co-
mo en la administracion publica. Reconocido y con-
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signado este principio en las constituciones social y
olitica de Méjico, se echa ménos desde luego en la
férmula del juramento civil que se me exigid parala
entrega de mis Bulas.

Supuesto lo dicho, ;la igualdad respectiva es un_de-
recho en la nacion mejicana? ¢Si, 6 no’—:No? ;Por-
qué pues me ha calumniado tanto la prensa, cuando he
combatido la igualdad absurda del niimero, para procla-
mar la igualdad eminentemente filoséfica del sistema
representativo? y sobre todo, jqué significa el -articulo
5% de la Acta de reformas, que consigna terminante-
mente este derecho?—:Si? Discurramos pues. Segun
el art. 163 de la constitucion federal, 4 todo funcionario
se le exige un juramento. ;Porqué solo 4 los obispos
se les recarga con la especial protesta de las leyes de su
ramo? ;Acaso porque uno de los puntos en que puede
legislarse comprende asuntos eclesiasticos? Tambien
han de darse leyes sobre milicia, mineria, instruccion
ptblica, hacienda, gubernacion &ec. &c., asi como hai un
Ministro de justicia y negocios eclesiasticos, ofro de
guerra y marina, otro de hacienda y otro de relaciones,
como lo ha habido tambien de instruccion publica, ¥y
podria haberlos especiales de los otros ramos adminis-
trativos.

Las leyes futuras 4 que se me queria obligar con el
juramento, ;tienen su basa respectiva en la constitucion
federal? :Si, 6 no?—:No? ;Qué significa pues la12%
atribucion del art. 502 Y sobre todo, jqué importancia
tiene toda esa grita que levantaron los periddicos por-
que yo no quise sujetarme, sin la garantia de la consti-
tucion, 4 esas leyes futuras?—;8iz (Con qué podria pues
legalizarse la singularidad de la especie, cuando estando
todos los ciudadanos igualmente cubiertos con la carta
federal, solo en el juramento de los obispos se encuen-
tra la especialisima promesa de las leyes del ramo? So-
lo por una de dos cosas, 6 porque no sean ciudadanos, 0
porque en la repriblica de Méjico la igualdad ante lalei
no tenga una garantia. ;Cuando se ha visto ni oido de-
cir nunca, que 4 un Gobernador, & un Ministro de Es-
tado, 4 un Magistrado 6 & cualquier otro empleado
piblico, al exigirsele el juramento de la constitucion,
se le hayan leido en su formula estas palabras: “:Su-
“jetdndoos desde ahora @ las leyes gue arreglaren la mi-
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“licia, la hacienda, la administracion de justicia, la po-
::ii_cz'ﬂ_,”lm instruccion publica §c. &c. en toda la federa-

cion:”” No nos cansemos, redunde 6 no la constitucion
en la formula, ésta es anti-constitucional. ;Redunda’
Pues redundando solo para los obispos, falla la igualdad
social, porque todos tenemos derecho a que no se nos
grave mas ni con precisiones ni con redundancias. ;No
redunda? Se traspasa pues la constitucion, sometiendo
a los obispos al desarrollo de una facultad legislativa
que la carta no concede.

III.

SEGUNDA CUESTION.

_ Otro de los cargos que me ha hecho la prensa para
mcluir {m’l negativa del dia 6 en el catilogo de los deli-
f‘qs, esta formulado en este raciocinio: “La lei debe ser
“_!tlsta Y buena; esto lo Supone su misma existencia:

éporque negar esa posibilidad? y si se admite, ;porqué
“negarle la obediencia, porque puede ser mala? Cuando
“resulte mala se representara contra ella, 6 no se obser-
“yard; pero no debe negarse al legislador el derecho de
“darla, ni puede excusarse el ciudadano de la obligacion
“y deber de admitirla y cumplirla, sies justa.,”

_El principio es bueno, la consecuencia abstracta es
lu;{tc:}; mas concretada ya la cuestion, la consecuencia es
sofistica, y la aplicacion viciosa. Entremos en materia.

Cuando no estd basada la futura existencia de la lei
nada mas natural que aceptarla francamente sobre los
principios generales de la legislacion; mas cuando la lei
futura tiene una basa preexistente, el valor del arou-
mento abstracto se reduce a cero, y la posibilidad moral
de la lei tiene otro punto de partida para el caleulo de
la conciencia, Esto quiere decir, que si en el punto de
que se trata no preexistiesen desacuerdos reciprocos
entre la Iglesia y el Estado, si no hubiera una division
de principios entre ambos poderes sobre el derecho de
legislar en materias de patronato; si no apareciesen ten-
dencias de ningun género para ilustrar estas diversas
cuestiones de futuro; si el drden politico estuviese tan
bien radicado en la pauta del 6rden moral, que cuando
se pronunciase la palabra lei, se entendiese una cosa
Jjusta y honesta; si los gobiernos v las autoridades nunea
entendieran por leyes sino disposiciones revestidas
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con sus caracteres morales; en este caso la prensa podria
mui bien haber hecho jugar aquel principio, y fuers
excesiva escrupulosidad, ya que no una culpable cavila-
lacion, el desechar de antemano las leyes futuras, estando
a favor suyo todo el sistema de las presunciones legiti-
mas. Esta es la razon porqué todos juramos constitu-
cion y leyes, todos nos sometemos, dentro de la Orbita
constitucional, 4 cuantas disposiciones futuras hayan de
darse para arreglar los diversos ramos de la administra-
cion piiblica- porque esta es una inteligencia convenida
y aceptada. He aqui porqué bastaria que un Obispo jurase
la constitucion y leyes en general, para que acepiara
implicitamente todas las leyes honestas y justas que
hubiesen de darse en materia de patronato.

;Pero es esta la cuestion presentg? No: ;Porque?
primero, porque aqui se da ya la basa Concreta de la le-
gislacion; segundo, porque esta basa estd visiblemente
formulada en un principio que la Iglesia desconoce; ter-
cero, porque de hecho se ha estado disputando desde el
afio de 1822 &4 esta parte sobre gl principio que ha de
servir de basa para resolver definitivamente la cuestion
del patronato; cuarto, porque esta cuestion ha girado
sobre el SI y el NO de esta proposicion: el paironaio se
arregla por leyes, cuyo extremo contradicho por la Igle-
sia mejicana figura todo y solo en la frase que ha de
servir basa y principio 4 las leyes futuras sobre que
rolaba mi juramento.

Yo sé que debemos obedecer las leyes justas y hones-
tas; que estos dos caracteres se presumen en cuanto tiene
el nombre de lei, ¥ que el nombre y la presuncion suelen
bastar para sujetarse 4 las leyes futuras, pues queda mui
4 salvo el derecho de repelerlas cuando claudiquen en
sus principios morales: pero sé tambien que lo abstracto
cede 4 lo concreto, el érden hipotético al érden efecti-
vo, la conjetura al raciocinio, la presuncion al hecho; y
por lo mismo, que sin agravio de nadie, pueden y deben
repelerse en ciertos casos las leyes futuras, ;Cudles
son estos casos? aquellos en que visiblemente el com-
promiso no podria excusarse ante una buena critica, y
cuando la apelacion & los principios abstractos seria un
candor, una ironia que pusiera en antifrasis la incontes-
table verdad de los principios con el manifiesto vicio de
sus aplicaciones. Yo suponge que se presenta esta
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formula: ;Jurdis estar y pasar por las leyes que se dieren
para fomentar la usura, para reglamentar los desafios para
proteger el dgio? * Yo diria: NO.—;Porqué/—Porque esa
férmula compromete los derechos de la conciencia, de la
propiedad y de la vida—*“No importa: la lei debe ser
“justa y buena; esto lo supone su misma existencia:
“porqué negar su posibilidad? ;Ignorais que las leyes,
‘“para merecer este nombre, deben ser justas y santas?
“‘Sois pues un rebelde, un sedicioso, una piedra de es-
‘““cdndalo: el Gobierno no tiene otro recurso que extra-
“faros del territorio de la republica, &ec. &e.”

Pues bien, ya he analizado esa formula; ya la he
examinado segun los principios del derecho constitu-
cional mejicano, segun las reglas de una buena inter-
pretacion, segun la historia, y en sus relaciones con
la conducta noble y catélica de los venerables Pastores
desterrados en 1833 precisamente porque no quisieron
aceptar una lei que en 1835 refirig un Ministerio a la
mismg férmula para sacarlos perjuros. Discurramos ahora.

El 11 de Marzo de 1822, la junta de Diocesanos,
reunida en Méjico por excitacion del Gobierno nacio-
nal, para que expusiera el sentir de la Santa Iglesia
mejicana, en la materia de que tratamos, declaré lo
siguiente:—Primero. Con lu independencia jurada de
este imperio, ha cesado el uso del patronato que en
sus Iglesias se concedis por la Silla apostolica & los
reyes de Lispana, como reyes de Castille y Leon.—
Segundo. Para que lo haya en el gobierno del mismo
imperio sin peligro de nulidad en los aclos, es nece-
sario esperar dgual concesion de la misma Santa Sede.
—Tercero. Entre tanto, la provision de piezas eclesidsti-
cas, en cuya presentacion se versara el paironato, compete
por derecho devolutivo en cada Didcesis d su respectivo
ordinario, procediendo en ella con arreglo G los cdnones.

¢Cuiles eran los principios del Gobierno nacional

al convocar esta junta? Ellos se co-
Principios del Go- ligen de los términos precisos en que
bierno civil el afio estd concebida la nota de convocacion,
de 1822sobre arre- donde se lee lo siguiente:—“El Go-
glo de patronato.  ““hjerno......... excita el celo pas-
“toral de V. S. 1. 4 fin de que le

1 Ya sedejs enfender que este es un ejemplo material, para poner de vulto
lag razones en que me fundo, y no unainvectiva.
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“exponga cuanto crea conveniente 4 llenar aquel
‘““objeto, salvando la regalia del patronato, interin se
“arregla este punto con la Santa Sede.—Interesada
“la regencia, como lo esti, por la verdadera feli-
“cidad de este naciente imperio, no podia ménos
‘““que embarazarse en un punto de tan graves con-
“secuencias que podrian seguirse por la nulidad de
“multitud de actos que resultarian invdlidos de la ilegi-
“tima provision de beneficios, si la regencia no proce-
“diera con la delicadeza y circunspeccion que lo hace.
“Ella misma indica el #dnico y verdadero camino que de-
“be tomarse,y que en efecto tomard oportunamente,
“que es de arreglarlo todo y concordario con lz Silla
“apostolica.” *

De cuanto acaba de leerse resulta que la Iglesia
mejicana y el Estado, celebraron un
acuerdo reciproco que debia servir de
base & sus futuras relaciones en mate-
ria de patronato. Enambos estuvola
idea de que el patronato tiene dos par-
tes, exislencia y ejercicio: que la existencia nunca po-
dia ser el efectode una disposicion puramente eivil,
sino el resultado de una concesion hecha por el Pa-
pa y aceptada por el Gobierno. Una y otra cosa se
habian verificado en los tiempos coloniales: ;los derechos
de aquella concesion aceptada pasaron 4 la nacion y
por consiguiente 4 su Gobierno, hecha la independen-
cia? He aqui un punto de desacuerdo: el Gobierno
nacional estuvo por la afirmativa; la Iglesia mejicana
estuvo por la negativa. ;Qué hacer en este caso? in-
quirir el camino para resolver esta cuestion. Las cues-
tiones se resuelven pricticamente por el acuerdo re-
ciproco de los contendientes, ¢ por la decision de una
autoridad reconocida. ;Quiénes eran los contendien-
tes? el Gobierno y la Iglesia mejicana.

:Tenian estas dos partes todo lo necesario para con-
cluir legalmente la cuestion cada una en su linea? No.
{Porqué? porque no tenian derechos iguales: el Go-
bierno nacional tenia toda la soberania civil en la ma-
teria, y ejercia sobre el SIy el NO, un derecho in-
contestablemente pleno; mas la Iglesia de Méjico no

Puntos convenidos

entre la Iglesia y el

Gobierno el aiio de
1822,

1 Coleccion eclesidstica mejicana, t. 1°, pigs. 5 y 20.
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tenia toda la soberania canénica en la materia, pues
ella no puede, sino solo el Papa, establecer O quitar
el derecho de patronato 4 la nacion. Enténces pues,
como la alta inteligencia y la probidad presidieron
4 estos negocios, y como la autoridad civil, no por estar
fiia en las tegalias de la nacion, desconocia la impo-
tencia de la Iglesia mejicana para resignar sus du-
das en una aceptacion lisa y llana de los derechos
que alegaba el Gobierno; 1 enténees digo, unay otra
parte reconocieron sin dificultad, que el arreglo de este
punto no era posible en Méjico, pues ni la Iglesia
mejicana tenia el derecho original y pleno de aceptar
6 desconocer la transicion del patronato al Gobierno
civil con la independencia nacional, ni el poder legisla-
tivo podia concluir el negocio con una declaracion civil
hecha sin acuerdo prévio de la Silla apostolica. Asi
fué que, queddndose el Gobierno con sus convicciones
y la Iglesia mejicana con las suyas, se libré de co-
mun acuerdo la decision del punto al resultado de las
negociaciones que iban 4 entablarse con la Santa Sede.
Instituida la repiiblica bajo la forma federal, radi-
¢6 este acuerdo mutuo en su constitucion politica,
determinando con exactitud asi la esfera de accion,
como los limites del poder legislativo. Este quedo
con facultades para obrar en materia de patronato; pero
con la diferencia, de que, en la cuestion de su existen-
ciu no podia ofra cosa que dar instrucciones pure ce-
lebrar concordatos y aprobar estos concordalos mismos,
miéntras que tratindose de su ejercicio, podia organizar-
le por medio de leyes, pues ya se suponia concedido.
Ahora bien: supuesto cuanto acaba de decirse, ;donde
estd la moralidad y dénde la inmorali-
Aplicacionde lodi- dad de las leyes futuras? La moralidad
chod lasleyesfutu-  estd en la constitucion. Mas dada una
rs. basa formulada en el principio de que,
no el ejercicio, sino la existencic del
patronato, el derecho radical del patronato, el patronato

1 Este es el error de ciertos politicos en algunasde las cuestiones ecle-
cidaticas; en materia de patronato, si el Node la Santa Sede puede signi-
fiear. no quiero; el NO de la Iglesia mejicana solo sigrifica, ne puedo: palabrs
que esté garantida en toda legislacion humana, y que debia estar COnASEra-
da en ol respeto de todo verdadero catolico,
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mismo se hayan de arreglar por leyes, ;no seria lo mismo
jurar, que suscribir de antemano 3 unas leves en que no
puede caber honestidad y justicia, segun los principios
Rrofesados y defendidos constantemente por la santa Igle-
sia mejicana? He oido asegurar que la frase de que hf;,blo
importa para nuestras Iglesias una firma en blanco. Es
oportuna la comparacion; mas yo pudiera decir que el ju-
ramento segun esa frase importaba la acepta,c:ion lisa y
llana de lo que se ha estado constantemente desco-
nociendo y negando. ;No es pues abandonar la légi-
ca y aun abjurar la buena fe, esto de decir: “Las
;‘lq}'es deben ser honestas y justas, luego no has de-
‘bido resistir el juramento que se te pide de estary
::pasar por las que se dferen para arreglar el patro-nrzl?)

en toda la federacion?”

Hai mas, prescindiendo ya de estas reflexiones co-
munes 4 todas las personas y 4 todos los casos, hai
unas mui privativas de las cuales no debia prc&cinriirs'u
bajo ningun aspecto. Miran estas, primero, al cardeter
con que yoiba & jurar,y por consiguiente a la diver-
sa aphqam.og que debian tener en el caso los prime-
ros principios de las leyes; segundo, al estado de las
cuestiones entre la Iglesia y el Gobierno; tercero &
las tendencias diversas de la sociedady sus relac;c:
nes con el porvenir; cuarto, 4 las consecuencias que po-
dia tener mi conducta en las opiniones religiosas, cané-
nicas y morales de los pueblos; quinto, 4 los deberes
sagrados que me impone el juicio que forme yo mismo
de las cosas al verificar ciertos actos de mi vida plihlhica'
sexto, & la parte que pudiera tener el amedrentado si-
lencio de un Pastor que, atento solo 4 salir de una o1i-
mera dificultad, se arriesgase 4 sepuir sin ]’)I‘C"&HC;GIHE'
uanendero lleno de peligros. : : :

as reflexiones hechas en la p3 i ;

ter especial que ’Ein:nclhx‘;l i:]lr;?ng:\%o ?i:lo !()EIF i

1 - : : e un Obispo
bastan para comprender que esas maximas o'i_'ncm‘t);
sqbre que las leyes han de ser justas y llOl’lC-;\i:lS no ‘E).-
dian servirme de apoyo para pasar por la férmula: m'impc-
10, porque no se trata de obedecer 6 no una lei existente
sino de sujetarse @ las que se dieren, que se han de ‘l]:ulna.;
leyes, quiérase Gno,seacual fuere su calificacion: segundo
]ipdrque la futura existencia de estas leyes surjom? deci-
dido lo que estd en cuestion; tercero, porque jurdndolas,
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aceptaria yo el extremo contradicho constantemente
por la Iglesia mejicana, haciendo una concesion que,
segun los principios del Derecho canénico y del constitu-
cional, me constituiria responsable ante la Iglesia y el Es-
tado; cuarto, porque la buena fe de los sefiores obis-
pos que juraron, por una parte no me hubiera favorecido
4 mi, que tenia otro concepto de la formula mui diverso
del suyo; y por otra, fué correspondida por las Jeyes de
1833 y la tachade perjuros; 1 quinto, por la novedad que
inducen en el caleulo moral y politico aquellas leyes,
las de expropiacion &ec., las de venfa de alhajas, la
de supresion de canongias, la de votos monasticos,
las que derogaron la coaceion civil para los diezmos,
los manifiestos programas de ciertos partidos &e.; sexto,
*porque se trataba mo solo de obligaciones personales
mias, sino de derechos eclesiasticos inconcusos que,

obrando con ménos prevision, podian aventurarse.
El estado actual de la sociedad denuncia la pre-
sencia de infinitos riesgos que cada uno esta obligado
4 prevenir 6 evitar en su esfera; las tendencias di-
versas de la opinion manifiestan que el porvenir estd
en razon del cuidado, solicitud y prudencia con que
cada poder se conduzea en lo presente. (Cudles po-
drian ser, en vista de lo que todo el mundo ve y pal-
pa, las consecuencias de un juramento de sujetarse
desde ahora d las leyes que arreglaren el palronalo, tan
solo porque es condicion de la lei el que sea justa y
honesta? Seamos francos: Jse cree que llegado el ca-
so, se daria una lei contraria & los principios de la
Iglesia mejicana, confesando que no fuese justa y hones-
ta’> ¢Las cuestiones de justicia no las resuelve cada uno
segun entiende sus derechos? ¢Los gobiernos han en-
tendido que esun contraprincipio notoriamente injusto
pretender arreglar el patronato por leyes? Les han vali-
do 4 los obispos sus razonamientos, sus protestas, &e.
&c., pera impedir los efectos de las convicciones con-
trarias? ;Vamos pues ahora, despues de tantas lecciones
y de tantos desengaiios, jurando lisa y llanamente,

1 Es evidentisimo, y 4 su tiempo lo probaré, que estos sefiores habrisn
hecho lo que yo, si hubiesen pensado como yo acerca de la formula. La
pretendida contradiceion es, 0 una refinada hipocresia de los enemigos dela
Iglesia, 6 una prodigiosa preocupacion, 6 una falta completa de antecedentes.
{ Viéase la seccion tercera, purle primera pdg. 105 y siguientes de este Manifiesto.)
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sin inteligencia convenida, bajo una férmula de tan
inmensos compromisos, tan solo porque las leyes han
de ser justas y honestas!

Notese que los pueblos son lo que observan en sus

pastores: cautos cuando advierten cau-
Diferentes califica- tela; victimas del error que cunde,
ciones que se han cuando no se les advierte con ejem-
asdo 4 los obispos plos el peligro; indiferentes cuando

por la premsa. ven que todo pasa desapercibido, &e.,

&c.; y que el espiritu anti-eclesidsti-
co usa, segun le conviene, 6 del anatema o del apo-
tedsis. En 1833 los obispos fueron ingratos, perjuros
¥ ahora que se necesita su auto-
ridad, porque juraron, son eminentes, venerables, san-
tos: en 1847 mi difunto Prelado tué anatema, re-
belde, era preciso desterrarle; ahora que se quiere
aprovechar su juramento, es venerable. Cuando ellos
juraron, parecio perderse el hecho en la historia de
lo fenecido; hoi que yo no juré, se ha encontrado en
aquel hecho un derecho, y en el proceder inocente de
aquellos pastores un titulo de proscripeion para el Obis-
po electo de Michoacan!

Si la historia de todas las agresiones que sucesi-
vamente ha ido sufriendo la santa Iglesia mejicana de
aquellos mismos que la debian amparo y proteccion; si
el constante aunque mui solapado empefio que se ha te-
nido en ir eliminando 4 la Iglesia del gran cuadro de los
derechos representados en la carta federal, si las tenden-
cias palpitantes de una sociedad extrabasada no dan que
pensar a los que han de regir la Iglesia de Jesucristo,
mostrando en su lealtad y en su vigilante cautela lo que
de ellos y de todos los cristianos pedia el que quiso
que anduyiésemos siempre con el candor de la paloma y
la asiucia de la serpiente, wmis reflexiones careceran de
objeto; pero si dan que pensar y mucho, ;seria cordura
pasar por alto las graves consecuencias de un paso mal
seguro, y dado casi sobre un manifiesto declive, tran-
quilizandome con lo que debe ser, y prescindiendo de
lo que en efecto sea? No: las fuertes convicciones, lo que
cada unove, lo que cada uno piensa y siente, no son ni
pueden ser extrafios el sistema de los deberes, y antes
bien, deben ser una luz que disipe las tinieblas para eva-
dir los obstacnlos y precaver los peligros. La Iglesia
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Do conoce esa falsa politica que sabe apoderarse hasta
de una leve paja para salvar una situacion, dejando al
porvenir todos los resultados, La Iglesia quiere siempre
la verdad, busca siempre la justicia, y gusta por tanto,
de ser siempre clara y explicita en todo el sistema do
su conducta.

Valgan estas reflexiones bastante generales, y que de
intento no he querido desenvolver, para mostrar 4 todo
el mundo cudn miserables y fitiles son estas especies de 12
prensa, relativamente 4 la famosa razon metafisica de los

caracteres generales de Jag leyes, para censurar la condue-
ta de un Obispo que

1o quiso sujetarse, bajo la garantia
del juramento, & /qs que arreglaren el patronato en todg lg
Jederacion. FEn efecto, siendo, como indudablemente 1o
es, un hecho incontestable, que la Iglesia fija y sostiene
€omo un principio, que el patronato no debe arreglarse por
leyes; lo es tambien, que reconoce como una consecuencia
la manifiesta injusticia de cualquiera lei que se dé para
arreglar el patronato, ¥ que implicitamente declara que
sus Pastores no pueden entrar por semejante compromiso
sin ligarse de antemano 4 obedecer decretos legislativos,
que por partir de semejante principio, es imposible que
dejen de ser injustos, sin renunciar para si y sus Iglesias
a las garantias que les da la duodécima facultad del
art. 50 de la constitucion federal, donde estd consignado
el principio contrario, pues el patronato segun ese arti-
culo debe ser obra de concordatos, miéntras el arreglo
de su ejercicio debe ser obra de leyes.

§ IV.

EXAMEN DEL CASO SEGUN LAS REGLAS DE INTER=-

PRETACION.

Prodigiosa es sobre toda ponde
bre'de argumentos que
tiva del dia 6 considera
gal. :Qué no podria decirge en vi

racion la muchedum-
vicnen 4 garantizar mi nega-
da bajo el punto de vista le-
ista de las vieisi-
tudes tan divers ha padecido ninesie: Toosua. s
tudes tan diversas que ha padecido nuestra legislacion
constitucional desde el afig de 1824 hasta el presen-
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