SECCION SEGUNDA.

EXAMEN

DE TAS DIVERSAS CUESTIONES.
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Mi ALLANAMIENTO A JUBAR SEGUN LA FORMULA IMPUGNADA, POR EL NUEVO

ABPECTO QUE D[l') A ESTA CUESTION UNA FRASE DEL MINISTERIO.




INTRODUCCION.

Las reflexiones que tengo hechas hasta aqui sobre
mi negativa del dia 6 de Enero y los manifiestos vi-
cios de la férmula, parecen a primera vista sujetar-
me 4 opomer una constante resistencia & prestar el
juramento civil miéntras por parte del Gobierno se
insistiere en exigirmelo bajo ¢l tenor literal de la for-
mula repetida. De aqui la necesidad que tengo de
entrar con absoluta separacion en la cuestion de mi
allanamiento, no ménos ruidosa y acalorada que la de
mi negativa.

Los que han combatido mi allanamiento & jurar se-
gun la férmula rechazada, parten de un supuesto fal-
so, & que ha dado lugar la reserva de los documen-
tos oficiales y las eomunicaciones que han mediado
en el curso de este negocio. ;Cual es este supues-
to? que mi negativa fué tan absoluta, que me ponia
en la alternativa de no jurar, 6 de hacerlo tinicamente
cuando ya hubiesen desaparecido de la formula las pala-
bras sujetdndoos &ec. Pero realmente no es asi. Si
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yo hubiese aspirado 4 esta supresion, cuanto llevo di-
cho basta para que cada uno, poniendo en practica su
eriterio, decida sobre el derecho, Ginjusticia de mi
pretension; pero yo no entro en este examen por no
ser de mi propésito. La Iglesia y la conciencia nun-
ca se resuelven 4 comprometer la paz y armonia, sino
en un caso estrechisimo de imprescindible necesidad;
y por lo mismo, nid mi santa Iglesia ni & mi nos
importa que dichas palabras desaparezean 6 subsistan:
lo que nos interesaba y mucho eran dos cosas; primera,
que la autoridad de donde emanan fijase su sentido, pues
solo el autor de un concepto puede interpretar bien
su sentido intencional; segundo, que el sentido que
se les diese no envolviera ningun compromiso para los
derechos y libertades de la Iglesia.

Ha sido indispensable hacer estas advertencias, pa-
ra fijar el principio que debe servir de base 4 la dis-
cusion presente, y caracterizar con exactitud el esta-
do de la cuestion. Pues bien, cuantos han supues-
to que el Obispo electo de Michoacan ha dado un ca-
racter absoluto & su negativa del dia 6, de manera
que no estuviese dispuesto a jurar segun la férmu-
la en ningun caso, han padecido una equivocacion, que
solo podra excusarse con la ignorancia en que han
estado todos de las comunicaciones oficiales, aunque,
a4 decir verdad, basta la lectura de la acta que se
publico, para convencerse de que nunca tuve semejan-
te intencion.

En efecto, en el hecho de referirme solo ¢ la for-
mula, cuando motivé mi negativa, todo hombre sen-
sato debia comprender que yo juraria segun ella, me-
diando una explicacion auténtica, y segura para la con-
ciencia. Yo me mostré pues implicitamente dispues-
to 4 jurar segun dicha férmula bajo el concepto dicho
aun en el acto de mi negativa; pero si alguna duda pu-
diera quedar en aquel momento, la nota que in continenti
dirigi al Ministerio, participando, legalizando y condi-
cionando mi negativa, no dejaba lugar 4 la menor va-
cilacion; pues en el hecho de manifestarmele mui obse-
secuenle d la constitucion y las leyes, explicitamente le
di a entender que juraria segun la f6rmula en un sentido
constitucional. Poco despues (el 15 de Enero) fui mu-
cho mas explicito, como puede verse en mi exposicion
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al Gobierno, (pag. 10) y por tltimo, ":o_mlodsx qu:ls;(ise
respetar hasta la mas fenue :.Sllsf!ept-lbllldd ;&n_e 3;
bierno, el dia 27 me allané, sin poner Ia conc tflo‘ri ((1;
antes habia estado poniendo, porque felizmen ef[.l qo-
bierno la acababa de cum_pllr en una expresion de sus
conceptos sobre la cuestion prese[}t_e. e
:Qué sucedid entonces? La CoTHEtE n; cml] g
Ja prensa cambid de cauce: -T!‘dd“(_l mas Da uravfoS b
do su objeto unico era 1'11\':’1d1r alt}j}pftlrmz,lc en - :
dios: el imprudente paso a Ser debi ,‘(?’ I:eil-lt%‘rllt' .
jurar pasé 4 ser perjuro, el orgulloso baj6 a la u “1‘1;1
humillacion: antes no merecia yo ql;'.r.'_l_l‘mile' me cOl(li&l e-
rase, porque ni aun debia vivir eix M:!‘.,th:o al(tlfuss.v ee:gli
negativa; despues me enagenc todas las s!mpa.ltqsh) p =
el prestigio, porque no me sostuve en L m_iga‘l\ a] :
no se concibié como posible, que nuevos Elatoa? explica-
ciones subsecuentes, discusiones, acuerdos, :utehge;?—
cias arregladas, pudiesen cambiar el_(;mlu-f;‘m:del ia
6; ya no se concibié que pudiera Adid M:i maln
char la conciencia, sin mudar las eseucias es 13:5
cosas, un allanamiento; ya mno sé pudo glnrt%nl(t&(;
que una resistencia supone dificultad, que una diicu al
uede venir del érden inteiug:tual, del‘orde;u. moral,
del 6rden fisico, del érden c1rcuu‘stanclal, de la falta
de antecedentes, de la estrechura de un caso, del ca-
ricter de una situacion; que tal dificultad puede de-
saparecer con la misma licitud con que se hz‘zbla prbe-
sentado; que desapareciendo una cosa que hgu? t;o-
mo causa, desaparece aqu::‘l_l? que figura como e ;':.c 0,
&e., &c.: nada se comprendio; todo se }dl}ﬁ)- sin ledn_-
to ni tino: la prensa cambiaba de hipotesis, a medi-
da que el asunto cambiaba de faces. Una cosa Eutuiresztba,
el que yo no tomara posesion; mas el que la vlerudd fue-
se confesada, el que la justicia fuera cumplida, el que
las conveniencias fueran guardadas, el que las garan-
tias fueran efectivas, el que se protegieran los Fle-
rechos, el que se diese a Dios lo que es de Dms3
y al César lo que es del César, (3::t]o. no vaha nada:
“venga el fin, y nada importan los medios.” I\II:?.mlcs—_
tibase lo que haria el Gobierno b}en‘ informado por
la justiﬁr:ntf‘asm con que debia proceder; y he agui
otro vez 4 la premsa con su l6zica, con su colorido

y con su espada, queriéndole dictar l2 lei entre sugestio-
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nes y amenazas al primer Magistrado de la nacion.
Pero vuelvo al asunto.

Para comprenderle en su totalitad, pienso hacer tres
cosas: primera, legalizar mi allanamiento considerado en
si mismo; segunda, resolver las objeciones que contra
él hahecho la prensa; tercera, justificar mi nota del dia
27, motivando su forma y los juramentos que encierra.

§ 1.

PRUEEAS DIRECTAS DE LA LEGALIDAD DE MI

ALLANAMIENTO.

Para llenar debidamente mi objeto en esta parte, bds-
tame demostrar solo tres cosas.

1% Que desde minegativa del dia 6 se ha manifes-
tado mi disposicion 4 jurar, aun segun la férmula, siem-
pre que se fijase su sentido.

2% Que para la tranquilidad de mi conciencia y la
seguridad de la Iglesia bastaba que el Gobierno le fijase.

3% Que la explicacion del Gobierno es satisfactoria
bajo todos aspectos.

De esta triple demostracion deduciré, como una con-
secuencia forzosa, que mi allanamiento esti en los dpi-
ces de la legalidad, que no hai la menor oposicion de
principios ni de conducta entre él y mi negativa, y que
uno y otra estdn en una escala homogénea y subor-
dinados 4 un solo principio moral, politico y legal.

En el acto de resistir el juramento di por razon de
mi negativa que la formula comprometia los derechos
y las libertades de la Iglesia. :Porqué? No por el
Juramento de la constitucion y leyes generales, como
lo he demostrado bien: luego solamente por los tér-
minos de la férmula, ;Con qué se prueba esto? Con
la comunicacion que acto continuo dirigi al Ministerio.

El que estda obsecuente sin restriccion alguna 4 la
constitucion y leyes, estd dispuesto 4 obedecerlo todo en
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el sentido de la constitucion. Es asi que yo desde mi
negativa del dia 6 protesté sin restriccion alguna estar
obsecuente ¢ la constitucion y leyes: luego desde el prin-
cipio estaba dispuesto 4 jurar lisa y llanamente segun la
férmula en el sentido de la constitucion. ;Como con-
seguirlo? Cuando una frase tiene un sentido dudoso,
se aguarda que se fije: yo he probado que las pala-
bras sujetdndoos &c. tenian un sentido en s¢ mani-
fiestamente anti-constitucional; pero dudoso con respecto
¢ la intencion del Gobierno: luego he debido aguar-
dar 4 que el Gobierno fije el sentido de los términos.

En esta misma nota di al Gobierno por causa de mi
negativa que la férmula en su sequnda parte complica la
cuestion del patronato. Hagamos una breve reflexion
deducida de los mismos documentos. ;Porqué no quise
jurar? porque la férmula compromete los derechos y las
libertades de la Iglesia. ;Porqué esta formula compro-
mete, 6 en mi concepto comprometia, los derechos y las
libertades de la Iglesia? porque complica en su se-
gunda parte la cuestion del patronato. ;Qué medio de
que no la complique? que la cuestion del patronato se
entienda solo como estd fijada en la primera parte de
la férmula, donde claro es que no la veo complicada,
sino bien definida. ;Qué di yo & entender con esto?
que estaba dispuesto 4 jurar lisa y llanamente segun la
férmula, siempre que la cuestion del patronato se entendie-
ra como estd fijada en la constilucion, que es la primere par-
te de la formula. Es asi que el Ministerio dijo el dia 20,
que el Gobierno queria que se entendiera lo de la cuestion
del patronato solo como esid fijado en la constitucion: lne-
go desde el dia 6 de Enero, desde el instante mismo de mi
negativa, estaba dispuesto a jurar segun la férmula en
el sentido en que ofreci jurarla en mi nota del dia 27.
Luego en esta nota no hai nada de nuevo por mi parte;
y si hai algo, es la explicacion del Gobierno que yo
tuve cuidado de aprovechar.

IL.
La férmula de que se trata emané del Gobierno:
|

luego 4 él correspondia fijar su sentido, cualquiera va-
lor que en si tuviesen las palabras sujetdndoos &c., ya




