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nes obedecen , no fe hacen obedecer, fino en virtud de
| , d
poteftad , que hay en la Iglefia contra los Demonigs. e

AR TA

50 .5 N el numero 116, pregunta V. 7
A por qué , O con qué Paa;gar:'dadvﬁRf:::. f(;::;:,
s pAdo en los libros de que hablamos (de Exorcifmos ) om;
& lfxarczfmos » que miiran diferentes objetes : Exorcifinos contra
s 4 Langofta , contra Ratones, J otras [abandijas, contra Lobos
2 CONL74 Zorras s Exorcifmos contra la Pefte 1 Exorcifmos contr;
» las Fiebres , &c. queriendo que no haya otros , que los que
» hay en el Ritual Romano , contra los Demonios obfiden-
»» tes , O pofsidentes.
31 ., Refpondo, que fé han eftampado eon autoridad
s dela Iglefia, porque la Iglefia Adjura, y Exorciza (que
» € lo mifmo) no folo 3 los Demonios pofsidentes, U ogﬁ-
» dentes, {ino tambien las criaturas irracionales éi’nanima-
55 das;z pues ella tiene poteftad deinvocar el nom,bre Divino
» para obligarlas 3 que en reverencia de ¢l firvan al rove:
» cho de el _hombre, © hacer que no le dafien, ni f[))or sf
»» mifmas , ni por impulfo de el Demonio. Confta del Evan-
» gelio. ( Marc. 16. ) In nomine mes Damonia ejicients:: Ser-
3 pentes tollent , & fi mortiferum quid biberint non eis r;;rebit'
3s Juper agros mans imponent , & bend habebunr. Efta pré&ic;
5 de la Igleﬁe: la vémos , no folo por el Manual de Toledo
» €0 quanto 4 los nublados , y tempeftades , fino tambier;
» eltablecida por autoridad univerfal de toda ella en los
= ﬁCorguros de las tempeftades , y granizos , pueftos al
» fin de el Breviario Romano ; y en los dela Sal yde la
» Agua, que tenemos en el Miflal R omano. Todas’las qua-
» les fon criaturas inanimadas. Por qué razon, pues, no
» ha de haver poteftad para Adjurar , & Conjurar la ian~
5 f\oﬁa_[,_ la Pe\&e > las Ficbres, y las demis cofas, que por
: ﬁla ::;s r;las, © por malignidad de ¢l Demonio pueden da-
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RESPUESTA.

532 Ucho tenemos aqui que caftigar. Eslo pris
- mero notable error decir , que effos libros
de Exoreifmos eftin eftampados con autoridad de la Igle-
fia. Diganos el Impugnador , qué Concilio., © que.Papa los
aprobd , & mandd imprimir. La autoridad de la Iglefia, en
orden 3 la imprefSion de libros , folo fe aplica mediante De-
creto,- O Aprobacion Pontificia , O Conciliar , la qual fe
notifica en la frente de el libro, como fe v& en el Miflal,
¢l Breviario, el Ritual, el Pontifical , €l Cathecifmo , Ro-
manos. Hay nada de efto en eflos libros de Exorcifmos?

33 La prueba de que ufa ¢l Impugnador no puede
fer mas infeliz. Dice, que la Iglefia Adjura, o Exorciza
3 las- criaturas  irracionales , ¢ inanimadas. Sea en hora
buena por zhora. Abaxo dirémos lo que hay en el cafo;
pero de aqui fe infiere, que qualefquiera libros impre(los
de Exorcifmos de criaturas irracionales , € inanimadas,
eftin cltampados con autoridad de la Iglefia 2 Para que
fo véa quin impertinente es efta confequencia , fupon-
gamos , que alguno huvicfle impreffo un libro de Ri-
tos de fu invencion, fin otra aprobacion , que las ordi-
narias de otros libros, © un Quaderno con Rezos nuevos
de algunos Santos 3 de ¢l mifino modo fe probaria , que
aquellos Ritos , y Rezos eftaban eftampados con autori-
dad de la Iglefia 5 porque efta ticne ciertamente poteitad
para eftatuir , y de hecho eftatuye cada dia Ritos , y Re-
zos. Afsi, pues, como feria cofa ridicula decir , que
porque la Iglefia ufa de Ritos, aprueba qualquiera libro
de Ritos, que falga 2 luz; lo ferd el decir, que porque
la Iglefia ufa de Exorcifinos contra las criaturas irracio-
nales, & inanimadas ,-aprueba qualquiera libro de Exor-
cifmos contra eflas mifias criaturas , que fe publique por
medio de la eftampa. .

34 El lugar alegado de San Marcos es extremamen-

te
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te intempeftivo, pues en él no fe habla de acciones, prers
rogativas , O poteftad , proprias de. €l orden de Exor-
ciftas , fino de operaciones milagrofas, de que fon capa-
ces todos los Fieles (que eftén Ordenados, que no) que

- tuvieren para ello la f¢ neceflaria. Confta manifieftamen-
te de las palabras , que anteceden immediatamente 3 las
citadas : Signa autem eos qui crediderint hec fequentur i in
womine meo , €. Donde es de notar, lo primero la voz
figna, que en el ufo de la Eftritura , conftantemente fig-
nifica milagros; y afsi la entienden generalmente en efte
lugar los Expofitores: Lo fegundo las palabras, eos qui
erediderint , que & extienden 3 todos los creyentes, ¥ no
precifamente 4 los que tienen el Orden de Exorcifta, ni
otro alguuo ; fin que de aquife inficra , que 4 todos los Fie-
les f& comunica la gracia de hacer milagros, como advier-
te , exponiendo el mifino lugar , nueftro Calmét.

35 ‘Tampoco es verdad , que los Exorcifmos contra
nublados, pueftos al fin de el Breviario, eftén aproba-
dos por la Iglefia. Si lo eftuviefen, & colocarian en el
Ritual , adonde pertenecen, y no en ¢l Breviario , 3 cuyo
deftino , y aflumpto fon muy eftrafios los Exorcifmos.
Efta, pues, es una Adicion, puefta voluntariamente por
el fuperintendente de alguna Edicion, de donde f& pro-
pagd 4 otras; y en efe¢to no en todos los Breviarios fe
halla. En muchos Breviarios fe halla al fin eftampada una
Tabla, que demueftra & qué hora file, y {& pone el Sol
en todo el afio. Dirémos por eflo, que efta Tabla eftd au-
torizada por la Silla Apoftolica ? Nada menos. A un cu-
riofo {& le antojo ponerla en alguna Edicion, y defpues fe
copid en otras. Yd arriba vimos, que en algunos Rituales
fe havian puefto algunas Adiciones, que bien lexos de fer
aprobadas por la Silla Apoftolica, fueron defpues repro-
badas por la Congregacion de Ritos.

36 En lo que dice el Impugnador de la pricica de
la Iglefia de Adjurar , y Conjurar la Sal , y el Agua, pa-

dece alguna equivocacion. Es cierto, que la voz Exer-

¢ifmus y que viene de la lengua Griega, fignifica riguro-
fa-
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Gimente lo ‘mifmo , que Adjuratio , y el verbo Exorcizare
lo mifino, que Adjurare. Tambien es cierto, que en la.
Bendicion de la Sal, y dela Agua ufa la Iglefia de la for-
mula, Exorciza te creatura Salis , Exorcizo té éreatira Aqua.
Pero tambien es cierto , que el verbo Exorcizo no { toma
aqui en el rigurofo fentido , que, hemos dicho , fino en
quanto fignifica una particular bendicion de la Sal, y de
la'Agna. Esel cafo, que como en los Exorcifmos entran,
como partes integrantes , Preces, y Bendiciones , fe exten-
did la voz Exorcifimo , 3 fignificar eftas , ufando de la figu-
ra fynedoche , en'la qual fe toma la parte por el todo. Afsi
en ¢l Diccionario de Moreri , explicando la voz Exorcifmes,
fe dice : Ce font de certaines Oraifons , ot Benedictions.
37 Queen el minifterio, de que hablamos , fe toma
¢l verbo Exorcizar en efte fentido , confta lo primero,
rque dicho minifterio effd ligado , G anexo  por la
Iglefia , al orden de Presbytero, y no al de Exoreifta , co-
mo fe vé en fu pridtica conftante, y como enfenan los
Theologos Morales ; pero fi aquello fuefle propriamente
Exorcizar , perteneceria al orden de Exotcifta. Lo fe-
gundo , porque el Rito, que pradtica la Iglefia en orden
al Agua, y laSal, eftd en el Ritnal comprehendido deba-
xo de ¢l titulo comun de Bemediffionibus. Lo tercero,
erfuade lo mifmo el modo comunifiimo de hablar de los
Ficles , que llaman al Agua , fobre quien fe exerce aquel
Rito, 00 exorcizada, fino bendita; lo que mueftra, que to-
dos tienen aquel Rito por una mera particular bendicion.
Lo quarto, porque en el Concilio fegundo de Ravena,

“celebrado el ado de 1311. Rubric. 9. tratando de el Ri-

to de hendecir ¢l agua, fe toma por lo mifmo Exorci-
zar, que Bendecir : Aquam exorcizent 5 [en benedicant cum
Sale.

38  Finalmente , porque Santo Thomis enfena, que
propriamente no fe puede proceder por Adjuracion , Con-
juracion , o Imperio, con las criaturas Irracionales ; si fos
1o con el Demonio , quando ufa de ellas para nueftro da-
fio.~ Afsi dice 2¢ 2. quaft. go. art. 3. in Corp. Duplicirer
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adjaratuy Irrationalis creatura. Uno quidem mmodo per modum

- deprecationis ad Deum dirette , quod pertinet ad eos, qui Divis

#a invocatione miracula faciunt. Alio modo per modum compul-
fionis , que vefertur ad Diabolum ', qui im nocumentum noffruns
utitur irrationabilibus crearuris. - Santo. Thomis no pone otra
efpecie de -Adjuracion , mas que eftas dos 3 y de ens
trambas niega , que f{e puedan terminar 3 las criaturas ir-
racionales ; si folo la primera 3 Dios, y la fegunda al De-
monio : luego ninguna cfpecie de Exorcifmo , propriamen-
te tal , admite refpecto de las criaturas Lrracionales ; si folo
Bendiciones , 6 Confagraciones, que latamente fé dicen
Exorcifmos. )

39 - De aqui fe infiere con evidencia fer contra la
mente , y Dottrina de Santo Thomds aquellas formulas de
conjurar las criaturas: irracionales , que impugnamos al
num. 2 1. Exorcize , & adjuro vos locufie , exorcizo vos aér
contagiofe , mala peflis , &  omnem infirmitatem , fimul, fe
paratim & peremptorié pracipio vebis , conjuro ves lupos , G
vulpes , impero vobis , y otras {emejantes.

40 Agregue el Impugnador la grande :autoridad de
el Angel de las Eftuelas 3 los fuertes argumentos con' que
en todo el §. 27. hemos impugnado dichos Exorcifmos,
Pero lo admirable es, que mas abaxo ufa el Impugna=«
dor de el Paflage citado de Santo Thomis, como que
favorece fu opinion (fiendo direGtamente contra ella ) {olo
por aquellas palabras : - Adjuratur Irrationalis creatura , como
{i el Santo no las explicafle immediatamente en un fentido
perfetamente conforme 3 nueftro ditamen.

41 Con exalta conformidad 3 la do@rina de Santo
Thomds, fe explica {obre efta materia el Padre Gobat , toms
4. num.9§5. Quando autem (dice) adjurari dicuntur ex more
Ecclefie fal , nubes , tempeflates , non adjurantuy talia divecte,
utpote expertia omnis cognitionis , & intelligentia | [ed adju=
yantur. partim Deus deprecative , partim Daemon. imperative 5 %8
bic inhibitione divina coercitils , non moccat per creaturds,

42 Luego, por lo menos , fe me dird : Y3 por la doc+
trina de Santo Thomids , fe podrd proceder por Exorcifmos

a pro=

.
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propriamente tales , no folo contra los  Demonios obfi-
dentes , o pofsidentes de los cuerpos humanos , mas tam-
bien contra los que mueven las tempeftades , contra los
que incomodan las habitaciones, &c. Relpondo, que eflo
nunca lo he negado , y afsi no impugno los Exorcifinos,
que 3 efte fin propone el Manual de Toledo , cuya au-
toridad reconozco , aunque en muy inferior grade a la de
el Romano. Solo propongo alguna dificultad’, en que la
Facultad para aquella efpecie de Exorcifmos , fe confiera
determinadamente en el Orden de Exorcifta ; por quanto
la forma de eflte Orden folo exprefla conferir poteftad
para expeler los Demonios de los cuerpos de los Ener-
gumenos ; aunque tambien la diffuclvo , refpondienda,
que #acafo fe puede interpretar o que en la poteffad , que el
@rden de Exorcifta confiere contra los Demonios obfidentes , d
pofsidentes , va implicitamente envaelta la poteflad contra
todos los Demonios , que de otro qualquiera wmodo nos in=
comodan. Anado , que acafo tambien la poteftad contra
los Demonios (fuera de el cafo de los Energumenos) ef-
td con alguna mayor propriedad vinculada al Orden de
Presbytero , como contenida virtual , & eminentemente ea
la excelentifsima potcftad de ofrecer 4 Dios aquel Divi-
mo Sacrificio, :

CARTA.

43 Lo N el numero 117. pafla V. Rma. & pro-
i bar fu conclufion por otro camino , di-

s €iendo , que nadie tiene poteftad de Orden en la Igle-
» fia para Exorcizar las cofas dichas, porque no hay Or-
» den alguna , que confiera tal poteftad. Y efto , por qué?
s Porque en las palabras (dice V. Rma.) con que fé con-
»s fiere el Orden de Exorcifta , ni explicita 4 i implici-
ss tamente 5 como es claro, fe fignifica ddrfe potefiad mas
s» que para Exorcizar a los Energumenos , ©c. Y  cone
»ncluye V. Rma. Lucgo madie recibe poseflad  para  proce-
(TLom.IX, Aa » dar

o -‘..jlv‘r‘l\'m}%m‘* W'. ey
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55 der con Exorcifmos contra lasotras incomodidades de el linage
55 bumIANGS '

44 5 Padre Maeftro , enlaspalabras de la recepcion
,» de qualquiera Orden Sacro , no fe explica la poteltad,
,» que €ftd anexa 3 tal Ocden : con que es inutil querer
.y inferir de efte principio , que nadie tenga mas potef~
. tad , que la que fe explica al conferirle. Y fino por efta
» regla , fe pudieran arruinar muchas précticas de la Igle-
»» fia Univerfal. Porque en el Orden de Diacono folo fue-
45 Dan eftas palabras : Accipe poteftatem legendi Evangelium
3 in Ecclefia Dei -, tam pro Vivis ; quam pro. defundlis in no-
55 mine Domini : Luego feria bueno inferir de aqui , que
s» ningun Diacono  recibe poteftad para predicar el Evan-
»5 gelio con licencia de el Obifpo, ni para adminiftrar la
5» Euchariftia ., quarido'' no hay Sacerdote que la admi-
5, niftre , ni para Bautizar {olemnemente con licencia de el
s; Parroco , &2 En el Orden' de Presbytero dice el Obif-
5> po al Ordenado: Accipe poreftarem ad offerendum Sacrificium
+» Deo , Miffafque celebrandum pro vivis , ‘C* mortuis in nomine
5, Domini. Y porque en eftas palabras no fuena poteftad alguna
»» para otros minifterios anexos 3 efte Orden, pudicra yo
5y inferir , que el Presbyterono recibia poteftad , para admi-
s niftrar , fupongamos , la Extrema-Uncion, €l Viatico , &¢?

RESPUESTA.

45 COnﬁmde aqui ‘el Impugnador en una , Co-

s fas que pertenecen 3 clafles muy _diferentes.

No todas las Facultades , que tienen en la Iglefia los Or-
denes, fe les comunican immediatamente por el Orden,
denvirtud del aGo de Ordenacion : porque fin que el
Orden dé tal, o tal Facultad, puede la Iglefia adjudicarla
al que tiene tal Orden , & bien participarfela por dele-
gacion. En los Exemplos milmos , que propone el Im-
pugnador , le moftrarémos efta diverfidad. La adminiftra-
cion de la Euchariftia eftd adjudicada por la Iglefia , co-
i " rdide mo
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mo oficio proprio , al Orden de Presbytero , fin que efte
Facultad le venga , ex natura rei del Orden , como priva;
tivamente propria de ella, Y efta mifma Facultad le com-
pete, 6 pucde competer , por delegacion al Diacono. Afi
comunmente los Theologos. No {olo al Diacono , mas
aun ‘al mero Lego. Veale Caftro Palao , tom. 4. tradk. 21.
punt. 17. num. §. ibi : Ex delegatione autem optime poteft
#on [oltim Diaconus , fed etiam Laicus hoc Sacramentum ( Eu-
chariftiam ) minifirare. A la Reyna Maria Stuarda did
el Papa Facultad , para comulgar por fu mifma mano,
fegun refieren algunos  Hiftoriadores. Afi es notable in-
advertencia de ¢l Impugnador decir , que en virtud de el
Orden fe le comunican al Diacono las Facultades expref=
fadas en la objecion. Puede el Diacono predicar con li<
cencia del Obifpo. Dfle effa Facultad el Orden? No , fine
el Prelado. Afi éfte la puede dir al Subdiacono ; y ne
folo el Obifpo, mas aun el Parroco , para predicar en la
propria Iglefia. A mas fe extiende Navarro (apud Gobat
tom. 1. traét. 8. fe&. 2. num. 78.) diciendo , que pueden
los Parrocos ddr: licencia , para predicar en fus Iglefias,
d qualquiera Theologo Docto , aunque no efi¢ ordenado
de ningun Orden Sacro. Es verdad, que no falta uno, U
otro Theologo que.diga,. que en la entrega del Libro de
los Evangelios , (& exprefla. baftantemente concederfe al
Diacono el minifterio de la Predicacion. Del Bautifme
Solemne decimos, . que pertenece al Parroco 3 no por el
Orden , fino por difpoficion de la Iglefia 5 y al Diacone
por delegacion. Es comunifsimo tambien entre los Theo=
logos. s : :
46 . Si diltinguiefle , pues , el Impugnador , lo que es
eflencial de lo que es accidental al Orden , . efcufaria la
impugnacion hecha', porque en efle cafo fabria , que fo-
lo lo effencial es precifo f& exprima por la forma. Otro
minifterio , que la Iglefia adjudique 4 tal;, o -tal QOrden,
O por delegacion de el que tiene Orden fuperior f& comu-
nique al inferior , es-accidental al Orden, 'y no es menef~
ter que {¢ exprima en la forma , porque no .es. efla fa-
Aaz cul-
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72  CORRECCIONES , Y ADICIONFS
cultad efe@o de el Orden , fino de la juridiccion de la
Iglefia, . '
47 Dirifeme acafo , que fiendo efto afsi, queda lugar
para que, aunque al Exorcifta no le venga en virtud de
el Orden , como eflencial 4 &l , el Imperio- fobre las cofas
inanimadas ; le pueda competer por dilpoficion de la Igle=
fia , que hayra querido ddrle effa jurifdiccion 5y afsi no. obf=
ta, para que el Exorcifta no la tenga , el que no fe exprefle
en laforma de ¢l Orden. Pero eito es caer en Scyla , hu-
yendo de Carybdis. La Iglefia no puede .comunicar la po-
teftad , que no: tiene 5.y es claro, . que no la ticne para im-
erar A las cofas inanimadas. Effa jurifdiccion es propria de la
Deidad. Afsi Cornelio 3 Lapide exponiendo aquel lugar de
San Mathéo , hablando de Chrifto : Imperavit ventis , & ma-
%i , dice, hic ergo Chriftus fe Deum effe oftendit , utpore, qui
Mari , ¢ Ventis , quafi Dominus imperat. Y fi ¢l Impugnador
quifiere porfiar diciendo , que pudo Chrifta comunicar efla
teftad 4 la Iglefia , le dirémos , que el poder. hacerlo no es
del cafo. El que lo haya hecho, f¢ negard neceffariamen-
te , entretanto que no ¢ nos mueftre un inftrumento de
de donde confte effa delegacion.

CARTA.

48 5 Amos 3 la forma , con que fe confiere el
o Orden de Exorcifta, Es cierto que en
»ella no fe fignifica darfe poteftad mas que para exor-
» €izar Energumenos. Y pregunto yo : Son Energume-
»» m0s los que llegan 4 recibir €l Bautifmo ¢ Yi fe vé que
5, 00, Pues véa V. Rma. como los Exorcifimos , que hoy di-
+ cen los Presbyteros fobre el que fe baptiza , los decian
3 antiguamente , pog pri&ica comun de la Iglefia , los
» Exorciftas , .no fiendo Energumeno el que fe baptiza-
»s ba. Efto confta de muchos Lugares , y efpecialmente
» de San Juan Chryfoftomo , de Adam , & Eva : Non priss,
s dice y in wniverfo mundo fontem vite ingndimmr 3 ﬁ;‘
: . s 9 -
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s udulti o five infansuli baptizandi | quim exorcifnis | do
ss infufflationibus  Clevicorum o Spivitus  ab eis  immundys
33 abigatur. De “aqui f¢ infiere claramente , que aunque
spen las palabrasde la forma de efte Orden, no fo figni-
» fique mas poteftad , que fobre los Energumenos , fin
3 embargo la tiene fobre los que no lo fon , y confi-
s» guientemente pueden exercer las demds cofas , que la

»» Iglefia tuviere por anexas , y concernientes , 2 {u mijs
3» nifterio.

RESPUESTA.,

49 Rgumento , que prueba mucho , nada prueba.
: El Chryfoftomo en el Paflage alegado habla
de los Clerigos en general = Exorcifmis , & infufflationibus
Clericorum. Clerigos fe dicen , y fon , nofolo los Exorcif
tas, fino los Ordenados de qualquiera Orden , y aun los
que folo recibieron la primera tonfura : Luego , 6 ha de con-
feflar el Impugnador , que el Chryfoftomo no habla de Exor-
cifmos propriamente tales , & conceder , que tienen poteftad
para Exorcizar ,.con dominio {obre los Demonios los que ef=
tavieren Ordenados de Lectores , o Oftiarios , y aun los
que folo eftuvieren Tonfurados, fin necefsitar para eflo el
Orden de Exorcifta ; 6 bien decir, que la voz Clerigos ent
aquel lugar, {e toma por el principal fignificado, efto es, los
Presbyteros. Ni valdra el refponder , que acafo en tiempo de
€l Chryfoltomo la Iglefia daba el nombre de Clerigos folo i
los Exorciftas : pues en tiempo de San Juan Chryfoftomo f&
celebrd el Concilio Cartaginenfe 3. en cuyo Canon 2 1. fe di-
ce : Clericorum autem nomen. etiam Leétores , & Pfalmifie , &
Oftiarii retinent. De que {¢ infiere, que en quanto 3 effa parte
fiempre fu¢ uno mifmo el idioma de la Iglefia. En qué fé fun-
da , pues, el Impugnador , para reftringir la voz Clericorum 3
que fignifique folo los Exorciftas?
50 Mas pregunto al Impugnador : De dénde & coli-
ge » que los Exorcifmos de los baptizades no fe dirigen 3
. Tom, Ix. Aai : gllos
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¢llos , como  Energumenos , & debaxode la ‘hypothefi que
lo fean 2 Las palabrasde San Juan Chryfoftomo fuenan tra-
tarlos como tales, pues fuponen como efedto de los Exor'—
cifinos , arrojar de ellos el Efpiritu inmundo : Spirirus ab eis
jmmundus abigarur. El Efpiritu inmundo no p}lede arrO]arﬁz
de ellos , fin que primeroefté en cllos ; y fi eltd en ellos, que
Jes falta para fer Energumenos 2 Ni es precifo para el ufo rec-
to. de dichos Exorcifmos, que los baptizandos efectivamen-
te eftén Energumenos. Bafta el temor, O la pofsibilidid de
que locftén, como en efeGo cfta pofsibilidad es mas proxi-
ma en los que no eftdn baptizados.

s1 Confiello , que eftamos en un aﬂ'umgto baftante-
mente intrincado, y que no es facil determinar efpecifi-
camente la virtud , y efe&o de dichos Exorcifmos : mas el
ta dificultad es comun 2 todos. Santo Thomds (3. part: queft.
71. art. 3.) cita , fin nombrarlos, algunos que dixeron,
que los Exorcifinos , y demis Ritos , que ‘pra&ma la
Iglefia en los baptizados , no fon efedivos , sifolo figi-
ficativos de el efeto , que luego ha de hacer el Baptifmo. San-
to Thomis los impugna , y dice , que preftan el efecto
de quitar el impedimento , que los' Demontos procuran
poner 4 la recepcion de la Gracia Baptifmal ; ¢ arrojar al
Demonio , para que no la eftorve. Mas efto realmente pa-
dece una graviiima dificultad : porque los Demonios

T
“munca ponen , ni pueden poner eftorvo alguno a dicha

racia. La razon es , porque el Baptifmo , debidamente

*_ aplicado , la caufa infaliblemente 5 y ciertamente {1 el De-

monio pudiefle eftorvar el efecto de el Baptifmo , fe de-
berian rebaptizar fub conditione todos los que fueron bapti-
zados, fin preceder aquellos Exorcifmos , por fi acafo el
Demonio havia impedido el efc@o 5 lo que es contra la
prictica de la Iglefia , y dorina de los Theologos. Acas
fo fe podrd decir, que con los Exorcifinos fe remueve al
Demonio de que impida , no el efeco de el Baptifmo, fi-

- no el Baptifmo mifmo, o fu adminiftracion. Masfuera de
i =i
. que efto es contra la experiencia; pues nunca veémosim-

pedirfe el Baptifino , quando hay 3 mano para fu “d".’;l."
i _ : nil-

T N A, T

ar Tomo Ocravo. 375
aiftration , Sugeto diligente , y inteligente ; fe feguiria for
inutiles , y no deber praticarfe los Exorcifmos , defpues
de adminiftrado el Baptifimo , quando no {& usd de ellos an-
tes: lo que escontra lafentencia comun , y practica de la
Iglefia. )

52 Menos puedo comprehender lo que dice Santo Tho-
mas cn el lugar citado , refpondiendo al tercer argumento,
que no fon inutiles los Exorcifinos , defpues de el Baptif-
mo ; porgue como fe impide el efeéto del Baptifmo an-
tes de. recibirfe , puede impedirfe defpues que fe percibid.
Aunque hable el Santo , no de ¢l impedimento de la pro-
duccion , fino dela confervacion, no esmuy llana la'inte
ligencia ,: porque el cardéter no es deleble, y la gracia en los
parvulos es inamifsible , hafta tanto, que lleguen al ufo de la
razon. :

53 - Algunos Autores , 3 quienes figue Caftro Palao, di-
cen , que afsi como’ los Exorcifmos , antes de el Baptifmo,
firven: para expeler -al Demonio , eftorvando fus aflechan-
zasy y tentaciones ; defpues de €l, aprovechan para impetrar
de Dios la perfeverancia ‘de la expulfion, y dela refiftencia 2
las tentaciones. Efto, fuera que refpeto de los parvulos, que
enaquel eftado fon incapaces de padecer tentaciones , es dificil
de entenderfe, tiene contra si el fentido literal de los Exor
cifmos 5 los quales: fuenan expulfion aGual de el Demonio,
como {uponiendole habitante en el Baptizando , & Baptizado.
Efto fe vé claro en aquellas palabras : Exorcizo te immunde
Spirituszzzut exeas , & receds ab hoc famulo Dei. Ergo maledig-
te Diabole recognofce fententiam tuam::::& recede ab hoc famulo
Dei. Exorcizo te omnis Spiritus: immundessss ut difiedas ab hoc
plafmare Dei.

54 En materia tan ardua des Expedientes me ocur-
ren. El primero es decir , que el ufo de los Exorcifmos
con los Baptizandos es wuna curacion condicional ,
precautoria ;5 condicional ; por fi el Baptizando eftd ac-
tualmente Encrgumeno 3 y precautoria para que en ade=
lante no loefté ; dirigiendofe , en quanto 3 efta fegunda
parte , la virtud de los Exorcifios , & impedir la inro-

Aag duc-
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duccion de ¢l Demonio en el Cuerpo de ¢l Baptizandes
El fegundo Expediente es fuponer , que hay una parti-
cular inhabitacion de el Demonio , con cierta efpecie de
dominio , ocafionado de el Pecado Original ,en la Alma deel
que no eftd Baptizado : la qual inhabitacion , aunque no le
conftituye propriamente Energumeno , pero si redutivamen-
te tal; y contra cfta inhabitacion tienen virtud los Exorcif=
mos. Con qualquiera de eftos dos Expedientes , fe falva el
fentido literal de aquellas formulas de Exorcizar , de que ufa
)2 Iglefia, ( lo que al parecer no puede componerfe de otro
modo ) y fe evitan los inconvenientes ,que hemos propuef-
to  contralosotros modos de opinar.

55  En qualquiera de los dos Expedientes fe falva, que
la virtud de aquellos Exorcifmos no fale de la Esfera de
Demonios pofsidentes , 0 obfidentes ; por configuiente,
no fon exercicio de otra poteftad , que la que fe expref-
fa-en la forma de el Orden de Exorcifta. Pero dado ca=
o, que falgan aquellos Exorcifios de effa Esfera , en na-
da nos perjudica effa extenfion de virtud ; pues admitimos,
aunque no afirmamos , que el Exorcifta pueda proceder
con afto de Imperio , no folo contra los Demonios pof*
fidentes , U obfidentes; mas tambien contra.'los. que por
otras viasincomodan al Hombre. Acafo, aunque no pue-
da eftenderfe @ mas que 3 los Energumenos, ¢l mero-Exor-
cifta , podrd el Presbytero , por loque yi hemos di-
cho arriba. Lo que fiempre conftantemente afirmamos es,
que no hay potcftad en el Exorcifta para proceder con
Imperio , refpecto de las cofas Inanimadas , & Irraciona-
les ; y que los Exorcifimos que expreflanefle Imperio , fon
abufivos.

56 Porque en lo que refta de la €arta , fobre eftir
anuy difufa , apenas trahe cofa, 4 que , con lo que hemos
dicho , no fe pueda dir fobrada fatisfaccion , ceflando
de copiarla 4 la letra, lo que no pudiera hacerfe , fin gaf~
tar mucho tiempo inutilmente , lo reducirémos 3 Com~
pendio, :
57 Opone lo. primero la Definicion de el.OrdEen de

X0r-
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Exorcifta .y que fe halla en Larraga : Sacramentuin moys
Legis infliturum & Chrifto Domino  caufativum  gratie - pa-
teflarive ad’ conjurandos Dawmones o & Tempeftates: Refpon-
do : qué importark que Larraga , O otro algun Reco-
pilador de la Theologia Moral , defina como quifiere 2 Son
effas por ventura Definiciones de el Papa , O de algun
Concilio General 2 Cada Autor define 3 fu arbitrio. Otros
muchos - Recopiladores , y Definideres no {¢ acuerdan en
la Definicion de el Orden de Exorcifta de la  porteftad
para conjurar tempeflades: Quintana Dueias define af~
fi : Ef poreftas., per quam Ordinatus in Exorciffam ; po-
teft expelieve Diabolum , me aliguem impediat in  fumptios
we Encharifie. Del mifmo modo , fin quitar ni poner
una voz , . define ¢l Padre Benito Rerhigio. Pacheco define:
Eft fignum fenfibile  in quo o vel per quod , [piritualis po-
tefias tradditur - Ordinato conjurandi Damones 5 eofque abji=
cicndi & corporibus obfefsis. El Padre Echarri afii : Eff Se-
svamenttin 5 quo. Spivitualis poteflas tradditur  Ordinato in
Exorciftam , ut pofsit expellere Demones per  Exorcifmos. El
Padre  Bufembaum :  Exorcifte munns eff manus impone-
ve fupra. vexaros & Spivitibus immundis ad illos adjuran-
dos s @ ejiciendos = Item  ad Exorcizandos Cathecumenos,
Ele es el comunifsimo modo de explicar la poteftad de
efte. Orden , perfe@amente ‘arreglado 3 las palabras con
que fe confiere. Qué contrapefo hard i efto el que uno,
U otro Sumifta , extienda la poteftad 3 conjurar las tem-
peftades?

58 Pero .pafle morabuena; que f&: conjuren 5 no los
Nublados. mifmos , - fino los Demonios , baxo la hypotesi,
que las muevan ;. pues ¥id admitimos efto por la venera-
cion que damosal Manual de Toledo. Bicn , que acalo efte
genero-de Exorcifmos no es de el reforte de los meros Exor-
ciltas , - fine de los: Ordenados de Presbyteres , en quienes
Santo Thomas , aun: para la accion de Exorcizar , reconoce
fuperior poteftad - 3 la-de-los meros Exofciftas. ( 3+ partq
quaft. 71. art, 4.)

59 Repite luego el Impugnador la objecion de los

4 Exor-

Y T'r;*t'mﬁ'.'v'f‘i_f'-'-..m"‘lﬁmﬁm Ty s T TR




