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~qualesquiera. competencias . 6 embarazos,
que siémpre serin’ de-nii Real'desagrado
como perjudiciales 4 laadministracion de
justicia;; y-al buen gobierno, quictud y-fe-
licidad ‘del-importante Cuerpo-de la Mine-
tfa de aquellos mis Dominios : A cuyos fi-
nes he' mandado despacharla presente Cé-
dula firmada de mi Real'mano, sellada con

mi Scllo secreto ¢y refrendada de ‘mi in-

frascripto Secretario de Estado y del Despa-
cho universal de las Indias, de la qual se
tomard’ razon en la Contaduria General de

ellas, yen las Oficinas de da- Nueva:Espana

que corresponda:Dada en'Aranjuez 4 vein-

te'y dos'de Mayo de mil setecientos ochenta

y tres. == YO EL REL =TJoscf dec Galvez.—

Tomose, razon en la Contadutia ‘General

de Indias.rMadrid veintey' cinco de Ma-

. yo dermil: setécientosirochenta v tres. ==
D. Francisco Machadoz- '

o'Es copia: de-la ofiginal:

st fosef de Galue: .

REPRESENTACIONES
DEL REAL TRIBUNAL
DE MINERIA
A FAVOR A
DE SU IMPORTAN TE CUERPO,
Y DECLARACION
DEL EXv. SENOR VIRREY
DE ESTOS REYNOS
Sobre que los utensilios, peltrechos, y demas efectos

que inmediata, 0 indirectamente conducen al la~
borio de las Minas no causen Alcabala.
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Impresas en Mésico por D. Felipe de Zuiiiga y Ontiveros, callede
la Palma, aiio de 1781.
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EXCmé. SENOR.

=1 A muchos meses que diferentes Reales de minas

comenzaron 4 dirigir sus reclamos 4 este Real

{ Tribunal acerca de las nuevas prdcticas introdus

“ | cidasen el cobro-del derecho de alcabalas des=

pies del establecimientode la Administracion

: y Diteccion general de este Ramo: y,d los prin:

cipios debimos sospechar que s¢ motivasen mas bien de la misma
novedad del método del cobrog que de fundamentos graves que
lo calificasen de inmodetado y petjudicial; y que si se havian ves
rificado 4lgunos de- éstos, podrian depender del ordinario abuso
de los Administradores; y Receptores de los Lugares, que seria

‘sin duda corregido por la prudencia; de su- Gefe el Direétor ge=

neral de:Alcabalas, siempre que fese instruido por €l recurso de
los interesados en los asuntoss.y asi-debiarhos dar algun tiempo 4
esta observacion , y tratar este negocio con la debida espera, cit=
cunspeccion y madurez. [ BEEH
o Pero despues de ésto, lejos: de haver calmado la-inquietud
y turbacion de las Minerias, se han repetido y multiplicado ex=
traordinariamente sus-quejas. Guanaxuato, Zacatecas; Pachuca.
y Real del Monte; San Luis Potosi, Tazco 4 Sultepecy Temascal:
tepec, Bolaiios, Guautla, Tetela, Guadalcazar ; Masapil; Fresnic
llo; y finalmente todos los que al-presente tienen alguna subsis=
A ten~
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tencia, han introducido, y ;r,ei’gera)do sus reclamos: unos antela
superioridad de V.Exc. otros ante el Superintendente y Direétor
general del Ramo; y todos han ocurrido 4 este Real Tribunal ,
como que 1o consideran erigido para promover los int_ereses;y

defender legitimamente los justos derechos de su Cuerpo. En cu~

Yo concepto, aplicandonos 4 examinar de cerca las providencias
€ tstrucclones dadas por el mismo Director general, y sus deter
minaciones sobre los recursos de algunos Reales de minas, ve-

mos-ea unas .y en otras sensible,y gravemente perjudicado-el fue-

ro y derecho de la Mineria, no solo en sus inveteradas costutm-
bres, sino en todo lo-que hay 4 su favor sobre este asunto en Ia
expresa y literal disposicion de las Leyes: tltima razon que hace
ya inevitable nuestto ocurso 4 la’ superioridad de V. Exc.

3 Bien vemos que en la Real Orden dada en el Pardo 4 vein.
te de Enero de este afio, ha resuelto S. M. que en esta materia

de Alcabalas, y ‘en quantas incidencias ocurran en la general ad-

minig;tracion y recaudacion del Ramo, proceda el Superintenden-
te: DireCtor como Juez privativo con el Asesor que le estd dado;
pero se afiade quecon las apelaciones & V. Exc. en calidad d;
Superintendente general de Real Hacienda: y como este informe
procede suponiendo las decisiones que ha dado ya el Supferinted;

dente 4 algunos recursos de los Mineros y Mineriasy 'y ‘sobre lag

providencias, y articulos de instruccion remitidos 4 los Adminis<

tfﬂdm ‘?Ss debe sin duda entenderse como una especie de apela~
¢lon, O recursos en segunda instancia. Lo segundo que la obser-
b de las Leyes y Ordenanzas de Mineria de cuyo quebran-
tam—;ento- NOS quejamos, estd peculiary privativamente encargzi-‘
da 4 V. Exc. N
Cero 'porque este Real Tribunal siendo igualmente privativo,

no debe ocurrir sino inmediatamente 4 V, Exc.

e or via d -
seéntacion ¢ 1 p : repre

nforme, y como 4 supremo Gefé del Reyno.

4 LOS_'pu;ntos en.que la moderna praética del cobro de’ alca-
balas perjudica y agravi
ellos de grave

importancia; y asi para el
, > roceder con ;
los tratarémos s P P distincion

eparadamente, ‘exponiendo en cada uno- los fun~

d 4 ) "y . - 3 ¥
amentos. de justicia.y ‘de razon que se oponen 4 su estableci=
miento, y fundan el derecho d

en la Ley 3. Titulo 1. Libro 2.-de Indias ; y lo ter<t

a a la'Mineria, son diferentes, y todos

e Ia Minerias y- despues demostra--
: I€mos

39 ,_

rémos las resultas que deben--‘tg‘nez, y que ya se¢ van experimen-
tando; y en fin. que' nada puede concebirse que sea para mayor
dafio y detrimento del ‘mismo Real Erario que se pretende au-
mentar por este medio. ST - et

s El primer punto -es €l contenido en el articulo sexto de
una instruccion impresa , y dirigida 4 los' Administradores, 0 Re-
ceptores de Alcabalas por su Director general; concebido en'es-

tas palabras: ,, Que havrd igualmente de exigir la alcabala en la

., disposicion indicada, de todos los' Metales, Gretas, Acendradas,
., que qualesquiera Personas vendieren no' siendo Duefios de mi-
. nas; 6 Parcioneros en ellas, y removida toda sospecha de nego-
,, Ciacion; pues en caso de ésta se cobrard aquel Real derectio. ,,
Este Articulo en breves palabras contiene dos gravisimos asun~
tos que no podemos dejar confundir. El uno es que se cobre la
alcabala ‘de metales en piedra; el otro que se cobre igualmente
de las reliquias ¢ resultas de 'su fundicion'y beneficio. Y en ams=
bos parece 4 primera vista que no pueden tener queja los Ming-
ros, pues expresamente se eceptian los Dueros de minas, ¢ Par-
cioneros en ellasy pero ya haremos ver 4 V. Exc. como esta ecep-
cion es'solo aparente ¢ ilusoria, y que en lo efetivo siempre es
en perjuicio de los Mineros la aleabala de los metales, y~de las
especies resultantes ‘de “ellos, aunque se ‘cobre de otras quales-
quieraPersonas.’ ‘

6  Porque no siendo prdcticamente posible que los Adminis-
tradores averiguen sivel metal ‘que lleva'el Rescatador para be-
neficiarlo, lo ha comprado de Duefio de minas, 0 Parcionero, o de
otro Reseatador, cobran promiscuamente de todo el metal que
saben’que ha sido rescatado; y 'asi se ha egecutado en San Luis
Potosi'atajando 4 los Arrieros en los caminos y entradas, y ha=
ciendoles pagar,'0 dexar prenda sin’otra averiguacion;'y esto,
qun en Tos metales. que fuesen comprados 4 otro Rescatador, in=
cluiria todavia la injusticia de cobrar la alcabala del Comprador,
que 1o lleva los metales 4 venderlos 4 otros, sino 4 beneficiarlos
en s Haciendal propria, ¢ pagando su maquila en la agena: lo
que seguramente es contra toda razon'y derecho.

7 Pero demos el caso de que se cuide de-averiguar, y cierta-
miente se distingan los/metales que vendio el Duefio, 6 Parcione-
pa0k 2 10

I

Los Metales
en piedra no
causan Alcaba:
la, ya los ven-
dan los Mine-
ros, ¢ sus Ope-
rarios, Resca-
tadores &¢.
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