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tn se determmaté vera. Probo minorem. Illa. veritag non, est
determmata , qux non constat &un detf;rm:natmqonsmun‘
vis: “sed netﬂn coaxra.du o rx proposnmm est. Vqruas qu%
constet sm: d;t‘ rmmaus COﬂatlﬂlthL&. €rgo neutnf propun-
tiomi cmtuircton:z est veritas de:er—mma;a. Probo minos
rem. ObJe”tum materiale ,proposuwms, est unum €X conse
titutivis® detcrminatis yerizatis;: §e;!,9b‘;£cn;m materiale tas
hum proppﬂtmnum vefbx ‘g-r,%ga., pec,ca,t.urp wt mon pec=
catum ?&uuhnstt, n .eSt dege;quatnm, £rgo qeutn COoDs

tradictorix proposmom es: veril:a-s gquE. constet sms detere
mlna.ns consn:uuws. ’

RESPONSIO. Concedo m}Joremﬂ, &: vego mmcmmmﬁd
probationem 3 nﬂgo minorem.’ Nam a]t¢rg$ra praopesitio
contradictoria , determinate sumptas, hahet . determinatam
conformitatem ant detcrmmitam 1100 conformitatem com
objecto sto materiali: sed determinara hzc conf rmitas est
Cansritutivum veritatis; sicut determmata hac non Lonknrmltas
‘est consu\utwum falsitatis : ¢rgo alterutra, propositio con=
tradictoria habet determinatam. veritatem (37)e

; Ad tertium , nego majorem, Ochctum materlalc
prOpOﬂ(lOﬂlS ESC EXIr msetum, tum pl"Opl SlllOﬂl, tum Vefl'
tati propsxtmms Ilind ob; ctum ;.est. terminus relationis per
quam proposmo constitnitur formaliter vera:; sed non est
1psamet VETI:&S pYOpODl[IOﬂl? 3 aut _unum, ex CO'ﬂS[l!uHVIS li.
lius veriratis. Possunt ergo existere .constituriva. veritatis
proposltmms, qulu existat ipsum pmposmoms objectum.
(359 & 358

Ut detur actu_veritas. in ahqua propos:tmne debet
dari actu relatio conf‘anmcans prnpomm‘um iater, & obs
Jec,mm p'fopr)wln onis., Ad exisientiam hu]us uemaus, requis
ritne existentia hujus relationis: sed ad existentiam. hujus
relationis, noon requiritur existentia objecti materialis.

Actvalis, amtulatio Petri, verbijgratia, «at verita=
tem , dat veram relationem conformitatis cum.obj,a_.ctb,tms_l;
propositiont huic qua fit hodie , Petrus  embular; tum altesi
hauic propositioni quz I'-.;‘.cta est heri,ant gquz ﬁcr.; fuisset
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centum ante annorum aut sezculorum millionibus, Perrus
ambulabit 3 tum tertiz huic propositioni qua fiet cras aunt se=
quentibus sxculis, Petrus ambulavit: ergo existentiam actoa-
lem objecti, non semper requirit existentia veritatis.

486. instamis IIL. Non concipitur quemedo possit
Deus habere indefectibilem scientiam de ‘fureris liberiss
verbi gratia, de peccato Antichristi futuro, de futura Aris-
ti aut Sylviz in bonis operibus perseveranua' ergo Deo

non atmbucnda ‘est nisi conjecturalis cognitio de futuris
liberis,

RESPONSIO. Omisso vel concesso antecedente, nego
wonaequen:xam. Deum inter & Nos, semper mtchaCf:t Infi-
nitum ; quo semper arcemur a perfecta Dei cogmtlone.

I. Aliud est concipere quod sit res; alinud comcipere
gquomodo sit res.

Verbi gratia, concipimus evidenter Enti infinite
perfecto inesse debere perfecrissimum cognoscmdz modum , qui
con‘}ccmralem omuecm cognitionem ab ipso essentialiter ex~
cludat, qui indefectibilem de rebus omnibus ab ipso crea-
tis aur creandis scientiam essentialiter includat: licet non
concipiamus evidenter quomodo exerceatur & objectis suis
applicetur perfectissimus ille cognoscendi modus.

Similiter, concipimus -evidenter quod ab =terso
existat Deus; quod wubigue -existat Deus: licet non conci-
piamus evidenter quomodo extiterit ab xterno Dens; quo=
modo simul existat Deus in Sole & in Terra & in Syrio,
in'quibus ipsum agere ac proinde existere sentimus (444)

IL Ergo, ex eo quod non concipiamus evidenter quo-
modo aliquid habeat aut aliquid agat aut aliquid cognos-
cat Deus, non sequitnr hanc actionem aut cognitionem
aut proprietatem , alinnde nobis cognitam & demonstraram
debere aut posse Dco-denegari: quod philosophicum nulla-
tenus redoleret ingeniam (5).

487. opjEctio II. Prescientia Dei destrueret Libertatem
Tom. I1I. 13
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humanam ¢ ergo non admittenda est talis prescientia, Prov’
bo ant, Si pravidit Deus futarum Antichristi aut Perri pas
ccatum; jam neater habet potentiam abstinendi a pzccato’
committende: ergo neater erit in sao paccato liber. ' Probo
ant. Noa potest Aatizhristus abstinere a peccato previso,
quin fallatar prescientia Dai; quam falli "posse ex nobis

repugnat: ergo Antichristus noa erit in suo peccato li-
ber. 3

.

RESP.  Nego ant. Ad prob. Nego ant. Ta hypothesi pece
cati & Deo pravisi, inest Antichristo & Petro vera potentia
infrinseca non peccandi; quia potentia per quam peccabunr,
est ipsamct identicé poteatia per quam possent a peccato
abstinere 5 & quia non .perditur per liberum sui exercitiam
potentia, : ' :

L Urica hec &3 indivisibilis potentia , quz ad commissio=
nem & ad omissionem peccati est perinde completa & exe
pedita, non potest ad duos actus inter se essentialiter ine
compatibiles , ad commissionem scilicet & omis-jorem pec=
cati, sese simul extendere. Unde; ubi supponitur Potentig
per liberam sui ipsius determinationem applicari peccate
committendo , non potest supponi simul abstinere 3 coms=
mitendo peccato. ;

IL. Nec inde destrnitur humana Libertas : quz in hoé
non consistit ut possint simul prodaci due actus ‘inter se
essentialiter incompatibiles ; sed in hoc'at ‘ex daobas’ illis
actibus: possit slteruter produci, ad arbitrium potentiz proe
ducentis. "

III. Ad tertium, dist ant. Non potest’ Antich i-tns ahs=
tinere & peccaro previso; quin fillatur prescientia Dei: id
eést, non potest Artichri-tus habere potentiam ad ¢ommise
sionem & omissionem peccati praevisi perinde exp:ditam’,
quin fallatur prascientia Dei, nego ant: id est, non po=
test' Artichrisius potentiam hanc reducere ad commissionem
simul & omissionem peccati. qaia fallatur prescientia Dei,
conc. ant; sed nego suppositum, 3 ]

V.. Ui previsam supponicur Antichristi aut Petri pec=
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catum: jam sto supponitur tempore existens, Ubi zutem °
supponitur existens illnd peccatum : jam non potest simul
supponi non existens.

p Sub Preicientia peccati, habet Antichristus ant Pe=
trus simuitatem potentie ad omissiorem peccati: quia poten=
tia quz per liberam ipsorum determinationem espplicatur
ad commissionem peccati, posset per liberam ipsorum de-
terminationem applicari ad omissionem peccati: Sed non-
habent porentiam simultatis ad omissionem peccati : quia re-
pugnat eamdem potentiam ad duos actus inter se essentia=
liter incompatibiles simal applicari.

In bypothesi peccati pravisi, répugnas omissio peccatiz
non ex defectu potenti® in sabjecto peccante; sed ex defectn
conjungibilitatis in dwoplici illins potentiz termino, scilicet
in. peccato & non peccato. Sic, in hypothesi mez ambulas
tiguis liberz a te visz rupugnat omissio illius ambulationis; '
quia repugnat ambulationem quz existit & videtur, non exise
tere.: mec inde sequitur quod non sim in ambulande liber.

488. aDN. . Libertas humana, de qua olim fusitis agemus
est activa voluntatis indifferentia ad agendum vel non agen=
dum, ad agendum saliquid vel ejus oppositum. Unde, ea’
Causa dici debet libera, eaque sola: cui, ipso operationis
instanti , nihil deest necessarium uwt possit agere & inter
actws oppositos eligere; & qua nihil habet ex se vel ab
alio extrinseco, pcr quod ad actum invincibiliter impella=*
tor, ant ab actn invincibiliter impediatur.

L Quod eterna Dei Prescientia humanam nullatenus
lzdat libertatem, facile est cuilibet intelligere simul & sen
tire. Nam penes me est, instanti pr@senti, vel -ambulare,
vel sedere. Si me liberé determinem ad ambulationem: facio
nunc ut meam hanc ambulationem praviderit ab =terne
Dens. Si me liberd determinem ad. sessismem: facio aunc'
ut meam hanc sessionem Deus ab zterro previderit. Idems
dictum esto de quolibet actn meo libero ordinis moralis.

Meam ergo libertatem non kedit' zterna Dej prass

cientia: quandoguidem wternz hunic Dei prascienti® nunc’
#*®
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ego representandam do & assizuo, quod mihi cumque -
bet objectum.

Nec inle sequitar quod zterna Dei scientia de fae-

turis liberis, ab huma1a vaustate psndeat. Pendet equidem
ab humaiaa voluataitz objectum divine hujus scientize; ipsa
vero scientia divina, suoj:ctivd speceata, infinitam havet
independentiam ; & 1d omne essenrialiter & iadefectibilitee
reprezentat, quod aliquam hab:t veritatem.

II. Facile etiam erit cailibet intelligere & sentire,
quam dophismatica & antiphilosophica sic illa Leibnirzii®
& recentium quorundam Philosophorum opinio, quibus
placet fatnra libera 3 D:o previderi, non in sua veritate

ebjectiva , sed in sua cum rebus prasentibus & praxexistentis
bus concatenatiore.

Presens est futuri preesnans , inguniunt: distinguo, fue
turi necessarii, concedo; Futuri liberi, nego. Prazsens sy=
derum motus est przgnans extitarz post anuos centum aut:
mille eclipsis. Przsens Petri ambulatio nullatenus est preg=
nans feederis quod modo mecam inibit libere; eleemosin®
quam modo libere erogabit in pauperem sibi obvium.

Previdentur ergo fatura libera, non in sua com re=
bus prateritis concatenatione , quz. chimzrica & absurds:
est; sed in sua veritate oojectiva, in sua fatura existens
tia: quz, cum sit aliquid reale, est necessarid aliquid ‘in=
telligibile,, aliquil infiintz Dei Intelligentiz patcns & obw-
vium (481 & 487).

bt

PARAGRAPHUS- POSTERIOR: 1
SCIENTIA FUTURORUM CONDITIONALIUM,

4%39. DEFINITIO. Futarum conditionale est, rebus ante
ereationem spectatis, effectus quicumque, necessarius aut
liber, cumjus existentia pendet ab aliqua conditicne quam
potest vel poncre, vel non ponere Deus: sive realiter extis
turus sit il effectus, Deo conditionem ponente; sive nune
-quam sit reajiter extiturus , Deo non poaente conditioneme

HWATURA DEI; Scientie 'diw'mt. o o7 :

1 Faturam erat, teste E-:.va:?gcho, l:aaté;‘a.1 risto ,6 ::-

con.vertcrenmr Tyrii & Sydonii: si Deus aguju;};s:- e.g; 1:13
rarus esset miracula, quz op;vf}b:-xrtit;: .;cpgydonios, Sa0%: G

e plaCH'U“ ;zzc:pi::lcigrniy ny:iorum & Sydoln.iorum,

o m extitit sot existet, deﬁ.ct'e.ure corrd‘rrmne' -ex
2 nﬂnql‘l:; eius existentla: ecce tibi futarum cond:.uo-
quﬁ: ‘s)f:edix;:te'nllia. Hypothetica hac conversio, f‘unfrum ll::‘
g i 1 biectivam I1n se ve=

it e ulla unguam existentia, O]
:::::::lﬂa;:ab‘;g;t: qu_an%!oquider_n attingebatur & affirmaba-
tur & Christo ohjectiva hxc veritas. y gy adins i

1I. Futurum erat ut converteretur divas Pe ,ﬁ'wr i
lem ipsi gratam ccelestem da.u'.et, Deus,. c‘lugm 'r?merg‘%
dare Deus decrevit. Hypoth’encet I'EEF.-dIVl 1 gtr: ?Miﬁ_m;
sub tali gratia in se quidem resistibili sgc u’u_::” w”d";m
consersus futuri 2 Deo concessa: ecce fi 1f;::. = ol
wole existentie comjuncium, poSsita 3 Deo conditio q
pendebasti eil"fn::s::?l:;l?t.ionali existentia carenti inest "!fj’f'
giva veritas, quam attingere & afﬁrmar_e 'p":ssu:.te:::.[el::ltai.i:
Dei veracitas: 2 pari aut etiam 3 fortiori inerit o) :
veritas futuro conditioan!i existenti® cm?njunct?. walicie.

1iI. Divinz futurorum conditionalium _scicnti.

i ingni xplicandum » & profundieribus de
Theologis relingnimus _exp j S| ikipua de
Gratia & de Przdestinatione qustionidas applic -
¢cati satis esse Philosophis, ut Scienti® istius existentiam
stabiliant & demonstrent.

PROPOSITIO

“490. Inest infallibilis Deo Prmcienfia .-'e futuris cendifle=
malibus , non modo mecessariis, sed eriam liberise

S e e &
pEMONSTRATIO.  Stabilird po“esl:.hzc propo:itios s-.n_:suti ;
przcedens , tum auctoritate rarionis, tum auioritate. Scrips
ture, in hunc modom. T 3 i
"I‘, Eas infinita intellectivitate essentialiter preditums
.
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objectivam omném Décessario attingit veritatems: atqui foe

turis con:!i:iona?ibus'}ness objectiva veritas: ergo fuiura afe

tingit idfuaia Dej inte]

dux iste’ propositiodes ' da futuro conditionali [iberg - (sé

cras hora decima Pesry eccurrat ra

masinam dabit, Petrus ili el

ratiocinor. .
Contradictoriz s

téra 'est in sa determinac

falsa: ac proinde propo

bero inest objectiva ver
Et confirmatur:

¢ vera, & altera'in se determinate
sitionibus de futaro conditionali lj-

quia quod farurum est posita cone
ditione ; faturum erat, si conditio poneretur. Ergo, que-
madmodum véram est, OcCcarrente talj Paupcre, guod Pe.
trus illi det eleemosinam s VerGl gratia: verum fuis , antes
quam Petro occurreret talis

curreret, Petrus illi eleemosinam darer.

IL * Multe saar ig libris sacris Prophetie coﬁditionales
de effecta contingenti; quarum nullus ideg fuit eventus,
quia noa est posita’ Condiiiy €X qua eventus ille pendebat.
Talis est, verbi gratia, conditionalis Tyriorum & Sydonio«-,
rum conversio, de qua moJdo menzionem habebamuys.

Unde sic ratiocinor. Deuns id cognoscit, quod affire
mat: atqui Deus affirmat veritatem futurornm conditionae
frum ¢ ergo cognoscit Deus futurorum conditionalium Veri-

tatem. Q. E.'D,

OBJECTIONES & OLVENDzZ,

491. 0BL. L. Nonnulli sunt in Libris sacris Textus, in
quibus dubitanter loquitnr Deus de Fururis conditionalibns
Iiberis ergo Futura illa nom €ognoscit indefecciBiIite;
Dens, . : ;

‘RESP. Dist ane, Nonnulli sunt in Libris sacris Tex
id quibus dohiranter lo

libus liberis ; &

tus ,
quitar Deus de Futaris condi‘ionae

tunc Libri sacri exprimunt modun: quo Deus

lectivitas, Demonstratun minor. Sint

lis Paupers Petrus illi elees
cemosinam non dabiz ). Unde sic

at due ille propositiones: ergo al

itas, abjectiva intelligibilitas (432)

Pauper, quod si Petro jlle oCs

RELIR s : ;
NATURA DEY. Scientie divine. .199.
2o u;l;c;r nego ant: & tunc Libri sacri volunt exprimere
£ -
idum quo effectus cam sna causa conncc:;tug,‘ a;:t enagf
. ¢ ipiendi equendi
odare nostre concipien quer
volunt sese accomm \re nostrg X Hhodegigpet
1 non possumuns de talibus Faturis 1
modo , qui non pos o al
ralem 5? dubiam habere cognitionem , conc. ants & nego
ons. j - - - : .
: Repugnat dari in Deo coginitionem }ﬂ}pérf&::t&ﬂ;_,
ut cognitionem qua pe fectior esse gut concipi; possit.ali
y WA Oo S5 1000, S0 catue sacri. aliquot Textus
us cogmitio. Unde , dum videntue s o
%enm igndﬁcere loquentem quasi dubitando aut conjcc;anu;}
i Al - - o o,
tunc Scripturz sacrz mens.est, ut significet manere n}l{'_)n]i
ni libertatem sub prescientia divinsa; & ut _l_oqux;u;r subli-
mis & profundus Librorum ‘diviaorum interpres Hieroni
mus : Deus nostro loquitar affectu, ue liberum Homini servetar
arbitrium,

492. oB]. II. Quzdam Prophetiz non habuerunt evens
tam 4 Deco pradictum : ergo Futura libera sive nbs'o!_lll‘tag
sive conditionalia , non cognoscit Dens, nisi c]efect}b: iter

| j ’ i erat
& quasi per conjecturam. Proho ant. Jussfl Dei nun‘;lav.ma
& prazdixerat Jonas Propheta Ninivem intra qua ragl.t

iri ' ait 2

dies eversum & destructum iri; quod tameanop eve tzm
similiter, jussm Dei, proximam E.echiz Regi r?orEr
pradixerat Isaias Propheta 5.quod tamen eventu ::a]rjmr.
go quedam Prophetiz non habuerunt eveatem 4 Deo pra
dictum.

RESPONSIO, Inter Prophetias divinas, aliz fuerunt ab-
solut® , aliz condirionales & comminatorie.
Pr phetios absolutas sempare . securas est pr:?sc.:ctusél
Dzo eventus: Prophetias conditionales &8 camminatorias sequl
noa debait eventusy nisi deficiente conditione ex qua evens
T IGZ?::E;;M » Ninivite Ganti nuntiavir Jonas, D?_?
statutum es:e delere & destrucre ipsorum u:[_)e-m: nisi
efficacem ipsi penitentiam agereat., Efficacem egit poenis




I00 . DE DE®.
tentiam Gens Ninivita; & locum nec habuit mec habere
debuit i in Ninivem nltrlx ira Dei,

493. concLusio. Religionis emnis & Societatis incons
¢ussum fundamentum cum sit & esse debeat philoscphicus
de Deo Tractatus: nihil omittendum aut negligendum cen-
suimus, unde plenils & efficaciis stabiliri & demonstrari
posset divina Existentia ; unde pleniiis & efficacifis irradias
ri & manifestari posset divina Natora. Utrumque hunc
scopum , in duplici hujus tractatus sectione, si feliciter
attigerimus : utilem Philosophiz & Religioni & Patriz pos
suisse nos eperam, non sine interno aliquo animi sibi
plaudentis seasu , opinabimaur,

INSTITUTIONUM

PHILOSOPHICARUM

TRACTATUS QUINTUS.

DE ANIMA HUMANA.

494. OBSERV. Am’ma humana o nemine refragante » €5t
illa substantia qua in Homine intelligit & sentit: quidquid
in seipsa sit substantia hzc sensitiva simul & intellectiva.

Juxta Materialistas , seu juxta exiguam quamdam &

tenebrosam Philosophornm Sectam cui placet nullam in re-
rum Natura substantiam existere , nisi materialem: Subs-
tanfia quz hominem animat, quz in homine sentit &
intelligit, nihil est nisi mera materia.
- II. Juxta Spiritualistas, seu juxta saniorem illam om-
nem Philosophorum classem , cui [persuasum- & demons-
tratum est in rerum Natura existere Substantias spiritua-
les, 2 materia & ab omnibus materiz proprietatibns &
modificationibus penitus distinctas : Substantia que homi-
nem animat, quz in homine sentit & intelligit, est subs-
tantia immaterialis , substantia ab omnibns corporis orga-
nisatl constitutivis essentialibus & accidentalibus diversas;
substantia in se & ex natura sua spiritualis, cui soli ex~-
clusive convenit esse principium aut subjectum  illaram
omnium naturz humanz functionum, quibus Cogitationis
aut Sensus generale nomen damus.

Anim® humanx Spiritualitatem , immortalitatem 5 Li-
bertatem , Facultates naturales, philosophico subjiciemus exa-
mini. Hinc habebitur analytica, quantum fieri potest, inefs
fabilis illius Substantiz theoria. (317).

Toem. II. 14




