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ni disimular faltando 4 mi deber episcopal,
No temo asegurar, que los sentinientos ex-
presados en esta MANIFESTACION, son los
mismos de que ¢3tda poseidos todo wi Venera
ble Clero y todos mis diocesanos Catdlicos,
A postélieos Romanos; pero sentimientos no sube
versivos, sino enteramente pacificos, y solamen:
te nacilos de la obligacion que todos tenemos
de hacer pfiblica profesion de confesar 4 Nues.
tro Sefior Jesucristo delante de los hombres,
cuando llega el caso, para no ser negados por
su Magestad ante el Padre celestial.—Lsos,

Diciembre 2L de 1874.-J0)3E T\[ ARIA DE
JESUS,~Obispo de Leon.

Pero volviendo £ tomar el hilo, entremos ya
d examinar la magnitud del ataque que se entra-
iia coutra la verdal y contra la Islesia catélica
en la ley que acaba de promulgarse,

Antes de entrar en materia conviene fijar con
toda precision, claridad y verdad log coaceptos.
Se ha dicho por log adversarios que los eatélicog,
y en especial el clero catdlico, apostélico roma-
no, procede por espfriiu de partido, y no por ins
tima conviccion ni por deber de concieacia;y
asf se quiera hacer entender al pueblo que los
Obispos, los Sacerdotes y los escritores catdli-
cos, no hacemos otra cosa sino representar nuess
tro papel en el gran teatro de la escena politica:
y va se vé que bajo estos rastreros conceptos se
desvirtla y se rebaja en extremo el grandioso
cuadro que representa el catolicismo en el muan»
do. Pero nada mds falso que dichos coneceplos,
Para convencerse de ello, basta recordad la his,
teria uaiversal del catolicismo,

Conforme 4 las reglas de la mds sana critica,
un hecho universal, pernanente y que g¢ enlaza
con el ¢rden ptblico de los pueblos, es imposi-
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ble que sea falso. Esta regla de crftica univer-
salmente aceptada y sin 1 cnal vacilarfa toda
la historia, mejor dicho, se volverfa ua €203,
tiene logar en el asunto que nos ocupa. En
efecto: aparece un hecho constante, universal y
enlazado con la existencia de todos los pueblos,
y este hecho es el siguiente: 1.© que ningnn
pueblo-ha existido, ni existe hasta hoy sin reli
gion, sea esta la que fuere. “De este hecho to-
nemos el bien sabido teslimonio de' Plutarco
concordante con la historia desde la de Moisés
hasta la de César Cantd, registrado en todas las
pdginas de cuantos historiadores ha habido en
el mundo, y cuycs nombres bastan para llenar
un inmenso catdlogo; 2, es un hécho tan cons:
tante y universal como el anterior, que la reli-
gion, sea la que fuere, profesada por los pueblos:
nunca les ha sido indiferente. De esto dan tes-
timonio todas historias al referir los sucesos mds
prominentes de todas y cada una de las nacio~
nes, enlazados siempre con su religion, ;Para
ingistir en un punto tan claro & incontravertible,
cuando aun los nuevos adversarios de toda reli-
glon y defensores acalorados del indiferentisnio
apelan 4 este mismo hecho paaa achacar 4 la
religion y culparla de las mds graves conmocio-
Les que se mencionan en la historig universal?
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8,° Es un hecho igualmente averiguado, coiis-
tante y vniversal en Ia historia del catolicismo,
que ha sido mds ficil arrancar la vida que la f§
4 un ntimero casi sin ndmero de los ‘que han
profesado esta religion, Ahf{ estd el pueblo ju-
dfo en los tiempos antiguos con sus mirtires y
sus inclitos guerreros: ah{ est4 las historia del
imperio romano desde Neron hasta Diocleciano,
con sus formidables edictos, con sus diez épocas
mds notables, con sug furores inauditos: ahi es -
t4n lascatacumbas en que prefirieron sepultarse
vivos los catdlicos: ahl estdn las célebres sole-
dades de la Arabia, de la Tebaida, del Egipto,
pobladas por millares de catdlicos que prefirie -
ron habitar en fan e:pantosos desiertos antes
que abdicar de su fé en los tiempos de aquellas
sangrientas persecuciones; y cuando estas pasa
ron, dieron nuevo realce 4 la grandeza de la
conviccion catdlica perseverando ahi aquellas
grandes {ropas de solitarios que con suprema
austeridad convencen hasta la evidencia de cudn
profunda es la conviccion catdlica. De suerte,
que si los diez y ocho y mas willones de mdr
tires que numera la Iglesia testifican con su
sangre la verdad del hecho de que tratamos, lo
suscriben con su austeridad los miles de solita,
rios y lo ratifican en la escuela de los siglcs
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oiros y otrcs mdrtires, hasta los actuales del
Techong-Kkin, y otros .y otros solitarios que se
edificaran scledades en medio de las cindades
w48 populosas con la admirable profision mo=.
ndslica que el mundo jamas ha comprendido,
4,° KEs un hecho igualmente constante, univers
sal y ptablico que el cuerpo docente de Pastores
de la Iglesia catdlica, presididos por el Pontfa

fice romano, ha sostenido al través de todos los

siglos y bajo todas las formas, ya cientificas,
ya diddcticas; ora en cuerpo reunidos en coaci~
lio, ora dispersos y diseminados ea el globo;
bajo todos los ciimas y baj> todos los gobier.
103, ha sostenido, repito, una unidad tan com~
pacta de doctrina, que ha sido imposible 4 sug
adversarios, no ya .Jestruirla, pero ni aun mea
noscabarla en un solo dogma, ya de la ¢ yade
la moral. Hste hecho sparece en toda su mag-
nitud en la grande historia de la controversia
catélica, cuyos monumentos incontrovertibles
estdn compilados en el gran Bulario Romano y

en las grandes Colecciones de Concilios, v. g.
la de Labbé, ;

De estog hechos infiero que i Ia religion eg
esencial 4 todo pueblo, si no le puede ser indi.
ferente (y eso aun cuando por error profese ale
guns falsa), si el catolicismo entrafia en los que
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lo profesan tan profunda conviccion y en los que
lo ensefian tan admirable unidad; el catolicismo
es un becho publico, constante y universal que
na puede ser falso y cuya falsedad importaria
contradiccion y repugunaneia. Ahora bien, jod-
mo tachar 4 sus defensores de espiritu de par-
tide? jedmo suponerlos que represenlan el mi»
serable papel del eémico, que no tieme fé, ni
cenviccion de lo que dice; y dntes bien, sabe ser
falso comenzando por representar él mismo lo
que no es? Al haber apelado & este ef gio los
adversarios del catolicisnio, bien dejan ver cudn
mala es Ia causa que sostienen, cuando se mues-
tran tan paco fildrofos al sostenerla, apelando 4
efugios qne rechaza la eana critica.

Esto supuesto, comenzemos concienzudanien-
te la enojosa tarea de analizar catdlicamente los
principales articalos de la «<isposicion legislati-
v& que nos ocupa, patentizando lo que en ellos
ae entrafia contra el catolicismo, caya causa sa-
crosanta debewmos defender los Obispos, puestos

-por el Espiritu Santo para regir la Iglesia de_

Dios, que Jesucristo adquirid con su Precios{sia
ma Sangre; y por consecuencia indeclinable obli-
gados & rechazar el error con toda la energia de
la verdad, y & darlo £ conocer 4 log pueblos en-
cargados 4 nuestra respectiva vigilancia, para
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que no, caigan incautos en 6!, sorprendidos por
la astusia y, tal vez, por la novedad de las pa-
labras, como se expresa el Apdstol: profanas
vocum novitates. Pero ante todo, aseguro con
toda sinceridad de mi alma, que en tan penosa
tarea no me anima el esplritu de rebelion 4 la
ley, cuyas aberraciones demuestro, 8ino tnica

exclusivamente el amor sincero que profeso 4 .

la verdad, 4 la justicia y 4 la Santa Iglesia.

Dice el primer artfculo: “El Estado y la Igle-
sia son independientes entre sf, y no podrin
dictarse leyes estableciendo ni prohibiendo re-
ligion alguna; pero el Estado ejerce autoridad
sobre tcdas ellas eu cuanto sea relativo 4 la
conservacion del drden plblico y 4 la obser:

vancia de las instituciones.” Este articulo con-

tiene dos partes: la primera en que se reprodu-
el art. 3.° de la léy de Veracruz d: 12 de Di-
ciembre de 5°, que dice: *“Habr4 perfecta in-
dependencia entre los negocios del Estado y los
negoclos puramente eclesidsticos El gobierno
se limitard 4 protejec con su autoridad el callo
plblico de la Religion catolica, asf como el de
cualquiera otre,” modifieAndolo en los terminos
arriba expresados, marcando ellos que la inde-
pendencia entre la Iglesia y el Estado consiste
en que “‘po podrdn dictarse leyes estableciendo
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ni prohibiendo religion algnna:” Ia 2, © parte la
comprenden las sueswmentes _Dalabras que co-
mienzan con la adversativa “pero”.....00 Y .
como este artienlo es el punto de partida de to=
da Ia ley, merece ser examinado con mds pro-
funda atencion.  Hagémoslo aunque sea px.’em—
80 extenderse un poco mds,

Eznpezaado, pues, por el primer congepto €xXe
presado asf: “El Estado y. la Iglesia son. inde=
pendientes entre si,” él envuelve tanta grave=
dad y trascendencia que el profundo Taparelli
en sus célchres obras del derecho nafural y en
su Zxdmen critico del gobierno representativo en
la sociedad moderna, ha ocupado muchas pigis
nas para desentraiarlo y patentizar la estupen-
da malicia que en 6l se“encierra, Copiaré en
extracto lo mds notable.

“Ta ley debe sor alea: tal es la primitiva fér~
mula con que se revistid aquella impfa doctrina
que, mitigada hoy, ¢ por mejor decir, enmasea-
rada, ha reaparecido para engafiar 4 los incau=
tos y encubrir 4 los hipderitas, bajo esta ofra
fdrmula: Z! Esiado debe separarse enteramente
de la Iglesic, La primitiva fdrmula, expresion
de espantosa perversidad, hizo extrémecer £ la
Europa la primera vez que fué pronunciada, y
cuando el conde de Althon-Bee, diputado de la
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Cédmara francesa, se atrevid en tiempo de Luis
Felipe 4 proponer 4 un parlamento, no com-
puesto ciertamente de cartujos, que se instita-
yese una catedra destinada 4 ensefiar lo que el
periddico la Jalia £ Populo llamaria en franco
lenguaje de su cinica impiedad la religion de
aleismo, el éstertor de la moribunda conciencia
catdlica, trocose sfibitamente en grito de hor-
ror que produjo la saludable crisis de aquella
nacion, tan catdlica y generosa, como vendida y
desdichadas” . Fos

¢X1V. Pero, asi que esta migmisima dec-
trina, escarmentada con la derrota, supo ocul-
tarse bajo mds decentes atavios, logrd penetrar,
no solo en los gabinetes politiccs, sino tambien
en los elegantes salones de los moderadamente
catdlicos, logrando por Gltimo, abrirse camino
en los mds reconditos pliegues de ciertas con-
ciencies sinceramente piadosas, pero ;ioea ilug -
trades, donde 4 favor dela obscuridad, logrd
que se le tomase por su propio rival, es decir,
por ¢l dogma catdlico de la libertad de la Igle-
sia. La infalible maestra de la verdad clamé,
protestd contra tan impfa sapercherfa por boca
de los inferiores y del supremo Ordeulo: y cla-
md con muchisima razon; como quiera que, en
sustancia tanto monta decir: La ley no reconoce
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d Dios, como declarar: Lo reconoce, pero no cuens
ta con él para nada, i es que la segunda propo-
sicion no es atin mds impia que la primera Pero
tiempos tan turbios corrian; tan embriagadas

. de independencia heterodoxa andaban las inte-

ligencias de ciertos catdlicos; tan acreditada es-
taba la distincion entre la filosoffa y la teologia,
los limites de la autoridad eclesidstica para de-
finir cuestiones filosdficas; eran fijados con mano
tan atrevida por ealdlicos ¢ la moda, que 4 su
herdea moderacion tuvo que agradecer el pobre
Gregorio X VI, quo se contentasen con compa-
decerle, en vez de haberlo excomulgado. Entre-
tanto, el dogma favorito proseguia con visera al.
zada su triunfo, y no fuercn pocos los howmbres
de bien que dedicdndose 4 abolir la. Relgion del
Esiado en las naciones catdlicas, creyeron fir-

memente prestar en ello un gervicio £ Dies, .”

“La Religion y el Estado deben separarse, 6 en
otros términos, la ley debe ser atea: hé aguila
proposicion considerada en el dia como un axio
ma per algunos publicistas.moderadces, (jue inten-
tan deducirla con Boncompagin, y con el Risor-
gimiento, de las exposiciones de los Obispos pi-
diendo libertad ilimitada. Pero jquién no velo
absurdo de semejante deduceion? jInferir que la
libertad absoluta es el verdadero bien de la so-
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ciedad en estado sano, al ver fqus ¢ pide como
un remedio para la sociedad enfermal’ Segiin os-
te modo de discurrir, el hombre sano y robusto
no debe comer, porque los médicos recomiendan
la wds rigurosa diefa 4 los enfermos,”

H"‘I

vonocemos——;y quién no lo conoce ya des-
pues que tanto y taato se ha repetido?—conoce-
mos el gran argumento en que se apoyan, como
en su caballo de batalla, Jos promovedores do
a separacion de los poderes. %7 Principe, dicen
no debe echarla de maestro de lg coféc-ienca.'cz, comé
si el defender £ la Iglesia en el libre: ejercicio
de las funciones que le fueron confiadas por el
miswo Dios, y han sido pdblicamente reconacidas,
asi por los gobernautes como por los subditos,
fuese arrogarse un magisterio, cuando verdade~
ramente no es otra cosa que recoumocer y prote-
jer 8 la Maestra. No tienen derecho sobre las
conciencias!  Ya lo sabewmos, y jojald 1o dijéseis
con sinceridad, cowmo lo deefs con verdad! Perxo
en el terreno de los hechos estamos obsevando
precisamente todo lo contrario: los Gue mds ca=
carean la separacion de la Iylesia para que las
conciencias sean libres, son los que mis fuerte=

mente encadenan les concieneias gl yugo del
Estado,” A

. :
‘No les guardo ningun rencor; no fengo de-

recho para ello; ;y quién lo tiene nunca para
resentirse de-que el hombre se deje arrastrar
por su indémita naturaleza? Este esuno de tan-
tog' casos en que la heterodoxia, rebelde por na-
turaleza, se ve, £ pesar suyo, chligada por esta,
£ contradecirse, redondeando lo cuadrado para
cuadrar despues lo redondo. Siendo ‘el hombre
escencialmente uno, annque compuesto de dos
sustancias; quién mande en el hombre, debe for-
zosamente influir en lag dos paries que compo=
nen sustancialmente un golo individao, Excluir,
pues, 4 la Iglesia del mando sobre el cuerpo, y
al Estado de obligar 4 las conciencias, es sepa-
racion contraria 4 la paturaleza, Siempre man-
dardn los dos poderes 4 las dos sustancias; siem.
pre se encontrardn en el mismo cappo; ya uti=
das para ordenar, ya combatiendo para triunfar.
Aquellos, pues, que por édio 4 la Iglesia ¢ por
ansia de ilimitada libertad, promueven la sepa-

- racion, no alcanzardn otra cosa que la completa

anarqufa de las conciencias ¢ encadenar estas 4
la fuerza material,

Pero la anarqufa de lag conciencias es mdg
bien lucha coutra la naturaleza, que en ultimo
resnltado esta reducida 4 estas dos proposicio-
nes; ¢ 4 decir que ¢l hombre no debe obrar sequn
su propia conciencia, lo cual equivaldria 4 dividir
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al hombre en dog séres, uno que piensa y quie-
re, y otro que hace autondmicamente todo lo
contrario de lo que el primero ha pensado y
querido, (que es lo de la curiosa novelita de
madama de Grenlis &7 Palacio de I verdad;) (1)
6 mds bien 4 proclamar que &z sociedad debe com-
Donerse de hombres enteramente discordes en ¢l
obrar, pues obra cada cnal 4 s capriche, Io
que equivale 4 formar una wnion desunida, una
sociedad que no es sociedad.”

(1) Esta festiva y 4 veces sabia novelista, preceptora
de los Principes de Orleans en el pasado siglo, para ri.

dlcuh.za.r el'constante fingimiento de la alta sociedad en
que vivia, imaginé un palacio en que se obligaba 4 log
concurrentes 4 expresar con la lengua sus verdaderos
conceptos, miéntras. creian expresar los falsos cumpli-
mientos re.clamados por la cortesia y los intereses. Esto
Ida]oa 0casion 4 curiosas y ridiculas combinaciones, en
. .Izgegi?di azt:}ii'egfolﬁo, la vanidad femenil 6’1iteraria,
sana, los intereses con la mdscara de
filantropia, ¥ otras pasioncillas mds 6 ménos reproba—~
bles, pero siempre vergonzosas, se revelaban por la len.
gua, al paso que los gestos Y movimientos del cuerpo
St?cundaban 4 Ia hipocresfa. Era en sustancia 1a armo-
13 preestablecida de Leibnitz pertnrbada entre la len-
gua y los demds miembros del cuerpo.
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“Siendo, pues,. igualmente imposibles estos
dos miembros de la disyuntiva, las genfes que
rechazan el auxilio de la Tglesia para dirigir cos
razones y eutendimientos sin perder enteramens
te la esperanza de formar una sociedad, viee
rénse obligadas £ encomendar 4 la fuerza fodos
aquellos dercchos sobre la conciencia, absolufa-
mente necesarios para formar una sociedad, si-
jeiera exteraa, y asegurarla al ménos una soms
bra de vida tranquila. "jPero cdmo dominar 1as
concienciag con la fuerza? es otro absurdo, 0iro
imposible, 8 refugiaron por Glfimo en esa infa-
me extravagancia ‘de que ni el Gobierno. tiene
derechio para mandar en la conciencia, nila cons
ciencia lo tiene para resistir al ‘Gobierno: fdr-
mula contradictoria que pinta al desnudo la de-
cantada lberlad de eonciencia (e nos quieren re-
galar nuestrog regeneradores,” '

3

*Siendo uno ¢l hombre, quién quiera gabernar
el cuerpo tienc que gobernar el espiritu: esto
puede conseguirse invistiendo 4 una sola perso-
na del derecho de gobernar el cuerpo y go-
juzgar la couciencia, 'y este ‘es Gobierno del
Gran Tarco (7 del Risorgimento): ¢ dejando 4
distintos podercs el gobierno interno y externo,
pero de modo quearmonicen en las ideas de jus
ticia, y este es el Gobiernc catdlico.” Fuera de
4 j e




