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Libertad de Ensenanza.

El Estado, 6 mejor dicho, el Gobierno de
un pafs no puede ser neutral en ninguna mate-
ria que se roce, aunque sea‘en lo mis minimo
con sus funciones, con la actividad que tiene
que desplegar en cnalquier ramo dela adminis-
tracion ptiblica, porque fiene que resolver las
cuestiones que 4 este respecto se presenten en
algin sentido, sea por el si, sea por el no, 6
abstenerse por completo de reducirlas & lapréc-
tica. Por ejemplo, la ensefianza oficial, la en-
sefianza que se proporciona con los fondos de
la nacion, tiene que seguir cierto rumbo, mode-
larse 4 ciertas conclusiones, y dar por resueltos
multitud de problemas en un sentido 6 en otro,
de los varios que proponen los diferentes parti-
dos 0 sectas. s falso, falsisimo, y no solamen-
te falso, sino imposible que los hombres que
forman un gobierno, 6 que estan al frente de la
representacion de un Estado, no tengan parti-
do, ni opinion ninguna, sobre ninguna materia
ni cuestion en las que los hombres disienten 6
pueden disentir, que son todas las existentes y
posibles. En consecuencia, decir que el Go-
hierno es neufral en materia de ensefianza, eslo
mismo que decir, que es neutral para gobernar
0 no gobernar. El Gobierno tiene que dirigir
y ordenar la ensefianza en el sentido jacobino,
positivista § cristiano, que son las tres bande-
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ras que se enarbolan actualmente en nuestro
territorio.

(Qué quiere decir ensefianza laica?

Quiere decir que no se ensefie religién; no
ésta ni aquella, sino el fondo comfin de todas
las religiones, que es la existencia de Diog v
que ¢l hombre debe pagarle el tributo de su su-
jecidn: quiere decir ensefianza positivista 6
cuando menos jacobina. Pero sin religién no
hay moral, porque la moral es esencialmente
dogméitica y no cientifica.

La ciencia, tal cual ahora se la concibe
por el positivismo, - es relativa; esto significa que
por mayores que sean los progresos ulteriores
de que se lisonjée, nunca puede llegar 4 lo ab-
soluto.  Las cosas en si, la causa de los hechos,
se le escapan, y se extraviarfa persiguiéudolos.
Toda ciencia cuando se profundiza no es mis
que un sistema de relaciones, y estas relaciones
no son en si, mis que signos. Pero no sabemos
lo que estos signos expresan, como los caracte-
res de una lengua desconocida.

La ciencia misma esla que confiesa que hay
cuestiones que no dependen de ella, porque sus
métodos no pueden llegar 4 aquellas. Tie-
ne precision de convenir que no va al fondo de
las cosas, que el subsuelo de su dominio se es-
capa 4 su exploracion, y que no puede decirnos,
por ejemplo, ni qué es el calor, ni qué es el
pensamiento. Lo Inconocible es precisamente el
misterio de estas fuerzas de que medimos los
efectos sin poder definir su naturaleza. (1) La
ciencia no conoce mas que los fendmenos y sus
relaciones. jA qué corresponden estos fenéme-
nos, 0 cual es la razén de sus relaciones? A es-
tas preguntas no puede contestar, porque no las

pone siquiera, las ignora.

(1) IHsto dice Augusto Comte en varias
de sus obras, pero principalmente en Sur les
chemins de la croyance, pag. 181, 147.
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La ciencia y la creencia son pues, dos siste-
mas de conocimientos que no pueden tocarse

en sus (‘\':_;]lutilillt"", porque giran en [J].‘l]l'l.\‘ pa-

ralelos, y, por lo mismo, la una no puede ne-

oar 4 la ofra.

: La ciencia no puede afirmar el monismo,
§ino como una hipdtesis en el aire, de que no
tiene pruebas ningunas experimentales. ILa
materia inorginica es diferente de la organiza-
da, y el fenbmeno #idae se presenta con caracte-
res n.lllt‘nur-‘lm los de la Fisico-quimica; por
t‘ml:-‘i;_"lillt‘lm‘ no tenemos derecho para afirmar
que |:ru\'1'u-m-11 ffw] mismo factor. .\'H 8¢ !ath'-
de ereer en las _L!‘t‘il:‘l':l:'iu‘)]::'r r'r]lnlli.'llm':lr-'. por-
que no ii::_\' para ello datos ]ul*I.T-I\'H:-': sin em-
bargo, el mismo Hiickel dice que se debe creer
en ellas como en un articulo de fe ci nlifica: He
aqui la mis patente contradiccién.

Tampoco hay homogeneidad entre los fe-
nl-'}litl*l!HH que ”.‘!ln.“rll;n% |f\‘} Ll]"l"ll moral y ]nF
del orden biolbgico, porque no se correspoixden,
De manera que el monismo es anticientifico
hasta el dia de hoy.

Por una contradiccion flagrante, fundan los
1"5(‘]11“](‘-‘}&4 su moral €l i-] amor al ]w]':‘}jim:) l}l al-
.f,-'m:s;.-m_. PEero ese altruismo 6 amor al ]:T'lﬂjiil!”.
no tiene ningtin precedente empirico en que se
pueda apoyar; sino antes por el contrario, las
razas y los individuos viven en lucha por la vida,
y en virtud de la seleccion natural que hace que
se vayan persiguiendo y destruyendo las razas
imperfectas para dar lugar & otras superiores y
mejor organizadas; sucediendo lo mismo con los
i!J!]i\'[(h]HH. que c]z-]u']i hacer de saparecer a los
débiles ¢ incapaces de vivir por si. Pasa otro
tanto con la ley de la solidaridad, que ningtn
fendmeno experimental 6 cientifico puede esta-
blecer. Esos son restos del dogmatismo reli-
21080, que los intelectuales han conservado,
€0mo una preocupaciéon de que no han podido
desprenderse.

Tanto el amor del projimo como la solida-
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ridad de la raza humana. no tienen més fun-
damento que ¢l dogma. de la paternidad de
Dios iy el de la [’f‘h‘\':ii"lli'i:t, porgue }n.\lhl‘t'}]u.\'
]Ji::]:'f_-'ic'uh it ;a-’?_,."ff'xm vy de la ('_\[u-!'in-]]rizl 801
que el que sacrifiea su F',E('He'sl:Ll' por el :|jt'11=».
se pierde absolutamente, sin tener razon ningu-

na !!El]’.'iE'Hill'i‘fli'h'l‘?‘ I'( c'um‘ln‘lls;iffw_ 1:[I('~'i(>f[llt'!1'i

hay relacion entreel fendmeno del sacrificio y el
oLro i“*']!fiiilil']li' de la !.’Ti]él]:i'] sacada 6 prove-
niente de él. ("'vn”:_.:'J'r‘d.'.m',-;‘f' el ji]l[i\'iit!l{) es
enemigo de la masa social y vice versa.

Los hechos ]u"'r‘.'il3t-]1c'f:‘:Jw>‘wtu' no tienen
(-X]J’[(';i:‘[f:!t natural (’w-hf:':('wt‘tm l:!J'H: }I]':‘(':'lll']'l—
te, son los que vienen 4 saldar estas cuentas, en
quiebra durante la vida. & que se les promete
(‘l!EIIEll'll.‘u’lt'i-.w]l €11 otra, .]fl i'l!.‘“] 112]1%!:(\:‘11 [;H(-LTI'

7

ser materia dé la ciencia. (1) Lueco la moral sin

('f cln;'tllu t:| .\'.‘:].:H‘:w'w por 1'1!11;!:}'“1& es i;r*(‘l‘-&:[]']u

(1) Aunque frecuentermente Ia Providencia
consigue susfines sirviéndose de las causas v le-
yesordinariasy naturales que ha dispuestodesde
la eternidad para que obren en cada tiempo y lu-
oarlos r‘fc‘i":l=.\‘1;‘11'f‘ff-',"x-wf\' lIIJiL’:'r’. (porqueen Dios
no hay tiempo) como esa Causa primera es So-
brenatural ¢ iIncomprensible, sus efectos no es-

in sujetos 4 los caleulos Y especulacion de la
ciencia humana, (ni la de los positivistas, ni la

que nosotros enfendemos por tal.)

Pero Dios para conseguir sus fines. puede
interrumpir las leyes cientificas, obrando inme-
diate, como dicen los tedlogos, es decir, supri-
miendo todas 6 algunas de las causas segundas:
aunque no tiene necesidad de obrar de este se-
gundo modo para producir aquel efecto, pues
le bastarfa el primero. = Se vale de él, por otras
razones de su infinita bondad. como por ejem-
plo, para disponer nuestro 4nimo 4 aceptar una
verdad que no estd al aleance de nuestra inte-
ligencia: ¥ estos actos llamados milagros 6 s
n0s, estin igualmente previstos por Bl desde la
eternidad.

Esto significa que los que no admiten Ia
accion providencial en el gobierno del mundo
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relegarla al mundo de lo inconocible por la
ciencia experimental, 6 al cepo de las paparru-
chas y quimeras, por aquellos que no admiten
sino la ciencia de los sentidos.

Hay pues, un mundo que no pertenece 4
la ciencia positivista, que no alcanza explica-
cion en ella, pero que tenemos necesidad de
admitir. En esto fué mis logico el mismo Au-
gusto Comte en su sistema de Politica Positiva,
que Littré tenfa como un fiasco del M:tr.\'tl‘u,
porque éste afirmaba que la razén es una po-
tencia puramente individual 6 personal, que
bien puede ser diferente en cada persona, y 10
una fuerza exterior que nos ponga en comunica-
cibn con los demds, para depender de ella en
algin sentido. De donde se infiere con todo el
rigor de la logica, que ni la moral individual
ni la politica son cient{ficas, sino pura y exclu-
sivamente dogmiticas.

No habiendo moral, neutral. laica & clenti-
Jica, sino dogindtica, no puede haber ciencia nin-
guna filos6fica 6 socioldgica, como la .ftl!'i.\'}»l'llf
dencia, ni Derecho de ningfin género, civil, pe-
nal, lntr“lil_'rl 0 internacional,

Tampoco puede haber educacion., pero ni
siquiera urbanidad; porque educacién y urba-

nidad quiere locir reol: ara obrar: harde pe-
nidacl quieren decir reclas ia;m QDIar: Aaras s

to 4y evitaras lo oftro.  Pero seon qué derecho se
impone al hombre, ¢ de
uin'.'e:" cn i::] O r‘}]:.ll -<'1:f‘:ii--. *-. (’[ 110 Se convence
¥ consiente en hacerlo asf? No se lll‘u-'lw de-

mostrar con la Ciencia que haya deberes y de-

y tampoco los premios y castigos de ultratum-
bu, tienen necesidad de sostener con Nietzche
y los demds i simistas. que el altruismo no es
principio de moralidad. porque no tiene nin-
guna relacién con el bien del que lo practique,
y no pueden admitir tampoco la solidaridad,
porque el individuo no aventaja con el pro-
vecho del resto de la humani ad; antes bien,
t]ilt'du mas déhil respecto i(_- € H::.
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rechos. La Oiencia 1o finjco que demuestra,
empiricamente es que el que supera y posterga
& todos los demés en 1a strugle for life, es el que
acierta y triunfa.  Obyar bien, pues, es sobre-
ponerse y dominar 4 todo el mundo, 4 las fuer-
zas fisico-quimicas y 4 las biolbgicas y anima-
les. Luego la Fuerza es Ia reina del universo.
porque la Ciencia no reconoce existir mAs qu(’-
Materia yy Fuerza,

Luego tampoco puede haber ensefianza va
que ésta, sin educacion no se comprende, Edu-
car es dirigir, dar reglas para aprender las leyes
de la naturaleza y para obrar rectamente, por-
que educar es lo mismo que educere, es decir.
conducir, guiar racionalmente. :

¢Qué ensefia, cémo educa el Estado, sino
puede dar reglas, ni aprobar ningunas, mejor
que otras, para hacer tal Yy cual cosa, 6 para
conseguir tal 6 cual fin. El Estado deho ser
neutral; no puede aprobar las reglas que da
una scela, uu—j:n' que las que da ofra. Ilr}]'ngllc
las sectas tienen reglas ¢ doctrinas diversas y
aun opuestas, para todo.

Por eso, los que son consecuentes con su
teorfa, con su secta, con las ideas que profesan
respecto 4 religion, es decir, 4 Diog, al origen
del mundo y del hombre, 4 si hay & no liber-
tad de conciencia, y responsabilidad POr nues-
tros actos: todos esos, quieren, defienden y Iu-
chan porque no se ensefie. ni se deje libertad,
ni se tolere, ni se miente otra COSa, ((ue su per-
suacion, su credo, & mejor diremos. sy capricho
¥y tirania; y precisamente los més errados, son
los mis tiranos, porque la verdad es paciente y
tolerante,

Por eso los jacobinos y positivistas, no
quieren, ni consienten ni toleran que se enseile
otra cosa en las escuelas del Gobierno (de la
Nacién) que las ideas y eredos jacobinos y po-
sitivistas, y claman para que se impida 4 los
cristianos que ensefien ¥ profesen otra cosa,
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[£] positivismo niega la razon y libertad
]!llillilll.‘!h Yy ensena que el hombre =\ lo mMismo
||'”L'(‘]_i.'l]l]|]i|‘]‘IJ!UJ!Jl'Jl;H le materia. que obedece
aun determinismp fatal: que puesto en presencia
de ciertos CUerpos v eircunstancias. bra rft'ill]wr‘l'
del mi\‘un]:uv!w. como el hidrbo '-'*'a'""'_l""“mn]:-]
oxigeno, como I er ro-positivos,
['I.‘F!'t“':'i ‘]" ]“4 ¢ ' , COINoO !‘)." as-
tros que se mueven e

]’l‘;‘ni I.-J;.w'r".-r'.:'_ -'ni:.-‘li.:-':I" 8 ."i }u.-'

s libres ¥ racionales, va que nada servi-
ria ensefiar al hidréeeno jue debe juntarse en
dohle proporeién con el oxisenc para formar
agua,

Fis pues, una contradiceién del positivismo
]\rmi,;l':lt‘ que debe ¢ | Estad lar ens fianza, de

cualquier modo que sea, laica 6 clerical

El jacobinismo supon e el pueblo, la

te on ,’2‘"3-'1‘~ilflll

_ En materia de

ensenanza, segtn esto, debe darse 1 que quie-
ra el pueblo. or una triquifivela muy fieil
de ejecutar, basta decir jue el pueblo quiere
]ui{!te‘ los “lﬂ'-‘j nsAAOres ( an, siendo que
80n una minorfa in Hnte. En esta parte
f0n menos irracionales los cientificos los cuales
dicen descaradamente. que no debe atenderse 4
lo que quieran v digan las masa brutas del
]\llvr'l]". ‘itiw ue i =A gente |e Ia -!|.|"|!!‘ L‘r]l]*

car y ensenar 4 la fuerza. par jue sepa querer
lo que le “conviene, [ue se extinga como una
raza caduca. Y [ue dizque conviene al
pueblo, es lo que pina 6 afirma le conviene un
Pequeiio grupo de déspota , (ue opinan 6 afir-
man lo que 4 ellos e, en el tiempo

]'“I\.P]”P1“’!“\“_":!" Lo, S l !.'ili‘\‘w(l[“l"'ill-
miten, ¥a qu lo 1 do 1o demis.
v
S Natural o 1
v Adural que agi suceda, porque fodas

"l-‘i.”; BeCias, med 15 se alejan del
e er R e :
vIisUanismo, se alejan igualmente del amor al

sus

]i['lJ‘-:I'I\ (nue g 1 B " 1
SO, U8 es el amor a iahla e "1

1 L ‘ !”\..‘l.l, EH-]iilL!ﬁ no

nos cansaremos de repetir, el amor al préjimo
0 la caridad no se funda en ciencia ninguna;
sino en el precepto dogmético neta v exclusiva-
mente mosaico y cristiano, del cual, si se oye al-
gn eco en las antiguas religiones, es por-
que conservan un residuo de la tradicion pri-
mitiva de la fraternidad humana. estrechamen-
te unida con la solidaridad de su destino. y es-
m]w]r-(‘itl:l (&8 -ni f':ll‘:ii'ru. .\—r: es u’rr‘.-'.fr'ruf'tj;'ffw. co-
mo la de la energia de las fuerzas moleculares
en razim inversa del cuadrado de las distancias:
sino una ley netamente divina, y por consi-

. y AT
oniente, J-‘nq‘;‘urr.";.-:r,

El Error, comenzé reivindicando las liber-
1

tades de ensefianza, de pensamiento y de con-
ciencia, no en el sentido de la responsabilidad
humana individual y colectiva; sino en el sen-
tido de ser un derecho 4 seguir el error y 4

obrar el mal, de igual naturaleza que el de so-
meterse 4 la verdad y practicar lo bueno, lo
cual es confradictorio hasta en los términos de
su i'\:ll\leit‘il'H:.

Se deja en libertad & un ser, para que obre
conforme & su naturaleza, para que cumpla el
fin G objeto & que estd destinado, como por
ejemplo, a un reloj se le deja en libertad para
que :r.-:f.fi_ no para que se pare. [.o mismo al
hombre, se le da libertad para que obre el hien
v llegue 4 su fin.  Pero para que ejecute el mal,
se le tiraniza, aunque sea disfrazadamente, se
le seduce. Luego, el derecho, la libertad del
mal, no es derecho ni libertad propiamente ha-
blando, sino una logomaquia de la tirania.

Esa falsa libertad, por una ley de grave-
dad moral, si es licito expresarse asi, se con-
vierte en su descenso acelerado, en derecho ex-
clusivo 4 proclamar el error, 4 ensefiar el mal y
& desconocer 4 Dios. Por eso ahora se anate-

matiza hasta la libertad de ensefiar la verdad y
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de practicar el hien. (1) Hay pues, una 16gi-
ca ineluctable en proscribir la libertad de la
Iglesia para ensefiar Ia verdad, de que es depo-
sitaria y guardign, Y para favorecer la prictica
de la moral, de la Znica moral, que es la que se

apoya en el dogma. Nosotros no podemos de-
fender la libertad de Ia, ensefianza, en este Glti-
mo sentido, para no indigestarnos con esa dul-
Ce mentira, que viene 4 reducirse en Gltimo

andlisis, 4 la negacién de toda libertad.

Compréndese muy bien, que la libertad
absoluta se puede proclamar de buena fe
en determinadas circunstanecias ¥ en cierto eg-
tado de espfritu. Pero o que si es una pa-
radoja que mis parece broma que pretensién
seria, es la de la libertad de] error y del mal
con exclusién de la libertad de] bien y de la
verdad,

La Semana con laudable sinceridad y una
buena fe digna de mejor causa, se deseubre por
completo, pues en su ntimero del sibado (2) de-
clara no ser cristiano, no solamente porque no

acepta la divinidad de Nuestro Seflor Jesucris-

—_—

(1) Es curioso ¥ digno de Ilamar la aten-
cion que el 29 de abyril Gltimo, precisamente o]
mismo dia que uno de los periddicos anticaté-
licos de Guadalajara pedia I reforma de Ia
(_'C}I}Htifll(‘ffﬂl en el sentido de que se !J:'U!
enseflanza catélica, el Czar de Rusia
un ukase que «concede 4 los cisméticos (es decir,
4 los catblicos) el libre ejercicio de su culto con
el derecho de fundar escuelasy,

(2) Del dfa 10 del Gltimo junio,

Inserto aqui 1a contestacion,
que contiene puntos extrafios al asunto, como
sucede en toda polémica, completa 6 por lo me-
nos, explica algunos de log conceptos anteriores,

1iba 1a
publicaha

porque aun-
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to, sino porque no admite siquiera que haya
existido. Dice que sobre este punto hay tres
versiones: la de que Jesucristo es Dios Y que su
doctrina es divina y verdadera en todas sus
partes: que esa es la aceptada por El Rc‘f}{mc‘ﬁ[,
y por lo mismo sostenemos que esa es la inica
doctrina que se debe profesar y ensefiar oficial-
mente, mientras que las demis ensefianzas, s6lo
pueden tolerarse en algunos casos. (Esto 1l-
timo no lo dice La Semana, pero lo agregamos
nosotros para integrar nuestro credo). s cier-
to: nos ha comprendido perfectamente y ha
puesto el dedoen lo vivo, porque s6lo puede
y debe ensefarse la verdad. La libertad de en-
sefianza noes ni puede ser para ensefiar el error,
sino para enseflar la verdad; asf como la liber-
tad civil no consiste en que la legislacion per-
mita obrar el mal,es decir, el homicidio, el ro-
bo, el adulterio y toda clase de violencias. El
error es el mal: ensefiar el error es hacer un mal
y la prictica del mal no entra en los postulados
de la libertad. No se puede, por lo mismo, llamar
tirinica & una legislacion que prohiba la perpe-
tracion de delitos y la ensefianza de falsedades
trascendentales. jQue no se sabe cuiiles la \'m':‘ind!
iComo! jeonque un gobierno no sabe, no tiene
cl derecho y la obligacion de saber cual es el mal
y el error? Entonces scon qué derecho prohibe el
immicitliu, si no estd en situacion de saber y
declarar que el homicidio es malo, si se le pue-
de llamar tirano porque imponga esa doctrina

La segunda versi6n, segtin el colega, es la

de los que estiman que Jesucristo fué un gran

-~ & '!‘ y .

filosofo, y aceptan sus ensefianzas solamente

como sublimes, pero no como divinas; y asegura

que ese es el credo de los jacobinos y de Kl He-

raldo.—En esto Gltimo, no somos garantes de
que acierte.

La tercera es la de que Jesueristo es un

e TR

mito, asi como todos los misterios del Cristia
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nismo; pero que histéricamente jamés ha j'x]<_
tido ese 1)L‘]'~'u|l:|:]1!, ni la Santa \'[r;'wn, ni ha
}a:t.-':u]u en realidad nada de lo que refieren los
Evangelios; y como rechaza y menosprecia las
dos p‘rimui':la porque 4 su juicio engendran la
fil."{'!n;u‘_ €5 ]l;l{\'ilf\' que esta t][fiui:l es la que se
reserva el Sr. R. Lo sentimos sinceramente,
por él Yy por todos .'Uilir-[lu.-‘ que [J['l“;.‘”[ S NnoIm-
!JI':! 1 ese J[}f’f‘g;‘(”ﬂ;flr,‘ J; f.ulJ‘-’l,',w;:i.";"f:,ﬂ .r’I ANURCLOS, In"—
ro bueno es (que la gente sepa lo que vale cada
cual. l!llll;/.:‘l por esto declara que no entrari en
discusiones teolbgicas, de Historia 6 de Filosofia,
porque un !:t'l'ii:tii*'f:l de .I]|1.'|'1'!|J;irif|:i y :i'\‘l:-"t_ll.“
no cultiva nada de eso; sin embargo, para condi-
mentar su articulo con frases de relumbrén y de
sonaja 4 fin de captarse 4 los vulgos ignorantes.
repite 4 cada renglén las palabras libertad y ti-
ranfa, aunque no tengan sentidoni aplicacion.
«Los tiranos—dice— l‘]‘li:‘l"—[l:l la maxima de que
un pueblo sin religion no puede ser gobernado,
v deducen de ella la necesidad de que el ]J:il]i'!'

politico reconozca oficialmente un culto y esta-

blezca una religién de Estado». Perono son
los tiranos los que dicen esto, Sr. R., sino todo
homhbre lﬁt"ii*'.‘llltll' y rlr'.ﬁ:.]‘;lr':erw.ﬂu‘ los fil6so-
fos v moralistas de todos los mpaos, como Ci-
cerbn y Pascal, y aun los mismos Impios v
ateos como Voltaire y Comte, que no
.ﬂjr’)lsm‘n:l]‘ail-\'. porgue eso i!'l[ie“;'i' decir tyrannos. ..
pero nos olvidibamos que tratamos con un pe-
rodico i J’l.l._l‘:l.‘..‘h”f"f'f;il 1 f.'*‘. que no }i-'U'"
caudal de Teologia, ni de Historia, ni de Filo-
gotia, ni de Griego y que hasta en Castella-
no es deficiente.

Asegura, por l'j‘- Luj)‘lu. que nosotros quere-
mos que en Méjico no haya mis ensefianza que
IH r'f:',vfnrf_‘ Pero 1mo es f'ic-l“u; quc ]I!'I‘h-}‘:([:l?:m:
que solo los elérigos sean maestros en las escue-
las A !E[-u-r;,-:, Lo que t]e‘w';lm 13 €S que se ense-
nie la religion y la moral eristivnas en todo aque-

q9
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llo que se relacione con sus doctrinas; v que en
lo demis, haya completa libertad. (1)

Se olvida también de su falta de conocl-
mientos ‘!\i.\h’nl‘it'ns cuando ge resbala a 11(-1'51'(1!11'
Napolén T fué jacobino, siendo que €l dice que
los jacobinos no ereen en la divinidad de Jesu-
cristo; pero \‘ll:iiniltit‘l':l que ]1:1‘\':1 }ltljt':uhj la
historia de Francia en ese periodo 6 aleuna de

que Si:-ljz]i!‘-' fué eris

las biograffas de aquel grande hombre, sabe
stis

N0, ¥ no solamente eris-
tiano en general, sino cat ilico, pues con ese ea-
!‘.'z('l-‘]'l\' por declaracion expresa suva, ¢l Con-
cordato le confirit 4 sn oobicrno el patronato
de Ia Iglesia de Francia. porque el patronato no
puede recacr en infieles, Y que tales ideas
conservd }|:i~1:. su muerte, lo -'.'|]u' f'!I:l]tll!iM‘:i
que haya lefdo las Memorias de Sta. Elena.

La Semana se da el titulo de liberal: pero
jacobino y liberal son de un mismo género, que
consiste en profesar la falsa doctrina de la =obe-
rania del pueblo, es decir. que en boea de la
mitad mis uno de cualquier cormunidad politi-
ca, estd toda justicia v toda verdad, V que esta
mitad mis uno, tiene el derecho de tiranizar ¥
pisotear & la mitad menos uno. Jacobino v li-
beral sblo se diferencian en que el primero no
es eristiano, v el segundo il”("lt' pretender ser
hasta catdlico, con méis & menos reservas de las
doetrinas ortodoxas. Pero si La S ML No e
jacobino, ni liberal, ni tampoco positivista, se-
giln parece, que son los errores de moda y tie-
nen algunos adeptos entre nuestros espiritus
i'ili'l‘h'.-': se filia en Ia mitomania, como la llama
el abate Jaugey en su Diccionario Apologético,

embeleco anticuado v acedo que ze ush 4 prin-

(1) In necessariis unitas, in dubiis libertas:
L omnibus atiten. f‘r.’“;‘l"f‘f.xx- —-San .\L"HF“]]. —--“('

aqui la doctrina catélica en una sola palabra,
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cipios del pasado siglo, é inventado por un tal
Strauss, de quien nadie se acuerda

Dadas estas explicaciones se ve que no hay
posibilidad ni motivo serio para entraren certa-
men académico con nuestro Arbitro-arbitrador,
en la cuestion de Libertad de enseiianza, por-
que en primer lugar, no entrando al terreno de
la Teologfa, ni al de la Historia, ni al de la Fi-
losofia, ni al de la Literatura, tendriamos que
acabar 4 gritos y sombrerazos, que es un torneo

para el cual no nos hallamos en dispogiciones.

Segundo, porque serfa necesario comenzar muy
gemine ab ovo, & saber, por la cuestion de que
real y positivamente existi6 el Fundador del
Cristianismo, lo cual presenta méis visos de
paradoja de guasa, que de polémica periodis-
tica; porque eso de que exista el Cristianismo
que ha avasallado al mundo durante veinte si-
glos y lo sigue avasallando en todas las nacio-
nes civilizadas y algo mis, sin que nadie lo
haya fundado, es un poco més dificil de tragar
y digerir, que el que exista en Guadalajara La
Semana, sin que el Sr. R. ni nadie la haya re-
dactado.

No estamos de gorja para seguir polémicas
de tan largo aliento como de escaso provecho,
y repetimos lo que tuvimos el honor de mani-
festar 4 otro cofrade de la misma fuerza, que
ese no es manjar del apetito del ptblico, y que
para un catequismo enteramente personal, no
es terreno de cultivo la prensa, porque el amor
propio comprometido ante el pablico, pone ca-
taratas en los ojos. Por lo demis, p:Lr-.'u-l'.us
que el Sr. R. es de suprema buena fe enlo que
escribe, (salvo la culpa que haya tenido en per-
der sus creencias) pues pone parrafos que de-
seiramos hubieran salido de nuestra pluma,
como el que sigue:

«Efectivamente, si se cree que Jesucristo
existio y que fué Dios, hay que tener como di-
vina la doctrina que se le atribuye, y por lo
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mismo, como la Gnica que contiene las reglas
del buen vivir y que conducen & los pueblos 4
la felicidad.”” Solamente que nosotros agrega-
rfamos con San Juan, que Jesucristo es la luz
y que s6lo puede negarlo el que ama las tinie-
blas.
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